Sygn. akt IT AKa 244/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2013 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Andrzej Czapka

Sedziowie SSA Dariusz Czajkowski

SSA Brandeta Hryniewicka (spr.)

Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Danuty Dabrowskiej - Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku, upowaznionej przez
Prokuratora Apelacyjnego do udzialu w sprawie

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2013 r.
sprawy:
1) A.S.

oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i art. 1381kk w zw. z art. 55
ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

2) A. Z.

oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i art. 1381kk w zw. z art. 55
ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

3) B. L.

oskarzonego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 1381kk w zw. z art. 55
ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego A. S.

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 10 pazdziernika 2012 r. sygn. akt Il K 2/12

I. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. W. i adw. D. W. kwoty po 738z}, w tym kwoty po 138z} naleznego
podatku VAT, tytutem kosztéw obrony z urzedu za postepowanie odwolawcze;



III. zasadza od oskarzonego A. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 680 zlotych tytulem oplaty za II instancje i obciaza
go pozostalymi kosztami postepowania odwolawczego w czesci go dotyczacej. Kosztami postepowania odwolawczego
w czedci dotyczacej oskarzonych A. Z. i B.L. obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A.S., A.Z.1iB. L. zostali oskarzeni o to, ze:

w dniu 11 kwietnia 2011r. w O., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w ramach przyjetego podziatu rol, dzialajac
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom art. 33-35 i art. 37 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. 05.197.1485 z pdZzn. zm.) uczestniczyli w obrocie znaczna iloécig substancji
psychotropowej w postaci 484,94 grama amfetaminy, ktéra miala by¢ przekazana nieustalonej osobie, usilujac
dokonaé¢ wewnatrzwspolnotowej dostawy z terenu Rzeczypospolitej Polskiej, tj. z O. na teren Republiki Francji, (...),
narkotykow autokarem relacji O.- P., znacznej iloSci substancji psychotropowej w postaci 484,94 grama amfetaminy,
ktdra znajdowala sie w prezerwatywach umieszczonych w podgrzewaczu wody marki (...), lecz zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji podczas kontroli,

tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii ( Dz. U. 05.179.1485 z p6zii. zm.)
iart. 138 1kk w zw. z art. 55 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. 05.179.1485
z pozi. zm.) w zw. z art. 11§2kk.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2012 r. w sprawie II K 2/12:

I. oskarzonego A. S. uznal za winnego zarzucanego mu czynu z tym ustaleniem, ze dzialal wspdlnie i w porozumieniu
z innymi osobami i za to skazal go przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii obowiazujacym do dnia 9 grudnia 2011 roku, na podstawie art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 . 0
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. 05.179.1485 ze zm.) i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca
2005t. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. 05.179.1485 ze zm.) w zw. z art. 11§ 2 k.k., wymierzajac na podstawie
art. 14 § 2 k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. 05.179.1485
ze zm.), przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci i 70 (siedemdziesieciu) stawek
dziennych grzywny, ustalajac, iz jedna stawka dzienna réwnowazna jest kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych,

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu A. S. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 12 kwietnia 2011 roku do dnia 10 pazdziernika 2012 roku,

ITI. oskarzonych A. Z. i B. L. uniewinnil od popelienia zarzucanego im czynu i orzekl, ze w tej czesci koszty
postepowania w oparciu o art. 632 ust. 2 k.p.k. ponosi Skarb Panstwa,

IV. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. z 2012, Nr 124)
orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych opisanych w pkt 24-28 wykazu z k. 923,

V. na podstawie art. 231 § 1 k.p.k. nakazal zlozy¢ do depozytu sadowego dowody rzeczowe opisane w pkt 71 21 wykazu
z k. 922-923,

VI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazat zwr6cic nastepujace dowody rzeczowe w tym zapisane pod numerem 1/12
ksiegi przechowywanych przedmiotéw Sadu Okregowego w Olsztynie:

- oskarzonemu B.L. telefon komoérkowy (...) wraz z kartg SIM, opisany w pkt 2 wykazu z k. 922, dokumenty z (...)
Banku opisane w pkt 12-14, wykazu z k. 922 -923, znajdujace sie w kopercie k. 851 akt sprawy,

— oskarzonemu A. S.: telefon komérkowy (...) wraz z karta SIM opisany w pkt 3 wykazu z k. 922, telefon komérkowy
(...) opisany w pkt 8 wykazu z k. 922, karta SIM (...) opisany w pkt 9 wykazu z k. 922, znajdujaca sie w kopercie k. 850
akt sprawy, karte (...), karte (...), karte (...), opisane w pkt 4, 51 22 wykazu z k. 922 — 923, znajdujace sie w kopercie



k. 850 akt sprawy, dyspozycja przelewu krajowego, opisang w pkt 6 wykazu z k. 922, znajdujaca sie w kopercie k.
851 akt sprawy, skierowanie na kontrolne sprawdzenie kwalifikacji w zakresie prawa jazdy opisane w pkt 18 wykazu
z k. 923, znajdujaca sie w kopercie k. 851 akt sprawy, wniosek o wydanie prawa jazdy, opisane w pkt 17 wykazu z k.
923, znajdujaca sie w kopercie k. 851 akt sprawy, dokument dotyczacy pojazdu (...) opisany w pkt 15 wykazu z k. 923,
znajdujacy sie w kopercie k. 851 akt sprawy,

- Z. N. korespondencje z (...), opisana w pkt 16 wykazu z k. 923, znajdujaca sie w kopercie k. 851 akt sprawy,

- dwa egzemplarze wezwania do zaplaty i kserokopie nakazu zaplaty, opisane w pkt 10-11 z wykazu z k. 922, znajdujaca
sie w kopercie k. 851 akt sprawy- Biuru (...), A. M., ul. (...), O.,

VII. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. K. W. i adw. D. W. kwoty po 1440 (jeden tysigc czterysta czterdziesci)
zl. powiekszona o nalezny podatek VAT w stawce 23 %, za obrone wykonywana z urzedu odpowiednio oskarzonych
A.Z.iB. L. w postepowaniu sadowym,

VIII. napodstawie art. 6277 k.p.k.1iart. 2 ust 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tj. Dz. U. z 1983 1., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zasadzil od oskarzonego A. S. w ¥4 koszty postepowania w sprawie
w tym kwote 680 (szeSéset osiemdziesiat) ztotych tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obronica oskarzonego A. S. i prokurator.
Obronca oskarzonego A. S. zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucila mu:

obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie art. 410k.p.k., a
w konsekwencji naruszenie zasady obiektywizmu oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na jego tre$¢, mianowicie poprzez niezasadne uznanie oskarzonego A. S. za winnego
popehienia przypisanego mu czynu, pomimo ze zgromadzone w sprawie dowody nie wskazuja na sprawstwo
oskarzonego.

Na podstawie art. 43781k.p.k. wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Prokurator zaskarzajac wyrok w calo$ci na niekorzy$é oskarzonych A. Z., B. L. i A. S. zarzucil mu:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu, iz zgromadzony w sprawie
material dowodowy i ustalone na tej podstawie okolicznoéci faktyczne nie daja podstaw do uznania, ze oskarzeni A. Z.
iB. L. swoim zachowaniem dopuécili sie przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i art. 1381k.k. w zw. z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 1182k k., za$ oskarzony A. S. dzialal wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, a nie wsp6lnie i w porozumieniu
z oskarzonym A. Z. i B. L., podczas gdy okoliczno$ci te oceniane we wzajemnym powigzaniu prowadza do wniosku
przeciwnego.

Prokurator wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Olsztynie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Obie wywiedzione apelacje, tak przez obronce oskarzonego A. S. jak i prokuratora, sa bezzasadne i to w stopniu
oczywistym.

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonego.



Podniesione w apelacji zarzuty sg calkowicie nietrafne, a zatem nie mogly odnie$¢ postulowanego przez skarzaca
skutku.

Sad I instancji, inaczej niz przedstawia to apelujaca, nie dopuscil sie obrazy art. 410 kpk ani tez przy podejmowaniu
decyzji nie naruszyt zasady obiektywizmu. Takze chybiony jest zarzut dopuszczenia sie bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia. Sad I instancji, w przeciwienstwie do autorki apelacji, szczegétowo
uzasadnit zajete stanowisko odnoszac sie do wszystkich okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego,
ktoére poddat skrupulatnej analizie i ocenie, odpowiadajacej wymogom okreslonym w dyspozycji art. 7 kpk. Dotyczy
to rowniez wyjasnien oskarzonych, w tym oskarzonego A. S., a te slusznie zostaly uznane przez sad meriti za
niewiarygodne.

Sad Okregowy wlaéciwie rowniez ocenil zeznania zony oskarzonego T. S., ktdra zaprzeczyla by prowadzit on wspolnie
z nig dzialalno$¢ gospodarcza, w tym by wysylala projekty doméw. Dywagacje obroncy oskarzonego, ze zona
oskarzonego nie zlozyla zeznan zgodnie ze stanem faktycznym z uwagi na to, ze byla ,przestuchiwana w drodze
pomocy prawnej na Bialorusi w panstwie, w ktéorym panuje ostatni rezim w Europie” sa jedynie stwierdzeniem faktu
powszechnie znanego, dotyczacego sytuacji politycznej w tym kraju, ale nie wskazuja na zadne okoliczno$ci Swiadczace
o tym, ze $wiadek byla przestuchiwana w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi.

Fakt, iz na zabezpieczonych przedmiotach nie odnaleziono linii papilarnych oskarzonego (k. 140, k. 395 — opinie
daktyloskopijne) nie podwaza rozstrzygniecia sadu I instancji, bo oskarzony moégt osobiScie nie pakowaé amfetaminy
lub pakujac ja mégl np. uzywaé rekawiczek.

Whbrew dywagacjom apelujacej, sad I instancji wyciagnal wladciwe wnioski z analizy i oceny dowodu w postaci nagran
rozmow telefonicznych, a jego rozwazania dotyczace tego dowodu, jako zgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego, a wiec pozostajace pod ochrona art. 7 kpk, zastuguja na pelng aprobate (k-10 uzasadnienia). Stanowiska
Sadu Okregowego w tej kwestii nie podwazyla autorka apelacji, ktéra uznala je za ,wylacznie interpretacje przyjeta
przez sad rozpoznajacy sprawe”’, podnoszac przy tym, ze treéci nagran rozmoéw telefonicznych ,nie stanowia
bezposredniego dowodu winy” oskarzonego A. S.. Przychylajac sie w pelni do stanowiska zajetego przez sad I
instancji, nie zachodzi potrzeba szczegbélowego ustosunkowywania sie do jego wywoddw, zwlaszcza ze apelujaca poza
zanegowaniem warto$ci tego dowodu, nie przedstawila zadnych konkretnych zarzutow.

Apelujaca pomija milczeniem inne dowody, potwierdzajace informacje, jakich dostarczyl dow6d w postaci nagran
rozmoé6w telefonicznych, z ktérych w sposob jednoznaczny wynika, ze to oskarzony A. S. byl gléwnym organizatorem
przemytu amfetaminy z Polski do Francji.

I tak, $wiadek M. A., funkcjonariusz CBS, podal, ze w trakcie czynnoéci operacyjnych ustalili, ze zaplanowany jest
przemyt narkotykoéw z Polski do Francji autobusem rejsowym, a glébwnym organizatorem byt S.. Dodal, ze wiedzieli
kto jest organizuje przemyt, ale nie wiedzieli kto jest kurierem o$wiadczajac, ze S. , rozpracowali wczesniej i byl
on obiektem, ktérego obserwowali i ktory doprowadzit ich do zakonczenia sprawy” (k- 1171v-1172). Nadto §wiadek
zeznal, ze zatrzymani mezczyzni - A. Z. i B. L. utrzymywali, iz pakunek otrzymali do przewiezienia od M. S. i
mezczyzny o imieniu A., zamieszkalego w O. i jezdzacego samochodem na francuskich numerach rejestracyjnych
(k-23v). Jego zeznania potwierdzil Swiadek Z. K. zeznajac, ze globwnym organizatorem przemytu mial by¢ A. S. (k-391v,
k-1172v-1173).

W $éwietle tych zeznan, okoliczno$é czy funkcjonariusze CBS zauwazyli moment przekazywania reklamoéwki z
podgrzewaczem przez oskarzonego A. S. jest bez znaczenia, zwlaszcza ze $wiadek M. S. na rozprawie kategorycznie
stwierdzil, ze to nie on przekazywal podgrzewacz do wody, zaprzeczajac tym samym wyjasnieniom A. S.. Szczegolowa
ocene zeznan tego Swiadka, z uwzglednieniem powodéw ich zmiany, przeprowadzil sad I instancji i w tym miejscu,
aprobujac jego wywody, nie zachodzi potrzeba ich powtarzania.



Z podobnych wzgledow fakt czy A. Z.1 (...) potrafili wskazaé osobe, ktora przekazala im reklamoéwke z podgrzewaczem,
nie eskulpuje oskarzonego, bo bezposrednio tylko on i M. S. przygotowywali A. Z. i B. L. do wyjazdu do Francji, a
M. S. zaprzeczyt by dal im ten podgrzewacz, z rozméw za$ telefonicznych wynika jednoznacznie, ze A. S. przemyt
amfetaminy organizowal wspoélnie z mezczyzna o imieniu T., zapisanym w jego telefonie jako ,,(...)". Tre$¢ rozmowy
telefonicznej z 8.04.2011 1. z godz. 20.24, ktdra oskarzony A. S. przeprowadzil z mezczyzna o imieniu T. jednoznacznie
wskazuje, ze to on przesytal podgrzewacz do wody: ,,...ja ci wysle podgrzewacz do wody...” (k-1509).

Inaczej niz przedstawia to apelujgca, nie ma zadnego znaczenia okolicznoéé, ze A. Z. i B. L. oéwiadczyli, iz nie znali
oskarzonego A. S., a wiedzieli jedynie, ze zalatwia im bilety na autobus do P., bo, jak prawidlowo ustalil to sad meriti,
nie mieli oni §wiadomosci, ze w przekazanym im do przewiezienia podgrzewaczu znajduje sie amfetamina, zatem nie
wspoldzialali z nim w przemycie tej substancji.

Wypada tez zauwazyc¢, ze decyzja o tym, ze A. Z. i B. L. przewioza amfetamine zapadla nagle, po tym jak mezczyzna
o imieniu T., w rozmowie z A. S., dowiedziatl sie, ze w najblizszym czasie wysyla on dwoch ludzi do pracy we Francji
(k-1494).

Majac powyzsze na uwadze, skonstatowacé trzeba, ze zarzuty wyeksponowane w apelacji s chybione, a sad I instancji
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i podjal trafna decyzje w przedmiotowej sprawie, ktéra drobiazgowo oraz
przekonujaco uzasadnit.

Aprobujac w pelni stanowisko Sadu Okregowego, tak w kwestii winy oskarzonego jak i kwalifikacji prawnej
przypisanego mu czynu, nadto uznajac, ze orzeczone kary uwzgledniaja caloksztalt okoliczno$ci wplywajacych na ich
wymiar, Sad Apelacyjny utrzymal w mocy zaskarzony wyrok jako prawidlowy i sprawiedliwy.

Odnoénie apelacji prokuratora.

Przedstawiony w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia nie zasluguje na
uwzglednienie.

Analiza argumentacji zaprezentowanej w Srodku odwolawczym prowadzi do wniosku, ze jego autor, dyskredytujac
rozstrzygniecie sadu I instancji, przeprowadzil polemike z jego ustaleniami faktycznymi, negujac ich prawidlowosc.

Tymczasem Sad Okregowy, dokonawszy bardzo wnikliwej i krytycznej analizy oraz oceny caloksztaltu materialu
dowodowego, podjat prawidlowa decyzje w przedmiotowej sprawie, ktéra logicznie i wyczerpujaco uzasadnit.

I tak, trzeba podkreslié, co zreszta dostrzega skarzacy, ze zaréwno oskarzony A. Z. jak i oskarzony B. L., konsekwentnie
utrzymywali, iz nie wiedzieli, ze w przekazanym im do przewiezienia podgrzewaczu do wody znajdowala sie substancja
psychotropowa w postaci amfetaminy. Swoimi wyjasnieniami nie obciazy} ich takze oskarzony A. S..

Nie ulega tez watpliwo$ci, czego nie kwestionuje apelujacy, ze oskarzeni A. Z. i B. L. jechali do Francji celem
zakladania tam fikcyjnych kont i popeklniania przestepstw, a nie zeby pracowa¢ na budowie w P.. Z faktu jednak, ze
jechali za granice w celu przestepczym, nie mozna jeszcze wyciggac takiego wniosku jak skarzacy, ze ,przewiezienie
podgrzewacza do wody, w ktérym znajdowaly sie substancje psychotropowe poza terytorium Polski stanowilo niejako
cze$c¢ ich planu”. Tego wniosku skarzacy nie poparl zadnym dowodem i jest on po prostu golostowny.

Prawda tez jest, ze oskarzeni przyznajac, ze zgodzili sie przewiez¢ podgrzewacz do wody, poczatkowo wyjasniali,
ze mieli go zawiez¢ do P., a potem utrzymywali, Zze podgrzewacz mial by¢ odebrany gdzies w okolicach P.. Zmiany
ich wyjasnien w tej kwestii nie mozna jednak tak tlumaczy¢ jak chcialby tego prokurator, tj. ze znali zawarto$c
podgrzewacza do wody, wiedzieli, iz w jego Srodku ukryta jest amfetamina, bo ,, gdyby rzeczywiscie oskarzeni
nie mieliby $wiadomoéci, ze przewoza w bagazu podrecznym narkotyki, to wowczas nie podjeliby sie zmiany
swoich wyjasnien w zakresie miejsca, w ktorym ten podgrzewacz do wody mial by¢ przekazany”. Oczywistym jest
fakt, ze oskarzeni skladajac ponowne wyjasnienia probowali przedstawi¢ przebieg wypadkow w sposob dla siebie



najkorzystniejszy, tj. wiedzac, ze zarzucono im uczestnictwo w obrocie i przewozie znacznej iloéci amfetaminy,
zmienili wyja$nienia odno$nie miejsca, w ktérym mial by¢ odebrany przedmiotowy podgrzewacz. Zmiana wyjasnien
bynajmniej nie $§wiadczy o tym, ze wiedzieli, iz w podgrzewaczu ukryta byla amfetamina, a jedynie o tym, ze podjeli
probe obrony w taki sposob, jaki uznali za wladciwy.

Trudno tez zgodzié sie z argumentacja prokuratora, ze ,, poprzez zmiane wyjaénien we wskazanym zakresie dazyli
do unikniecia odpowiedzialnoS$ci karnej” i ze gdyby przyjaé, ze amfetamina znajdujaca sie w podgrzewaczu do wody
miala by¢ odebrana w P., to oskarzeni nie odpowiadaliby karnie. Apelujacy zdaje sie zapomnial, ze oskarzonym
zarzucono nie tylko czyn polegajacy na usilowaniu wewnatrzwspdlnotowej dostawy znacznej iloSci amfetaminy, ale
takze uczestnictwo w obrocie ta substancja psychotropowa, zmiana wiec wyjasnien niezupelnie uwolnitaby ich od
odpowiedzialno$ci karne;j.

Takze zakup biletow oskarzonym przez A. S. nie dowodzi, ze wspoélnie i w porozumieniu z tym oskarzonym
uczestniczyli w obrocie amfetaming i usilowali dokona¢ wewnatrzwspolnotowej dostawy amfetaminy z Polski do
Francji, zwazywszy ze w zorganizowanie ich wyjazdu do Francji, oprécz A. S., byly zaangazowane inne osoby (M. S.,
J. K.), a oskarzeni udawali sie tam, aby popelniaé¢ inne przestepstwa.

Wbrew zarzutom apelujacego, sad I instancji wlasciwie ocenil zeznania funkcjonariuszy Izby Celnej, a takze
funkcjonariuszy (...) Biura (...), stusznie uznajac, ze podawane przez nich fakty $§wiadcza o tym, iz oskarzeni nie byli
$wiadomi tego, co znajdowalo sie w podgrzewaczu do wody, ktory przekazano im do przewiezienia.

I tak, $wiadek W. B. zeznal, ze mezczyZni spokojnie poddali sie kontroli, odwiadczyli, iz pakunek otrzymali od
nieznanego mezczyzny w O. z pro$ba o przewiezienie do P., twierdzili, ze nie wiedzg co tam jest (k-220). Na rozprawie
Swiadek dodal, ze obydwaj mezczyzni byli na tyle zdziwieni, ze moze to okresli¢ jako zaskoczenie, dodajac, iz, jak mu
sie wydaje, padlo z ich strony takie stwierdzenie ,, a to o to chodzilo” albo ,,nas wrobili” (k-1099).

Z kolei $wiadek J. W. zeznal, ze ,po odkreceniu i ujawnieniu narkotykdéw zatrzymani byli troche zdziwieni,
zachowywali sie jako$ tak obojetnie” (k-1174).

Inaczej niz wywodzi to apelujacy, okolicznoéé, ze funkcjonariusz CBS Z. K. podal, ze wydawalo mu sie, Ze zatrzymani
nie byli tym zbytnio zaskoczeni, dodajac, iz sa to jego odczucia (k-1173), nie podwaza ustalen sadu orzekajacego w
tej kwestii. Jego wypowiedz, jak wskazano wyzej, nie byla kategoryczna i by¢ moze po prostu nie obserwowal reakcji
0sob zatrzymanych, zwlaszcza ze sam przyznal, iz bylo to rok temu i dokladnie nie pamieta przebiegu zatrzymania, a
poza tym on oraz koledzy stali i zabezpieczali funkcjonariuszy Izby Celnej, ktorzy przeszukiwali ich rzeczy ( k-1173v).
Rowniez zeznania §wiadka M. A., w ktoérych podal, Ze nie jest w stanie powiedzie¢ czy zatrzymani mezczyzni byli
zaskoczeni ta sytuacja i czy wiedzieli o narkotykach (k-1172v), nie moga zdyskredytowaé wnioskéw sadu I instancji
w tej materii.

Bez znaczenia, z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych, jest takze podnoszona przez prokuratora
okoliczno$é, ze reklaméwke z podgrzewaczem zabrali do $rodka autokaru, a nie oddali do bagaznika, gdyz wiedzieli, ze
jest to ,cenny” pakunek, bo z faktu, gdzie umieécili reklaméwke z podgrzewaczem nie mozna wyprowadzaé¢ wniosku,
ze wiedzieli co zostalo w nim ukryte.

Niezrozumiale tez jest stanowisko apelujacego w kwestii dowodu z nagran rozméw telefonicznych z dnia 7 i 8
kwietnia 2011r., przeprowadzonych przez A. S. z mezczyzng o imieniu T., z ktérych jednoznacznie wynika, ze kurierzy
nie beda nic wiedzieli o zawartoSci transportowanej przesylki (k-1495, k-1500). Szczegdlowa analize tego dowodu
przeprowadzil sad meriti, wyciagajac logiczne i zaslugujace na pelna aprobate wnioski. Natomiast wywody, ktore
zaprezentowal prokurator nie podwazyly warto$ci tego dowodu, gdyz sa li tylko jego domystami i przypuszczeniami.

Takze na podstawie innych okoliczno$ci wskazywanych przez skarzacego, np. tylko liczby rozmoéw telefonicznych
miedzy B. L. a A. S. w okresie od 1 do 12 kwietnia 2011r., nie mozna stwierdzi¢, ze B. L. i A. Z. wiedzieli, co beda
przewozi¢ w podgrzewaczu, bo przeciez nie jest znana tre$¢ tych rozmow.



Podobnie z faktu, iz A. Z. i B. L. mieli podrézowac autobusem, a nie samolotem nie mozna wnioskowac, tak jak twierdzi
to prokurator, ze musieli wiedzie¢ dlaczego takim $rodkiem transportu beda podrézowaé, bo rozmowy dotyczace
§rodka transportu byly rozmowami miedzy M. S. a A. S., z ktérych w zaden spos6b nie wynika by oskarzeni A. Z.
i B. L. wiedzieli, ze maja co$ przewiez¢é, a zwlaszcza ze maja przewiezé srodki psychotropowe. Co wiecej, z rozmow
tych wynika, ze oskarzeni nie za bardzo chcieli lecie¢ samolotem, bo nigdy nie latali (k-1502), a nadto, ze M. mial
poinformowac ich, ze ,na samolot juz biletéw nie bylo” (k-1505).

Koncowo wypada tez podnie$¢, ze sad I instancji uniewinniajac oskarzonych A. Z. i B. L. od popelnienia zarzuconych
im czynéw, prawidlowo przyjal, ze oskarzony A. S. przypisanego mu czynu dopuécil sie wspoélnie i w porozumieniu z
innymi osobami, o czym byla mowa wyzej.

Reasumujac powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie nie udowodniono, jak slusznie uznal sad
I instancji, ze oskarzeni A. Z. i B. L. mieli $wiadomo$¢ uczestniczenia w obrocie i usilowaniu dokonania
wewnatrzwspolnotowej dostawy substancji psychotropowej, stanowisko za$ zaprezentowane przez autora apelacji jest
nie do przyjecia, gdyz nie zostalo poparte rzeczowa argumentacja, a jego wnioski, wyplywaja z dowolnej interpretacji
faktow ujawnionych w toku przewodu sadowego, bedac polemika z ustaleniami sagdu meriti.

Dlatego tez apelacja prokuratora, jako bezzasadna, nie zostala uwzgledniona, a zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

O kosztach obrony z urzedu orzeczono w oparciu o § 14 ust. 1 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28.09.2002r. (Dz. U. Nr 163, poz. 1348).

Natomiast o kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze rozstrzygnieto zgodnie z art. 6368 1 kpk, art. 632 pkt 2
kpk, a o oplacie na podstawie art. 8 ustawy z dnia 23.06.1973r. o optatach w sprawach karnych (z p6zn. zm.).

B.



