Sygn.akt IT AKa 239/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Dariusz Czajkowski

Sedziowie SSA Halina Czaban (spr.)
SSA Tomasz Eryk Wirzman

Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale Beaty Kwieckowskiej - Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku, upowaznionej przez
Prokuratora Apelacyjnego w Bialymstoku do udzialu w sprawie

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2013 1.
sprawy:

1. S. B. oskarzonego z art. 54 § 2 kks, art. 63 § 4 kks, art. 86 § 3 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 kks w zw. z art. 7
§ 1 kksiwzw. z art. 6 § 2 kks

2. D. Z. oskarzonego z art. 54 § 1 kks, art. 86 § 1 kks, art. 65§ 1 kksi 91§ 1 kks wzw. zart. 37§ 1 pkt 1, 2i 5 kks w
zw. z art. 7 § 1 kks i w zw. z art. 6 § 2 kks

3. G. F. oskarzonego z art. 258 § 1 Kk, art. 54 § 1 kks, art. 86 § 1 kks, art. 65§ 1 kksi 91§ 1 kks wzw. z art. 37§ 1
pkt1, 21i5kkswzw. zart. 7§ 1kksiwzw. z art. 6 § 2 kks

4. K. W. oskarzonego z art. 54 § 1 kks, art. 65 § 1 kks i 91 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
iwzw. z art. 6 § 2 kks

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych S. B. i K. W.
od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 12 wrze$nia 2012r. sygn.akt II K 191/11

I. Zmienia wyrok w zaskarzonej czeéci w ten sposob, ze:

1) wobec oskarzonego S. B. na podstawie art. 3381 kks orzeka tytulem Srodka karnego $ciagniecie na rzecz Skarbu
Panstwa kwoty 101.920 (sto jeden tysiecy dziewieéset dwadzie$cia) zlotych;

2) wobec oskarzonych D. Z.iG. F.:



- opis czynu przypisanego w pkt IV D. Z. i w pkt VIII G. F. uzupehia o stwierdzenie ,czynigc sobie z popelnienia
przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu”,

- kwalifikacje prawng wymiaru kary w pkt IV i VIII uzupelnia o przepis art. 3781 pkt 2 kks

3) wobec oskarzonego K. W. na podstawie art. 3381 kks orzeka tytulem Srodka karnego $ciagniecie na rzecz Skarbu
Panstwa kwoty 312.000 (trzysta dwana$cie tysiecy) zlotych.

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

III. Zwalnia oskarzonych od kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

W sprawie IT K 238/08 Sadu Okregowego w Olsztynie:

(..
S. B. zostal oskarzony o to, ze:

V. w okresie od maja 2006r. do marca 2007r. dzialajac na terenie wojewodztwa (...), w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej, bral udzial w kierowanej przez A. S., M. B. i S. S. grupie przestepczej, majacej na celu
popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na importowaniu papieroséw réznych marek bez oznaczenia ich
polskimi znakami skarbowymi akcyzy i przedstawienia organowi celnemu oraz na nabywaniu takich papieroséw,
przechowywaniu, przewozeniu i zbywaniu innym osobom;

- to jest o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k.

VI. w okresie od maja 2006r. do marca 2007r., na terenie wojewddztwa (...), biorac udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru i czyniac sobie z tego stale Zrodlo
dochodu, przewi6zl do Polski z Federacji Rosyjskiej 9070 paczek papieroséw réznych marek bez polskich oznaczen
skarbowych akcyzy o wartosSci szacunkowej 47.164,00 zlotych, nie ujawniajac ich organowi celnemu i narazajac
Skarb Panstwa na straty z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 91.484,00 zlotych, podatku VAT w kwocie
25.158,10 zlotych oraz powodujac uszczuplenie naleznosci celnej w kwocie co najmniej 8358,90 zlotych, a nastepnie
przekazal je innym czlonkom grupy;

- to jest o przestepstwo z art. 54 § 2 k.k.s,, art. 63 § 4 kk.s., art. 86 § 3 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s. w zw.
zart. 78 1kk.s.iwzw. zart. 6 § 2 kk.s.

D.Z. o to, ze:

IX. wokresie od 01 maja 2006 do 31 grudnia 2006r., na terenie wojewddztwa (...) i innych, dziatajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z H. H., zalozyl i kierowal zorganizowana grupe przestepcza majaca
na celu popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu i przewozeniu papierosow
roznych marek importowanych bez oznaczenia ich polskimi znakami skarbowymi akcyzy i bez przedstawienia
organowi celnemu, oraz na wywozeniu ich za granice bez przedstawienia organowi celnemu;

- to jest o przestepstwo z art. 258 § 3 k.k.

X. w okresie od 01 maja 2006r. do 31 grudnia 2006r., na terenie wojewddztwa (...) i innych, kierujac zorganizowang
grupg przestepcza, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, czynigc sobie z tego procederu stale
zrodlo dochodu, nabyt 320000 paczek papieroséow réznych marek importowanych bez przedstawienia ich organowi
celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, a nastepnie wywiozl je za granice bez przedstawiania



ich organowi celnemu, narazajac tym Skarb Panstwa na straty z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie
3.227.648,00 zl, podatku od towardéw i ustug VAT w kwocie 887.603,20 z oraz naleznoéci celnej w kwocie 294.912,00
z}; - to jest o przestepstwo z art. 54 § 1 k.k.s., art. 86 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 1 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt
1,2i5kks. wzw.zart.78§1kks.iwzw. zart. 6 § 2 k.k.s.

G. F.oto, ze:

XI. w okresie od 01 maja 2006 do 31 grudnia 2006r., na terenie wojewddztwa (...) i innych, dzialajgc w celu
osiagniecia korzyséci majatkowej, brat udzial w zalozonej i kierowanej przez H. H. i D. Z. zorganizowanej grupie
przestepczej, majacej na celu popehianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu i
przewozeniu papierosow réznych marek importowanych bez oznaczenia ich polskimi znakami skarbowymi akcyzy i
bez przedstawienia organowi celnemu, oraz na wywozeniu ich za granice bez przedstawienia organowi celnemu;

- to jest o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k.

XII. w okresie od 01 maja 2006 do 31 grudnia 2006r., na terenie wojewodztwa (...) i innych, dzialajac w
zorganizowanej grupie przestepczej w celu osiagniecia korzyéci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, czynigc sobie z tego procederu stale
zrodlo dochodu, nabyl 320000 paczek papieroséow réznych marek importowanych bez przedstawienia ich organowi
celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, a nastepnie wywiozl je za granice bez przedstawiania
ich organowi celnemu, narazajac tym Skarb Panstwa na straty z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie
3.227.648,00 zl, podatku od towardéw i ustug VAT w kwocie 887.603,20 z oraz naleznoéci celnej w kwocie 294.912,00
zt;

- to jest o przestepstwo z art. 54 § 1 k.k.s., art. 86 § 1 kk.s., art. 65 §  k.k.s.iart. 91 § 1 kk.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt
1,2i5kks. wzw.zart.78§1kk.s.iwzw. zart. 6 § 2 k.k.s.

K. W. o to, ze:

XV. w okresie od 01 maja 2006 do 31 grudnia 2006r., na terenie wojewddztwa (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, brat udzial w zalozonej i kierowanej przez H. H. i D. Z. zorganizowanej grupie przestepczej,
majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu i przewozeniu
papierosow roznych marek importowanych bez oznaczenia ich polskimi znakami skarbowymi akcyzy i bez
przedstawienia organowi celnemu, oraz na wywozeniu ich za granice bez przedstawienia organowi celnemu;

- to jest o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k.

XVI. w okresie od 01 maja 2006 do 31 grudnia 2006r., na terenie wojewodztwa (...), dzialajac w zorganizowane;j
grupie przestepczej w osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w krétkich
odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dwukrotnie przewozil za granice bez przedstawienia
organowi celnemu lacznie 20000 paczek papieroséw réznych marek importowanych bez przedstawienia organowi
celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy narazajac tym Skarb Panstwa na straty z tytulu
naleznego podatku akcyzowej kwocie 201.728,00 zl, podatku od towaréw i ustug VAT w kwocie 55.475,20 z} oraz
naleznoSci celnej w kwocie 18.432,00 zl;

- to jest o przestepstwo z art. 54 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s. iart. 91 § 1 kk.s. wzart. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. wzw. z art. 7
§1kk.s.iwzw. zart. 6 § 2 k.k.s.

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 7 marca 2011r. w sprawie II K 238/08:

(...)

V. oskarzonego S. B. uniewinnil od popelienia zarzuconych mu czynéw opisanych w pkt Vi VI;



VIII. oskarzonych D. Z., (...) i G. F. uniewinnil od popelnienia zarzuconych im czynéw opisanych w pkt IX, XI i (...);

IX. oskarzonych D. Z., (...) i G. F. w ramach zarzuconych im w pkt X, XII i (...) czynéw uznal za winnych tego, ze w
okresie od 01 maja 2006r. do stycznia 2007 r., na terenie wojewodztwa (...) i innych, wspolnie i w porozumieniu
ze soba oraz z innymi osobami, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, czyniac
sobie z tego procederu stale Zrodlo dochodu, nabyli i przyjeli od innych oséb lacznie nie mniej niz 240.000 paczek
papierosow réznych marek, sprowadzonych na terytorium kraju bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez
oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, przechowywali je na posesji miejscowos$ci R. a nastepnie w celu
odsprzedazy wywiezli je za granice co najmniej czterema transportami samochodem ciezarowym, bez przedstawiania
ich organowi celnemu, narazajac tym Skarb Panhstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie
2.420.000.736 zl, podatku od towarow i ustug VAT w kwocie 665.702,40 zl oraz naleznosci celnej w kwocie 221.184,00
zl, co stanowi wielka warto$¢ w rozumieniu art. 53 § 16 k.k.s. czyn ten zakwalifikowal jako przestepstwo skarbowe
okreSlone w art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 86 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 1 kk.s.wzw. zart. 7§ 1 kk.s.
iwzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to z mocy art. 54 § 1 k.k.s w zw. z art. 7 § 1 k.k.s i przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 2
k.k.s.iart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. skazal:

- D.Z.nakare 1 rokui 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny, okreslajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 50 (piecdziesiat) zl.,

- G. F.i(...) na kary po 1 roku pozbawienia wolnoéci i po 100 (sto) stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$¢
jednej stawki na 40 (czterdziesci) zl.,

X. oskarzonego K. W. uniewinnil od popelnienia zarzuconych mu w pkt XV i XVI czynéw,

XI. na podstawie art. 69 § 1 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 kk., art. 73 § 1 k.k. wzw. z art. 2082 k.k.s.iart. 41a§ 112 kk.s.
wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil: oskarzonemu D. Z. na okres proby lat 5 (pie¢),

- oskarzonym (...) i G. F. na okres proby lat 4 (czterech), (...)
XI1I.(...)

X111. (...)

XIv. (...)

Wyrok powyzszy zaskarzyli obroficy oskarzonych (...) i D. Z. oraz prokurator na niekorzy$¢ oskarzonych S. B., (...), D.
Z.,G.F.iK. W., (apelacja prokuratora wywiedziona na niekorzy$¢ innych oskarzonych zostala cofnieta).

Prokurator na zasadzie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt. 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucal:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tresé¢, polegajacy na
wyrazeniu dowolnego pogladu, iz material dowodowy zebrany w sprawie nie daje podstaw do przyjecia, iz oskarzeni
S. B, (...), D. Z., G. F. i K. W. dopuécili sie zarzucanych im aktem oskarzenia czynéw, a D. Z. i G. F. nadto,
dzialajac w ramach zorganizowanych grup przestepczych, majacych na celu popelnianie przestepstw skarbowych,
podczas gdy caloSciowa i prawidlowa ocena materialu dowodowego zgromadzonego w mniejszym postepowaniu,
a zwlaszcza zeznah M. B., A. S., S. S., M. A, R. L. oraz wyjaénien oskarzonych A. W., D. Z., G. F,, M. F. i K. W.,
jednoznacznie wskazuje, iz ww. oskarzeni dzialali w warunkach zorganizowanych grup przestepczych i wyczerpali
znamiona zarzucanych im aktem oskarzenia czynow.

2. obraze przepisow postepowania karnego, to jest art. 366 § 1 kpk, ktora miata wplyw na tres¢ orzeczenia, a polegajaca
na nie wyjasnieniu wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, poprzez nie przeprowadzenie dowodéw na okolicznosé
czy oskarzony S. B. dysponowal pojazdem (...) onrrej (...), oraz czy jest on osoba o imieniu ,,S." wskazana przez §wiadka



M. A., jako osoba dostarczajaca mu papierosy bez znakéw skarbowych akcyzy, a w efekcie poczynienie blednych
ustalen faktycznych i uniewinnienie oskarzonego S. B. od popehienia zarzucanych mu czynow.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na zasadzie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 1 kpk wnosil o: uchylenie zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czeéci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Po rozpoznaniu apelacji wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2011r. Sad Apelacyjny w sprawie II AKa 126/11 zmienil
wyrok w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze uchylil wyrok w stosunku do oskarzonego S. B. w zakresie zarzutu z pkt. VI
aktu oskarzenia, K. W. w zakresie zarzutu z pkt. XVI aktu oskarzenia i w tym zakresie sprawe przekazal do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w Olsztynie, w stosunku do oskarzonego D. Z. i G. F. uchylil wyrok w caloéci i w
tym zakresie sprawe przekazal do ponownego rozpoznania, w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymujac w mocy.

Wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2012r. w sprawie IT K 191/11 Sad Okregowy w Olsztynie wobec S. B. oskarzonego o
to, ze:

L.w okresie od maja 2006r. do marca 2007r., na terenie wojewodztwa (...), biorac udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru i czynigc sobie z tego state Zrodlo
dochodu, przewiézt do Polski z Federacji Rosyjskiej 9070 paczek papieroséw réznych marek bez polskich oznaczen
skarbowych akcyzy o warto$ci szacunkowej 47.164,00 zlotych, nie ujawniajac ich organowi celnemu i narazajac
Skarb Panstwa na straty z tytutlu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 91.484,00 zlotych, podatku VAT w kwocie
25.158,10 zlotych oraz powodujac uszczuplenie naleznoéci celnej w kwocie co najmniej 8358,90 zlotych, a nastepnie
przekazal je innym czlonkom grupy, to jest o przestepstwo z art. 54 § 2 k.k.s., art. 63 § 4 k.k.s., art. 86 § 3 k.k.s. wzw.
zart.3781pkt2iskks.wzw.zart. 7§ 1kkss.iwzw. zart. 6 § 2 kk.s.

D. Z. oskarzonego o to, ze:

IL.w okresie od 01 maja 2006 do 31 grudnia 2006r., na terenie wojewoddztwa (...) i innych, dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z H. H., zalozyl i kierowal zorganizowang grupe przestepcza, majaca
na celu popehianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu i przewozeniu papieroséw
réoznych marek importowanych bez oznaczenia ich polskimi znakami skarbowymi akcyzy i bez przedstawienia
organowi celnemu, oraz na wywozeniu ich za granice bez przedstawienia organowi celnemu, to jest o przestepstwo
z art. 258 § 3 k.k.

ITI.w okresie od 01 maja 2006r. do 31 grudnia 2006r., na terenie wojewddztwa (...) i innych, kierujac zorganizowang
grupa przestepcza, dzialajac w celu osiggniecia korzySci majgtkowej oraz wspodlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, czynigc sobie z tego procederu stale
zrodlo dochodu, nabyl 320000 paczek papieroséow réznych marek importowanych bez przedstawienia ich organowi
celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, a nastepnie wywiozl je za granice bez przedstawiania
ich organowi celnemu, narazajac tym Skarb Panstwa na straty z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie
3.227.648,00 zl, podatku od towardéw i ustug VAT w kwocie 887.603,20 z oraz naleznoéci celnej w kwocie 294.912,00
zl, to jest o przestepstwo z art. 54 § 1 k.k.s., art. 86 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 1 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt
1,2i5kks. wzw.zart.78§1kks.iwzw. zart. 6 § 2 k.k.s.

G. F. oskarzonego o to, ze:

IV. w okresie od 01 maja 2006 do 31 grudnia 2006r., na terenie wojewddztwa (...) i innych, dzialajgc w celu
osiagniecia korzyséci majatkowej, brat udzial w zalozonej i kierowanej przez H. H. i D. Z. zorganizowanej grupie
przestepczej, majacej na celu popelhianie przestepstw skarbowych polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu i
przewozeniu papierosow réznych marek importowanych bez oznaczenia ich polskimi znakami skarbowymi akcyzy i
bez przedstawienia organowi celnemu, oraz na wywozeniu ich za granice bez przedstawienia organowi celnemu, - to
jest o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k.



V. w okresie od 01 maja 2006 do 31 grudnia 2006r., na terenie wojewodztwa (...) i innych, dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w
krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, czynigc sobie z tego procederu stale zrodlo
dochodu, nabyt 320000 paczek papieroséw réznych marek importowanych bez przedstawienia ich organowi celnemu
i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, a nastepnie wywiozl je za granice bez przedstawiania
ich organowi celnemu, narazajgc tym Skarb Pafistwa na straty z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie
3.227.648,00 zl, podatku od towardw i ustug VAT w kwocie 887.603,20 zl oraz naleznosci celnej w kwocie 294.912,00
z}, to jest o przestepstwo z art. 54 § 1 k.k.s., art. 86 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt
1,2i5kks.wzw.zart. 7§ 1kk.s.iwzw. zart. 6 § 2 kk.s.

K. W. oskarzonego o to, ze:

VI. w okresie od 01 maja 2006 do 31 grudnia 2006r., na terenie wojewodztwa (...), dzialajac w zorganizowanej grupie
przestepczej w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w krétkich
odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, dwukrotnie przewozil za granice bez przedstawienia
organowi celnemu lacznie 20000 paczek papierosow réznych marek importowanych bez przedstawienia ich organowi
celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akcyzy, narazajac tym Skarb Panstwa na straty z tytulu
naleznego podatku akcyzowego w kwocie 201.728,00 zl, podatku od towaréw i ustug VAT w kwocie 55.475,20 zt oraz
naleznoSci celnej w kwocie 18.432,00 zl, to jest o przestepstwo z art. 54 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91§ 1 kks. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 kks.iwzw. zart. 6 § 2k k.s.,

orzekl co nastepuje:

- oskarzonego S. B. uznal za winnego tego, ze w okresie od co najmniej sierpnia 2006 r. do co najmniej do konca
lutego 2007 r., na terenie wojewodztwa (...), w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
czynigc sobie z tego procederu stale zrodlo dochodu, sprowadzil na terytorium kraju z Federacji Rosyjskiej nie mniej
niz 19600 paczek papieros6w réznych marek, bez polskich oznaczen skarbowych akeyzy i bez przedstawienia organowi
celnemu, po czym wprowadzal je do obrotu, zbywajac innym osobom w celu dalszej odsprzedazy, narazajac Skarb
Panstwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 197 692,00 zlotych, podatku VAT w
kwocie 54 365,40 zlotych oraz uszczuplenie naleznosci celnej w kwocie 18 063,40 zlotych, czym wyczerpal dyspozycje
przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 54 § 1 k.k.s. w zb. z art. 63 § 2 k.k.s. w zb. z art. 86 § 3 kk.s. wzw. z
art. 7§ 1k.k.s. i wzw. z art. 6 § 2 kk.s. iza to z mocy art. 54 § 1 kk.s wzw. z art. 7 § 2 kk.s., przy zastosowaniu art.
37 § 1 pkt 2 k.k.s. i art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 40 stawek dziennych
grzywny, okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 40 zk., na podstawie art. 41a § 1i 2 kk.s., art. 69 § 1 k.k., art.
70 § 1 pkt 1 k.k., art. 73 § 1k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres lat 3,
oddajac go pod dozor kuratora,

- oskarzonego D. Z. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II z tym, ze za date koricowg czynu przyjat
marzec 2007 roku, a z opisu czynu wyeliminowat zapis (...) i w to miejsce wprowadzil zapis ,inng osoba” i za to skazal
go na podstawie art. 258 § 3 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

- oskarzonego D. Z. uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2006 roku do marca 2007 roku na terenie
wojewodztwa (...) i innych, kierujac zorganizowang grupa przestepcza majaca na celu popelnianie przestepstw
skarbowych oraz dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, nabyl od innych osbb lacznie nie mniej niz 240.000 paczek papieroséw réznych marek,
sprowadzonych na terytorium kraju bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi znakami
skarbowymi akcyzy, ktore przechowywal na posesji w miejscowosci R. a nastepnie w celu odsprzedazy wywiozl je
za granice, co najmniej czterema transportami samochodem ciezarowym, bez przedstawiania ich organowi celnemu,
narazajgc tym Skarb Pafistwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 2.420 736 zl, podatku
od towardw i ustug VAT w kwocie 665 702,40 z} oraz naleznoéci celnej w kwocie 221 184,00 zl, co stanowi wielkg
warto$¢ w rozumieniu art. 53 § 16 k.k.s., czym wyczerpal dyspozycje przestepstwa skarbowego z art. 54 § 1 k.k.s. w zb.



zart. 86 § 1 k.k.s. wzb. zart. 65 § 1 kk.s.iart. 91 § 1 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s.iwzw. z art. 6 § 2 k. k.s. iza to z mocy
art. 54 § 1 k.k.s wzw. z art. 7 § 2 k.k.s., przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 11 5 k.k.s. i art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. skazal go
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 300 stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 50 zk.; na podstawie art. 39 § 1i 2 k.k.s. i art. 85 k.k. orzekl wobec oskarzonego D. Z. kare laczng 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 41 a § 1i 2 k.k.s., art. 69 § 1 k.k,, art. 70 § 1 pkt 1 k.k., art. 73 § 1k.k.
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres lat 3, oddajac go pod dozér kuratora,

- oskarzonego G. F. uznal za winnego popelnienia opisanego w pkt IV czynu z tym, ze za date koncowg czynu przyjat
styczen 2007 roku, a z opisu czynu wyeliminowal zapis (...) i w to miejsce wprowadzil zapis ,inna osobe” i za to skazal
go na podstawie art. 258 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoci,

a nadto:

- uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2006 roku do co najmniej konca stycznia 2007 roku na terenie
wojewodztwa (...) i innych, biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw skarbowych oraz dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w krétkich odstepach czasuiw
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, nabyl od innych 0s6b lacznie nie mniej niz 180.000 paczek papieroséw réznych
marek, sprowadzonych na terytorium kraju bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez oznaczenia polskimi
znakami skarbowymi akcyzy, ktore przechowywal na posesji w miejscowosci R. a nastepnie w celu odsprzedazy
wywidzl je za granice, co najmniej trzema transportami samochodem ciezarowym, bez przedstawiania ich organowi
celnemu, narazajac tym Skarb Pafistwa na uszczuplenie z tytulu naleznego podatku akcyzowego w kwocie 1.815 552
z}, podatku od towaréw i ustug VAT w kwocie 499 276, 80 zl oraz naleznoSci celnej w kwocie 165 888,00 zl, co stanowi
wielka warto$¢ w rozumieniu art. 53 § 16 k.k.s. czym wyczerpal dyspozycje przestepstwa skarbowego z art. 54 § 1 k.k.s.
w zb. z art. 86 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 kk.s.iart. 91 §1kk.s.wzw. zart. 7§ 1 kk.s.iwzw. zart. 6 § 2k.k.s.iza
to z mocy art. 54 § 1 k.k.s w zw. z art. 7 § 2 k.k.s, przy zastosowaniu art. 37 § 1 pkt 1i 5 k.k.s. i art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.
skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$é jednej stawki na
40 zk.,na podstawie art. 39 § 11 2 k.k.s. i art. 85 k.k. orzekl wobec kare lgczng 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoci,
na podstawie art. 41 a § 1i 2 kk.s., art. 69 § 1 k.k,, art. 70 § 1 pkt 1 kk., art. 73 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres lat 3, oddajac go pod dozor kuratora,

- oskarzonego K. W. uznal za winnego tego, ze w okresie konca lutego do marca 2007 roku, na terenie wojewodztwa
(...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami jednokrotnie przewio6zl za granice bez przedstawienia
organowi celnemu 60000 paczek papierosé6w roéznych marek bez przedstawienia ich organowi celnemu i bez
oznaczenia polskimi znakami skarbowymi akeyzy, narazajac tym Skarb Pafistwa na straty z tytulu naleznego podatku
akcyzowego w kwocie 605 184,00 zl, podatku od towaréow i ustug VAT w kwocie 166 425,60 z} oraz naleznosci celnej
w kwocie 55 296,00 zl, czym wyczerpat dyspozycje przestepstwa skarbowego art. 54 § 1 k.k.s., art. 65 § 1 k.k.s.iart. 91
§ 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. i za to z mocy art. art. 54 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s., przy zastosowaniu art. 37 §
1 pkt 1 kk.s.iart. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. skazal go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 69 § 1 k.k.
iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary warunkowo zawiesil na okres 2 lat 2;

Tym razem wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy oskarzonych: S. B.i K. W..

Obronca oskarzonego S. B., kierujgc apelacje co do winy zarzucil wyrokowi obraze przepiséw postepowania, a
mianowicie art. 7 i 410 kpk, ktéra miala istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, poprzez bledna ocene materiatu
dowodowego w czeéci dotyczacej skazania oskarzonego w ramach zarzucanego mu czynu, w Swietle caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania, ktoére mialy znaczenie dla rozstrzygniecia.

Whnosil o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu.
Obronca oskarzonego K. W. rowniez zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac wyrokowi;

1.obraze przepiséw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia:



- {j. art. 4 i 7 kpk poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i oparcie orzeczenia o winie oskarzonego
tylko na dowodach obciazajacych i pominieciu dowodow dla niego korzystnych, w szczegblnosci oparcie sie wybiorezo
na zeznaniach S. S., A. S. i M. B. mimo, iz poczynione w ten sposob ustalenia Sadu I instancji nie doznaja wsparcia w
pozostalym materiale dowodowym znajdujgcym sie aktach sprawy oraz stoja w ewidentnej sprzecznoéci z zasadami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,

- art. 366 § 1 kpk poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy w szczeg6lnoéci nieustalenie czy
w okresie od stycznia 2007r. do kofica marca 2007r. na przejsciu granicznym w S. doszlo do zatrzymania i kontroli
pojazdu, ktérym kierowal K. W. i jakie byly wyniki powyzszej kontroli.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplyw na jego tres¢, a
polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony zajezdzal przed wyjazdem do Niemiec do miejscowosci S., gdzie uczestniczyl w
dopakowywaniu papieroséow, a tym samym mial §wiadomos¢ jakiego rodzaju towar przewozi z Polski na terytorium
Niemiec podczas gdy material dowodowy niniejszej sprawy nie daje podstaw do przyjecia takich ustalen.

Wnibst o zmiane zaskrzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu ewentualnie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej nie orzeczenia o $rodkach karnych w stosunku do S. B. oraz w calo$ci
na niekorzy$c¢ oskarzonych G. F. i K. W. oraz w zakresie czynu z pkt. IV wyroku, kwalifikowanego z art. 54 § 1 k.k.s.
w zb. z art. 86 § 1 k.k.s. wzb. z art. 65 § 1 kk.ss.iart. 91§ 1kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s.iwzw. z art. 6 § 2 kk.s.
na niekorzy$éé D. Z..

Prokurator na zasadzie art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt. 1, 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucat:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacych wplyw na jego tresé, wynikajacy z
naruszenia okres$lonej w art. 7 kpk dyrektywy swobodnej oceny dowodoéw, a polegajacy na:

a) wyrazeniu dowolnego pogladu, iz materiat dowodowy zebrany w sprawie nie daje podstaw do przyjecia, iz oskarzeni
D. Z. i G. F. czynili sobie z popelnionych przez ich przestepstw skarbowych stale zrédla dochodu, co w konsekwencji
doprowadzilo do wyeliminowania powyzszego znamienia z opisu przestepstw przypisanych oskarzonym, podczas gdy
zebrane w sprawie dowody, w szczegblnosci zeznania §wiadkdw, przy ich prawidlowej ocenie, wskazuja, iz uczynili
sobie z popelnienia przestepstw skarbowych stale zrédla dochodu,

b) wyrazeniu dowolnego pogladu, iz zebrany material dowodowy w sprawie nie daje podstaw do przyjecia, iz
oskarzony G. F. dopuscil sie w okresie od maja 2006r. do stycznia 2007r. jedynie obrotu iloscia 180.000 paczek
papieroséw, a D. Z. w okresie od maja 2006r. do marca 2007r. 240.000 paczek papieroséw, bez polskich znakéw
skarbowych akcyzy, podczas gdy zebrane w sprawie dowody, a w szczegblno$ci zeznania $§wiadkow M. A., M. B., A.
S.1iS. S. wskazuja, ze wymienieni w okresie od maja 2006r. do marca 2007r., dzialajac w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, uczestniczyli w obrocie co najmniej 520.000 paczek papieroséw bez polskich znakéw skarbowych
akeyzy,

¢) wyrazeniu dowolnego pogladu, iz material dowodowy zebrany w sprawie daje podstawy do przyjecia, iz oskarzony
K. W. dopuscil sie w okresie od konca lutego do marca 2007r. jedynie jednokrotnego przemytu papieroséw w ilo$ci
60.000 paczek, gdy zebrane w sprawie dowody, a w szczegblnoSci zeznania §wiadkow S. S., M. B. i A. S. wskazuja, iz
wymieniony w okresie od maja 2006r. do marca 2007r. dwukrotnie przewozil do Niemiec papierosy bez oznaczenia
ich polskimi znakami skarbowymi akcyzy w ilo$ci lacznej 120.000 paczek.

2. razaca niewspoimiernoéc kary wymierzonej oskarzonemu K. W. wyrazajaca sie w niedostatecznym uwzglednieniu
stopnia spolecznej szkodliwosci przypisanego mu czynu i w konsekwencji wymierzenie mu kary 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem préby na okres 2 lat, podczas,
gdy kompleksowa ocena caloksztaltu okolicznosci przedmiotowej sprawy, a w szczegdlnoSci stopienn spotecznej



szkodliwoéci przypisanego oskarzonemu czynu, jego poprzednia karalno$¢ oraz wzglad na cele zapobiegawcze i
wychowawecze kary, jakie ma ona osiggna¢ w stosunku do oskarzonego, a takze z uwagi na potrzebe ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa przemawiaja za konieczno$cig orzeczenia kary w wymiarze 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania tytulem proby na okres 2 lat oraz grzywny w
wymiarze 50 stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na 50 zlotych.

3. obraze prawa materialnego, to jest artykutu 32 § 1 kks, ktora miala wplyw na tres$é orzeczenia, a polegajaca na nie
orzeczeniu wobec oskarzonego $rodka karnego $ciggniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotdw, to jest
papierosow bedacych przedmiotem zarzucanych im czynow.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na zasadzie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 1 kpk wnosil o: - zmiane zaskarzonego
wyroku w czeéci dotyczacej oskarzonego S. B. poprzez orzeczenie wobec niego, na podstawie art. 32 § 1 kks, $rodka
karnego $ciggniecia rownowartoéci pienieznej przepadku przedmiotow, to jest papieroséw bedgcych przedmiotem
przypisanego mu czynu,

- uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej oskarzonych G. F. i K. W. w calo$ci oraz D. Z. w zakresie czynu
z pkt. IV wyroku okreslonego w art. 54 § 1 k.k.s. wzb. z art. 86 § 1 k.k.s. wzb. zart. 65 § 1 k.k.s.iart. 91 § 1 k.k.s. wzw.
z art. 7 § 1 k.k.s.iwzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obroncow oskarzonych nie sa zasadne.
Apelacja prokuratora shuszna jest jedynie w czeSci.

Co do apelacji obroncy oskarzonego S. B..

Zarzucane naruszenia prawa procesowego nie mialy miejsca.

Nie ma racji skarzgcy w zadnym zakresie. Sad wskazal szczegélowo w oparciu o jaki materiat dowodowy ustalil,
ze oskarzony jest sprawca czynu mu przypisanego. Odniost sie do wszystkich kwestii wymagajacych rozwazenia, w
tym do wszystkich faktow wynikajacych z zeznah M. A. ( w szczeg6lnoéci do twierdzen o osobie o imieniu S.), do
wyjaénien M. B., wskazujacego doslownie na oskarzonego S. B., do kwestii wigzacych sie z dowodami weryfikujacymi
twierdzenia ww, a mianowicie zagadnien wigzacych sie z samochodem (...), P. S. — ,szwagrem” oskarzonego (nie
w sensie prawnym, ale w powszechnym odbiorze z uwagi na postawanie tegoz przez jaki§ czas w konkubinacie z
siostra oskarzonego), do kwestii miejsca zamieszkania oskarzonego. Bardzo szczegbélowo wszystko ocenit (strona 18 i
19 uzasadnienia). Nie ma potrzeby powtarzania rozwazan Sadu. Zadne ustalenie, wbrew temu co twierdzi w apelacji
obronca, nie jest spekulacja.

Odnoé$nie orzeczonej wobec tegoz oskarzonego kary stwierdzi¢ nalezy, iz jest ona odpowiednia i adekwatna do jego
zawinienia. Sad Okregowy wymierzajac ja uwzglednil bowiem wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na jej wymiar i
uznac¢ nalezy, ze odpowiada ona w pelni dyrektywom jej wymiaru, okre$lonym w art. 53 § 1 i 2 kk. Brak bylo zatem
podstaw do zmiany wyroku takze w tym zakresie.

Co do apelacji obroncy oskarzonego K. W..

Zarzut, iz Sad oparl sie wybiorczo na zeznaniach S. S., A. S. i M. B., a nadto naruszyl regule z art. 7 kpk nie
jest shuszny. Wyraz oceny zeznan ww $wiadkow zgodnie z zasadami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego Sad dal w
uzasadnieniu orzeczenia. Po pierwsze juz samo ,ograniczenie” odpowiedzialno$ci oskarzonego do jednokrotnego
przemytu papieroséw w iloéci 60.000 paczek §wiadczy o zgodnym z wymogami art. 7 kpk podejsciu do ocenianego
materialu dowodowego. Bezspornie Sad wyprowadzil wniosek o odpowiedzialnoSci oskarzonego w zakresie mu
przypisanym po dokonaniu kompleksowej oceny materialu dowodowego. Dowodzi powyzszego wnioskowanie w
oparciu o zeznania S. S., nastepnie skorelowanie twierdzen ww z tym co wynika z zeznan A. S. i M. B.. Trzeba wskazaé,



ze dwaj ostatnio wymienieni nie zeznali konkretnie o K. W., ale o sytuacji, ktéra dotyczyla przewozu papieroséw
przez granice przez innego kierowce niz G. F., a wiadomo ze stéw S. S., ze po zatrzymaniu G. F. w Niemczech
jako kierowca jezdzil (...) oskarzony. A. S. i M. B. zeznali o konkretnym transporcie, tejze tym podczas ktorego
D. Z. pozwolil im dopakowa¢ swoje papierosy, a oni pilotowali (...). Nie ma faktow w zeznaniach $wiadkéw, ktore
tej wersji zaprzeczaja, albo inaczej taka sytuacje przedstawiaja, zatem zarzucanie, ze Sad oparl sie wybiérczo na
materiale dowodowym jest niezasadne. Zarzucanie, ze takie ustalenia ,nie doznaja wsparcia w pozostalym materiale
dowodowym” jest argumentem pustym, albowiem co do odpowiedzialno$éci K. W. mamy jeszcze do oceny jedynie
wyjasnienia oskarzonego, ktére zostaly ocenione w kontekscie powyzszych zeznan réwniez prawidlowo.

Zarzut naruszenia art. 366 § 1 kpk takze nie jest zasadny bowiem oskarzony K. W. wcale nie twierdzil, ze jedynie raz
przewozil meble do Niemiec (k. 239-240). Wyjaénil, ze raz byt zatrzymany ,jak jezdzil w styczniu 2007r.” (ostatni
akapit wyjaénien na k.240) i jezeli taka kontrola miala miejsce rzeczywiscie musialo by¢ tak, ze nie stwierdzono
nielegalnego ladunku. Zwrocié trzeba jednakze uwage na to, ze Sad przypisal mu popelnienie czynu w okresie koniec
lutego do marca 2007r., zatem dowodzenie niewinnoS$ci oskarzonego poprzez dowod jak w apelacji niczego nie moze
wnie$¢ do sprawy, a zatem nie ma naruszenia art. 366 §1 kpk. W tym miejscu dodatkowo trzeba wskaza¢, ze Sad
dokladnie wskazal dlaczego taki, a nie inny czasokres przyjal, po$wiecajac temu doé¢ istotny fragment rozwazan na
stronie 21 uzasadnienia, odnoszac sie do daty ,,pewnej”, a mianowicie 19 lutego 2007r. — daty zatrzymania G. F. na
terenie Niemiec.

Skarzaca w apelacji sformulowala jednocze$nie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych (pkt. 2 apelacji), wskazujac,
ze ustalenie o SwiadomoSci oskarzonego co do rodzaju przewozonego towaru jest bledne. W odpowiedzi na powyzsze
nalezy stwierdzi¢, ze Sad zasadnie zbudowat stan faktyczny przemawiajacy za ustaleniem §wiadomosci oskarzonego
co do rodzaju przewozonego towaru w oparciu o zeznania S. S., A. S. i M. B.. Wymienieni podawali identyczng
wersje, niezaleznie od siebie, o pakowaniu papieros6w na posesji w R.. Wersja o bezposrednim przejezdzie juz
zaladowanym samochodem z fabryki mebli bezpoérednio do Niemiec odpada. W uzasadnieniu apelacji skarzaca
przedstawia jeszcze koncepcje, ze samocho6d po zaladunku mebli jechal do R., ale bez udzialu oskarzonego K. W..
Jest to wersja niewskazywana przez kogokolwiek, w tym oskarzony nie wyjasnia o ,przejmowaniu” samochodu z
transportem po innym kierowcy. Zatem i w tym zakresie apelacja jest niezasadna.

Co do apelacji oskarzyciela publicznego.

Na wstepie zasadna jest uwaga, ze wobec stanowiska oskarzyciela publicznego zaprezentowanego na rozprawie
apelacyjnej sila argumentacji w pisemnych motywach rozstrzygniecia w zakresie zarzutéow, ktéorych oskarzyciel
publiczny nie popieral moze by¢ nieco mniejsza, przy Swiadomosci oczywiscie zasady, ze brak poparcia prokuratora
dla niektorych zarzutéw apelacji nie zwalnia Sadu z powinno$ci ustosunkowania sie do pisemnej skargi odwolawczej
oskarzyciela publicznego takze w zakresie niepopieranych zarzutéw, a to z uwagi na niepodzielnoé¢ $rodka
odwolawczego.

Istotna jest tez uwaga tej tredci, ze wnioski sformulowane w $rodku odwolawczym nie ograniczaja mozliwo$ci
orzekania jedynie w spos6b podany we wniosku (vide wnioski apelacji, a tre$¢ przedmiotowego rozstrzygniecia).

I tak zasadny jest zarzut, iz material dowodowy zebrany w sprawie daje podstawy do przyjecia, iz oskarzeni D. Z. i
G. F. czynili sobie z popelionych przez nich przestepstw skarbowych stale zrodlo dochodu (zarzut 1a). Rzeczywiscie
prawidlowa ocena materialu dowodowego daje podstawy do przyjecia zgodnie ze stanowiskiem oskarzyciela.
OczywiScie nalezy zgodzic¢ sie z Sagdem orzekajacym co do rozumienia pojecia ,state Zrodlo dochodu” prezentowanego
w wielu judykatach, ale w przedmiotowej sprawie nalezy polozy¢ nacisk na stwierdzenia, ze nie musi to by¢ zrédlo
ani gléwne ani wylaczne i nie jest to pojecie tozsame z pojeciem stalego zrodla utrzymania. Z materialu dowodowego
sprawy wynika, ze oskarzeni przez do$é¢ dhugi czas parali sie tym procederem - oskarzony D. Z. w okresie od maja
2006r. do marca 2007r., oskarzony G. F. w okresie od maja 2006r. do co najmniej konca stycznia 2007r. Przedmiot
przypisanego czynu stanowilo nabycie odpowiednio: nie mniej niz 240.000 paczek papieroséw - D. Z., nie mniej niz
180.000 paczek papieroséw - G. F., sprowadzonych na terytorium kraju, a nastepnie wywoz za granice: co najmniej



czterema - D. Z., co najmniej trzema - G. F. transportami. Material dowodowy sprawy wskazuje na wysoki stopief
zorganizowania dzialalnoéci, a nadto przypisany czyn D. Z. popeknil kierujac zorganizowana grupg przestepcza, a G. F.
biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, co wzmacnia wnioskowanie o statym zrédle dochodu. Ewidentnie
zatem doch6d mial charakter staly, ,spodziewany”, a nie sporadyczny, zwazywszy na uwarunkowania prowadzonej,
zaplanowanej dokladnie dzialalno$ci przestepczej. Stad wynikla konieczno§¢ zmiany wyroku poprzez uzupehienie
przypisanych czynéw o znamie uczynienia sobie z popelniania przestepstw skarbowych stalego zrodla dochodu. To
z kolei nakazywato w kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonym czynéw, w podstawie wymiaru kary wskazanie
nadto art. 37 § 1 pkt. 2 kks.

Co do oskarzonych S. B. i K. W. zasadny jest tez zarzut obrazy prawa materialnego, to jest artykulu 32 § 1 kks,
ktéra to obraza miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegala na nie orzeczeniu wobec tych oskarzonych $rodka
karnego $ciagniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotéw, to jest papierosow bedacych przedmiotem
zarzucanych im czynéw. Zarzut ten jest zasadny jedynie wobec oskarzonych ww, a nie jest zasadny wobec oskarzonych
D.Z.iG.F., ato w zwiazku z koniecznoécia respektowania zasady reformationis in peius.

Mozna zaznaczy¢, ze oskarzyciel publiczny w stanowisku prezentowanym na rozprawie rowniez stwierdzil powyzsze
uwarunkowania. Zdaje sie tez, ze Sad I instancji nie mogl znaleZ¢ argumentéw na potwierdzenie zasadnoSci nie
orzekania w oparciu o powyzsza podstawe w odniesieniu do oskarzonych S. B. i K. W., albowiem uzasadnil stanowisko
w tym wzgledzie jedynie wobec oskarzonych D. Z. i G. F.. Co do tych dwoch oskarzonych Sad I instancji ma racje,
ze jesli srodek odwolawczy pochodzi od oskarzyciela publicznego (lub pelnomocnika), nawet gdy apelacja jest —
uwzgledniajac tre$¢ art. 447 § 1 kpk — skierowana przeciwko calo$ci wyroku, mozna orzec na niekorzysc tylko w
razie stwierdzenia uchybien podniesionych w Srodku odwolawczym lub podlegajacych uwzglednieniu z urzedu (art.
434 § 1 zd. drugie kpk). Odnoszac sie w tym miejscu do wywodu oskarzyciela publicznego z uzasadnienia apelacji
pisemnej trzeba stwierdzi¢, ze zdecydowanie podstawy do odmiennej interpretacji nie daje przepis art. 447 §1 kpk,
albowiem okreéla on jedynie jaki jest zakres zaskarzenia w sytuacji, gdy odwolujacy sie od wyroku kwestionuje
rozstrzygniecie co do winy oskarzonego ( de facto odnosi sie ten przepis do kazdej apelacji, niezaleznie od kierunku
zaskarzenia). Przepis art. 434 § 1 zd. drugie kpk stanowi regulacje o charakterze lex specialis do art. 447 kpk i pozwala
orzec na niekorzy$¢ tylko w tym zakresie, w ktorym stwierdza sie zasadno$¢ podniesionego w apelacji prokuratora
uchybienia. Z braku zasadniczo sporu w tym wzgledzie, uwzgledniajac stanowisko oskarzyciela zaprezentowane na
rozprawie, brak potrzeby glebszej analizy zagadnienia. Co do oskarzonych S. B. i K. W. zakaz reformationis in
peius nie stal na przeszkodzie orzeczeniu §rodka w oparciu o art. 32 § 1 kks, w sytuacji niemoznoSci orzeczenia w
calosci albo w czeSci przepadku, o ktérym mowa w art. 29 kks, co do zasady daje podstawy do orzeczenia $rodka
karnego $ciagniecia rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotéw, w tym przypadku papieroséw bedacych
przedmiotem przypisanego czynu (samych przedmiotéw przestepstwa nie zabezpieczono). Poprzednio zapadl wyrok
co do obu oskarzonych uniewinniajacy, zaskarzony byl w caloSci na niekorzysé oskarzonych, a zarzut dotyczyl bledu
w ustaleniach faktycznych wyrazajacego sie w blednym pogladzie, ze oskarzeni nie wyczerpali znamion zarzucanych
im czynéw, co wskazano w czeSci historycznej przedmiotowego uzasadnienia.

Wyjasénic nalezy, ze kwoty okre$lone w pkt.1) i 3) wyroku odpowiadaja réwnowartoSci pienieznej papieroséw bedacych
przedmiotem przypisanego czynu, przy okreéleniu tej kwoty poprzez pomnozenie iloSci paczek przez 5,20 ztotych
(warto$¢ ustalona w sprawie zgodnie z informacja UC w O. w odniesieniu do przecietnej ceny 1 paczki papierosow z
zawarto$cig 20 sztuk papieroséw w latach 2006-2007r.).

O ile co do oskarzonego S. B. to rozstrzygniecie — co do kwoty nie wymaga uzasadnienia szczegblnego (19.600 x
5,20 zlotych = 101.920 zlotych), to co do K. W. (kwota wynika z: 60.000 x 5, 20 zlotych=312.000 zlotych) trzeba
wskazaé, ze Sad ma $wiadomo$¢, ze czyn zostal przypisany oskarzonemu jako popeliony wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, a zgodnie z art. 32 § 3 jezeli w popelnieniu przestepstwa skarbowego bralo udziat kilka osob,
odpowiadajg one solidarnie za uiszczenie rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotéw. Jednakowoz strona w
tym postepowaniu byl jedynie oskarzony K. W., zatem orzekanie w jakimkolwiek zakresie o odpowiedzialno$ci innych



0sOb w tym procesie nie moze mie¢ miejsca, a skazanemu przysluguje roszczenie regresowe wobec wspolsprawcow
w sytuacji uiszczenia orzeczonej kwoty.

W zakresie wigzacym sie z odpowiedzialno$cia K. W. niesluszne jest twierdzenie, ze Sad nieprawidlowo z ocenianego
materialu dowodowego wyprowadzil wniosek o jednokrotnym, a nie dwukrotnym przemycie papieroséw za granice.
Spos6b rozumowania Sadu w tym wzgledzie jest klarowny, przekonujacy. W czeSci do tej kwestii odnosza sie
stwierdzenia zawarte w odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego, a mianowicie w zakresie twierdzen o
logice wywodu Sadu I instancji w zakresie odpowiedzialno$ci tego oskarzonego. Skarzacy przywolal jedynie gote
stwierdzenia zawarte w zeznaniach S. S., M. B. i w wyjasnieniach oskarzonego, nie przedstawiajgc toku rozumowania,
ktéry prowadzi do wniosku jak w apelacji. W zasadzie oskarzyciel mimowolnie daje podstawy do twierdzenia, ze kazda
wersja jest mozliwa, w tym co do jednokrotnego przemytu, a zatem ustalenie Sgdu jest de facto w zgodzie z regula
z art. 5 § 2 kpk.

Jeszcze trzeba odnies¢ sie do kwestii wskazanej w pkt. 1b apelacji — tez dos¢ zdawkowo wobec niepopierania tego
fragmentu zarzutu w stanowisku na rozprawie, wyrazajac poglad, ze Sad I instancji wyjatkowo jasno i precyzyjnie
przedstawil tok rozumowania w zakresie ustaleni co do iloéci przemycanych papieroséw co do wszystkich oskarzonych,
w tym oczywiécie i co do G. F. (1) i D. Z.. Zawarte w tym zakresie rozumowanie Sadu przedstawione na stronie 14 i 15
uzasadnienia jest logiczne, zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Nie ma potrzeby powtarzaé tego stanowiska
w tym miejscu. Sad w ocenie powyzszej jest tez stusznie konsekwentny (vide czyn przypisany K. W.), opierajac sie m.in.
na zeznaniach A. S., ale i odnoszac sie do innego dotyczacego tej kwestii materiatu. Skarzacy odwoluje sie jedynie do
zeznan S. S., a zatem przez pryzmat iloéci papieroséw skupowanych i dostarczanych do R.. Wyliczenie przedstawione
przez Sad z kolei odnosi sie do oceny zagadnienia przez pryzmat §rodka transportu, do ktérego mozna bylo zaladowaé
okreslong ilo§¢ papieroséw. Dokonujac oceny materialu dowodowego oskarzyciel stwierdza, ze zasadniczo nalezy
przyjac¢ nawet wieksza ilo§é niz to zostalo wskazane pierwotnie w zarzutach, a to z kolei §wiadczy o braku jednoznacznej
koncepcji oceny materiatu dowodowego, ,,chwiejnosci” oskarzyciela publicznego w tej ocenie, co musi prowadzi¢ do
wniosku, ze ustalenia Sadu sa zgodne z zasadami oceny materialu dowodowego zgodnie z regulami z art. 7 kpk i art.
5§ 2 kpk.

W zakresie czasookresu czynoéw przypisanych oskarzonemu G. F. wyartykulowane stwierdzenie, ze czasokres czynéow
winien by¢ taki sam jak wobec D. Z. jest pozbawione szerszej argumentacji. Z kolei ustalenie Sadu odzwierciedla
calo$ciowa ocene materialu dowodowego, w tym niepodwazalny fakt zatrzymania G. F. w lutym 2007r. na terenie
Niemiec i ustalenie co do faktu, ze czwarty transport przewozit do Niemiec K. W., co nalezy zestawi¢ i z czasokresem
czynu przypisanego temuz. To rozumowanie jest logiczne i dlatego w tym zakresie réwniez nie ma podstaw do zmiany
rozstrzygniecia.

Co do zarzutu razacej niewspolmiernos$ci kary wymierzonej oskarzonemu K. W., znéw akcentujgc fakt, ze zasadniczo
razacg niewspotmierno$é kary oskarzyciel publiczny finalnie dostrzegal w fakcie nieorzeczenia kary grzywny,
domagajac sie jej wymierzenia w iloSci 50 stawek dziennych po 50 zlotych kazda stawka, wskazac trzeba, ze przy ocenie
zarzutu razacej niewspoimiernosci kary nalezy uwzglednic caloksztalt dolegliwoéci i skutkéw prawnych wynikajacych
ze skazania. W sytuacji orzeczenia wobec skazanego $rodka karnego w oparciu o art. 32 § 1 kks, nie uwzgledniajac
apelacji co do ustalenia o jednokrotnym przemycie papieroséw, orzeczona kara nie jest razaco niewspoOlmiernie
lagodna.

O kosztach sagdowych za II instancje orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk.

H.



