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przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku - Beaty Kwiekowskiej upowaznionej przez
Prokuratora Apelacyjnego do udzialu w sprawie

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2012 .

sprawy T. H. (1)

o odszkodowanie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie
z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 23 lipca 2012r. sygn.akt IIT Ko 319/11

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy T. H. (1)
kwote 156.026,98 (sto piectdziesiat szeS¢ tysiecy dwadzieScia szeé¢ zlotych i dziewiecdziesiat osiem groszy) tytutem
odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami w wysokoS$ci 13% w stosunku rocznym od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty.

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy T. H. (1) kwote 1.618 (jeden tysiac sze$¢set osiemnascie)
zlotych tytulem zwrotu poniesionych kosztow zastepstwa procesowego przed sadem pierwszej i drugiej instancji.

ITI. Kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 23 lipca 2012r. sygn.akt III Ko 319/11 oddalil wniosek T. H. (1) o
odszkodowanie za niewatpliwe niestuszne tymczasowe aresztowanie, kosztami sagdowymi obciazajac Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik wnioskodawcy.



Na podstawie art. 42581 i 2 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzajac wyrok w czeSci oddalajacej wniosek o odszkodowanie
w kwocie 156.026,98 zlotych powyzszemu orzeczeniu zarzucil:

1. Obraze przepiséw prawa materialnego, tj.:

- art. 552811 4 kpk w zw. z art. 36181 i 2 ke i art. 362 ke w zw. z art. 5 ust. 5 Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci w zw. z art. 77 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, poprzez bledna
ich wykladnie i w konsekwencji niesluszne oddalenie wniosku o odszkodowanie w sytuacji uznania, na kanwie
przedmiotowej sprawy, przestanki w postaci niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania za bezsporna a
nadto wykazania przez wnioskodawce T. H. (1) w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego konkretne;j
wartoSci poniesionej szkody, obejmujacej utracone korzysci, ktore uzyskalby w razie pozostawania strong umowy
cywilnoprawnej, majacej obowiazywaé az do 2015r., a do ktérej rozwigzania, zgodnie z treécia umowy, doszlo za
wylaczng przyczyna zastosowania wzgledem wnioskodawcy niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania,
ktora to szkoda stanowi normalne nastepstwo zawinionego dzialania Skarbu Panstwa;

- art. 362 ke, poprzez bledng jego wykladnie wyrazajaca sie w przyjeciu przez sad I instancji przyczynienia sie
wnioskodawcy T. H. (1) do powstania szkody obejmujacej utracone korzysci, w sytuacji gdy norma wyrazona trescia
naruszonego przepisu stanowi, iz w razie przyczynienia sie przez poszkodowanego do powstania szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza stopnia zawinienia obu stron,
nie za$ catkowitej dezaktualizacji, w zwigzku z czym na kanwie przedmiotowej sprawy fakt niezlozenia przez T. H. (1)
oferty, celem uzyskania m.in. rownorzednych warunkéw wynagrodzenia, winien wplynaé wylacznie na zmniejszenie
wysokoSci przystugujacego mu odszkodowania, nie stanowiac za$ podstawy do oddalenia zgloszonego wniosku w
calosci i catkowitego zwolnienia z odpowiedzialno$ci odszkodowawczej sprawcy szkody.

2. Obraze przepiséw postepowania majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

- art. 7 w zw. z art. 410kpk, polegajaca na dokonaniu dowolnej analizy zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, prowadzacej sad I instancji do niezasadnej tezy jakoby w przedmiotowej sprawie nie istnialy obiektywne
przeszkody aby wnioskodawca po opuszczeniu aresztu, zlozyl oferte celem zawarcia umowy cywilnoprawnej, tj.
kontraktu, czynigc tym samym starania o podjecie pracy na dotychczasowych warunkach, m.in. placowych, w
sytuacji gdy toczace sie postepowanie karne, charakter postawionych T. H. (1) zarzutéw, ,nagonka” medialna, tj.
ogodl okolicznos$ci okrywajacych osobe wnioskodawcy zla stawa, jak roéwniez bezsporne wnioski plynace z szeregu
przeprowadzonych przez niego rozméw z Dyrektorem (...) Publicznego Szpitala (...) w B., stanowily w istocie
obiektywne przeszkody do ponownego zawarcia, obowigzujacej do czasu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego
aresztowania T. H. (1), umowy o udzielanie §wiadczen zdrowotnych w zakresie kardiochirurgii i zarzadzania Klinikg
(...) w (...) Publicznego Szpitala (...) w B.; niezaleznie w tym zakresie od treéci przepisé6w regulaminu konkursu i
formalnych wymagan sprecyzowanych wzgledem kandydatow za to stanowisko;

- alternatywnie, blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, a majacy istotny wplyw na jego
tre$¢, przez bezpodstawne przyjecie, ze wnioskodawca T. H. (1) swoim zachowaniem polegajacym na powstrzymaniu
sie od zlozenia oferty celem zawarcia umowy cywilnoprawnej, tj. kontraktu, na dotychczasowych warunkach,
m.in. placowych, obowigzujacych do czasu niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania, przyczynit sie do
powstania szkody w takim stopniu, ze zachowanie to bylo wylaczna przyczyna szkody w postaci utraconych korzysci i
przez to uzasadnia calkowicie zwolnienie z odpowiedzialno$ci odszkodowawczej sprawcy szkody Skarb Panstwa.

Wskazujac na powyzsze, na podstawie art. 43781 i 2 kpk wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia w czeSci, poprzez
uwzglednienie wniosku o zasadzenie na rzecz wnioskodawcy T. H. (1) tytulem odszkodowania od Skarbu Pafistwa za
niewatpliwe niestuszne tymczasowe aresztowanie kwoty w wysokoS$ci 156.026,98 zlotych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :



Apelacja pelnomocnika wnioskodawcy jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy przypomnieé¢, ze w kwestiach z zakresu prawa materialnego, nieuregulowanych w
rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego, maja wprost zastosowanie przepisy Kodeksu cywilnego odnoszace
sie do problematyki zasad ustalania zaistnienia szkody i krzywdy (w tym réwniez kwestia zawigzku
przyczynowego), okre$lania wysoko$ci odszkodowania, zado$cuczynienia, przyczynienia do powstania szkody,
wylaczenia odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za powstala szkode, naduzycia prawa w rozumieniu art. 5 ke, a takze
zasadzania odsetek. Dotyczy to wiec takze stosowania i to wprost, a nie tylko odpowiednio, rowniez art. 361 i 362 ke.
Poglad ten zostal rowniez powszechnie przyjety w piémiennictwie i judykaturze (Postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 20 stycznia 2000 r., I KZP 46/99, LEX nr 146212).

Powolany przepis art. 361 k.c. stanowi, iz zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne
nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. W powyzszych granicach, w braku odmiennego
przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany poniost oraz
korzyéci, ktore moglby osiagnac, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Odszkodowanie za niewatpliwie niestluszne tymczasowe aresztowanie, nie zamyka sie wiec kwota utraconych
zarobkow jedynie w okresie stosowania wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztowania, ale obejmuje réwniez
okres po odzyskaniu przez niego wolnosci, jesli utracony w tym czasie zarobek byl jego bezpo$rednim nastepstwem.
Z taka tez sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Nie ulega watpliwosci, ze T. H. (1) moze domaga¢ sie odszkodowania z tytulu utraconych korzyéci (lucrumcessans),
ktoére obejmuja te czeS¢ majatku wnioskodawcy, o ktéra nie powiekszyly sie jego aktywa, a skutek ten nastapilby, gdyby
nie jego tymczasowe aresztowanie.

Wskutek zastosowania tego $rodka zapobiegawczego, doszlo przeciez do rozwigzania z wnioskodawca ze skutkiem
natychmiastowym umowy o prace o udzielanie $§wiadczen zdrowotnych w zakresie kardiochirurgii oraz kierowania i
zarzadzania Klinikg (...) w (...) Publicznym Szpitalu (...) w B. z dnia 30 lipca 2003 r. co tez przewidywal § 15 ust. 6
tejze umowy (k. 28).

W sprawie bezspornym byla rowniez okolicznos$é, ze po opuszczeniu aresztu, wnioskodawca nie zostat zatrudniony
w powolanej klinice w ramach kontraktu tylko w oparciu o zwykla umowe o prace na stanowisku starszego asystenta
oraz lekarza peliacego dyzury medyczne, za$ od 3 listopada 2006 r. na Y2 etatu na stanowisku kierownika kliniki.

Ponownie w ramach kontraktu, a wiec na takich samych warunkach jak przed aresztowaniem, zostat zatrudniony
dopiero z dniem 30 maja 2008 r. (k. 31).

Bezposrednio po zwolnieniu z aresztu warunki jego zatrudnienia pod wzgledem finansowym byly wiec mniej korzystne
w stosunku do tych, ktére posiadat przed aresztowaniem, a w konsekwencji osiagal tez nizsze dochody niz te, ktore
osiagnalby, gdyby nie zastosowano tego izolacyjnego Srodka zapobiegawczego wobec jego osoby.

Strata materialna jaka poniost z tytulu spodziewanych i utraconych korzysci (lucrumcessans), pozostawala wiec w
bezposrednim zwigzku z jego tymczasowym aresztowaniem.

Mianowicie wystgpienie skutku (utrata zajmowanej na okreSlonym stanowisku pracy i zwiazanej z tym okreslonej
placy), zalezalo w sposob bezposredni od zaistnienia przyczyny jaka bylo trwajace powyzej miesiaca tymczasowe
aresztowanie wnioskodawcy. Gdyby T. H. (1) nie zostal pozbawiony wolno$ci, nie doszloby do automatycznego
rozwigzania z nim umowy o prace i w konsekwencji do obnizenia uzyskiwanych przez wnioskodawce dochodow.

Zasadnicza kwestia wymagajaca rozstrzygniecia w sprawie nie bylo wiec to czy wnioskodawca moze ubiegaé sie o
odszkodowanie z tytulu utraconych korzysci, ale to czy wylaczna odpowiedzialno$¢ za ten stan rzeczy ponosi Skarb
Panstwa, sam wnioskodawca czy tez oba te podmioty w okre$lonej czeSci. Ustalajac odszkodowanie z tego tytulu, sad



winien réwniez zbada¢é czy i w jakim zakresie poszkodowany przyczynil sie do obnizenia swoich dochodéw. Obliguje
do tego dyspozycja przepisu art. 362 k.p.k., ktory stanowi, ze jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub
zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a
zwlaszcza do stopnia winy obu stron. W takim przypadku pokrzywdzony nie moze otrzymac pelnego odszkodowania,
poniewaz ma okre$lony udzial w jej powstaniu lub zwiekszeniu.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji takie przyczynienie sie wnioskodawcy do powstania
szkody przyjal, co oznacza, ze odpowiedzialno$cig za obnizenie jego dochodéw obciazyt obie strony. Konsekwencja
takich ustalen winno by¢ zatem zasadzenie na rzecz wnioskodawcy stosownego odszkodowania, tytulem naprawienia
szkody, w cze$ci za ktéra odpowiedzialno$é ponosi Skarb Panstwa.

Te ustalenia nie znajduja jednak swego odniesienia w cze$ci dyspozycyjnej zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w
Bialymstoku, ktory oddalit wniosek T. H. (1) w caloSci, a wiec rowniez w cze$ci dotyczacej szkody, do pokrycia ktorej,
zobowiazany jest Skarb Panstwa. Rozstrzygniecie to pozostaje wiec w sprzecznosci z cze$cia motywacyjna orzeczenia
ijako takie ostaé sie nie moze.

Oddalenie wniosku w calo$ci mozliwe jest jedynie przy przyjeciu, ze szkoda jest wylacznie nastepstwem dzialania
lub zaniechania samego poszkodowanego, a wiec gdy tylko on jest sprawca szkody, co wyklucza jego przyczynienie
sie i taki przypadek nie jest objety przepisem art. 362 k.c. W tej sprawie jednak nie mamy do czynienia z
taka sytuacja, na co w sposéb nie budzacy watpliwoéci wskazuje koficowy fragment cze$ci motywacyjnej wyroku,
gdzie Sad I instancji stwierdza jednoznacznie, ze zachowanie samego wnioskodawcy, a mianowicie ,jego bierne
zachowanie, bezwarunkowa akceptacja zaproponowanych warunkow zostala oceniona przez Sad jako przyczynienie
sie do powstania szkody w zakresie utraconych korzysSci” (strona 6 - 7 uzasadnienia).

O przyczynieniu sie poszkodowanego méwimy jedynie woéwczas, gdy w rozumieniu przyjetego w art. 361 k.c.
zwigzku przyczynowego, zachowanie sie poszkodowanego moze by¢ uznane za jedno z ogniw prowadzacych do
ostatecznego skutku w postaci szkody — a jednocze$nie za przyczyne konkurencyjna do przyczyny przypisanej osobie
odpowiedzialnej, bowiem skutek nastepuje tutaj przez wspoéldzialanie dwoch przyczyn, z ktorych jedna ,pochodzi"
od zobowigzanego do naprawienia szkody, a druga od pokrzywdzonego, przy czym jego zachowanie musi stanowic
adekwatna wspolprzyczyne powstania szkody lub jej zwiekszenia. Konieczne jest wiec ustalenie, ze bez jego udzialu
szkoda nie powstalaby lub nie przybralaby rozmiaréw, ktére ostatecznie osiagnela.

Jezeli w procesie odszkodowawczym zachodza dwie przyczyny powstania szkody, sad zobligowany jest rowniez do
okre$lenia ich wzajemnego stosunku.

Tre$c¢ zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze Sad I instancji nie sprostal tym wymogom i nie ustalil w jakiej cze$ci za
powstala szkode odpowiada Skarb Panstwa i w jakim stopniu do powstania szkody przyczynil sie sam wnioskodawca,
a okoliczno$¢ ta ma decydujace znaczenie dla ustalenia wysoko$ci naleznego mu odszkodowania.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze postawa wnioskodawcy po zwolnieniu z aresztu, a w
szczegolnoscei jego aktywno$é i podjete dzialania w celu uzyskania takich warunkéw pracy i placy jakie posiadat przed
aresztowaniem, jest istotna dla ustalenia przyczyny powstalej szkody z tytulu utraconych korzysci i moze przesadzac
0 jego przyczynieniu sie.

Na poparcie tego stanowiska wystarczy chociazby powola¢ Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2004 r., II
CK 249/04, LEX nr 284685 w uzasadnieniu ktérego zostala postawiona teza, iz ,,okoliczno$é, czy poszkodowany nie
dos¢ intensywnie poszukiwal pracy, czy jego starania w tym przedmiocie byly niewystarczajace, nalezy oceni¢ nie w
kategoriach braku adekwatnego zwigzku przyczynowego, lecz w plaszczyznie przyczynienia sie poszkodowanego do
zwiekszenia szkody (art. 362 k.c.)”.



Ocena sadu nie moze jednak ogranicza¢ sie do ustalenia samego faktu przyczynienia sie , ale rowniez winna dotyczyc
tego czy i w jakim stopniu zostalo ono zawinione przez pokrzywdzonego do czego obliguje dyspozycja art. 362 k.c.,
ktéry nakazuje badac ,,stopienn winy obu stron”.

Nie oznacza to, ze przyczynienie sie poszkodowanego do szkody uzasadnia zmniejszenie odszkodowania jedynie
wtedy, gdy jest zawinione. Jest to jednak zawsze istotna okoliczno$é¢ dla oceny skali obnizenia odszkodowania.

W doktrynie i judykaturze za okolicznosci, ktore nalezy uwzgledni¢ przy dokonywaniu obnizenia odszkodowania
uznano nie tylko stopiefi winy obu stron, ale rowniez inne okoliczno$ci takie jak : stopien naruszenia obiektywnych
regul postepowania przez poszkodowanego, pobudki, motywy jakimi kierowal sie poszkodowany, podejmujac
dzialanie nieprawidlowe, ciezar naruszonych obowigzkoéw i stopien ich naruszenia, szczegblne okolicznoSci danego
wypadku, czy rozmiar i waga uchybien po stronie poszkodowanego.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt przedmiotowej sprawy, nalezy zauwazy¢, ze Sad I instancji poza ustaleniem,
ze wnioskodawca nie podjal bezpoérednich dzialan majacych na celu nawigzanie stosunku pracy na poprzednich
warunkach, nie wskazal czy to zachowanie bylo przez niego zawinione i w jakim stopniu. Nie odniost sie rowniez w
sposob nalezyty do wskazywanych przez niego pobudek i motywow takiego zachowania, ktore sa niezwykle istotne
dla oceny stopnia jego przyczynienia sie do powstania szkody.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu I instancji, ze wnioskodawca w zlozonych zeznaniach nie wskazal powodu
dla ktérego w sposob stanowczy nie domagal sie zatrudnienie go na poprzednich warunkach. Mianowicie T. H. (1)
podal, ze w rozmowach prowadzonych w tym okresie z dyrektorem szpitala — B. P., pytal go o mozliwo$¢é ponownego
zawarcia umowy cywilno — prawnej, jednak otrzymal odpowiedz, ze z powodu atmosfery jaka wytworzyla sie w zwigzku
z prowadzonym przeciwko wnioskodawcy postepowaniem karnym oraz presji medialnej, takie zatrudnienie nie jest
mozliwe. B. P. doradzil mu nawet ustnie, aby nie skladal oferty zawarcia kontraktu do chwili rozstrzygniecia jego
odpowiedzialno$ci karnej w prowadzonym procesie, a on do tej rady zastosowal sie uznajac, ze nie nalezy starac sie o
kontrakt w sytuacji, gdy pracodawca z gory uprzedza, iz jest to niepozadane (k. 174 — 176). W konsekwencji zgodzié
sie nalezy ze stanowiskiem skarzacego, ze podniesione okolicznosci stanowily obiektywne przeszkody do uzyskania
przez wnioskodawce takich samych warunkéw pracy i placy jakie posiadal przed aresztowaniem.

Potwierdzeniem tej oceny sa zeznania dyrektora szpitala —B. P., ktory przyznal, ze wnioskodawca nie zwrdcil sie
do niego na pi$mie z oferta zawarcia kontraktu, jednak kilkakrotnie skladal ustne propozycje, ktore spotkaly sie
z jego dezaprobata. Dodaé nalezy, ze byl on wowczas jedyna osoba uprawniona do prowadzenia takich rozméw w
imieniu szpitala. On rowniez decydowat o uruchomieniu procedury, oglaszal przetarg, powolywal komisje konkursowa
i ocenial wyniki jej pracy (k. 178).

Do sadu meriti nalezala wiec ocena wiarygodno$ci tych wypowiedzi i ich znaczenie w aspekcie przyczynienia sie
wnioskodawcy do powstanie szkody.

Brak winy poszkodowanego nie musi oznacza¢ orzeczenia pelnego odszkodowania, jezeli ocena innych okoliczno$ci
wskaze na zasadno$¢ jego umniejszenia. Przepis art. 362 k.c. obejmuje réowniez wypadki przyczynienia sie
poszkodowanego do szkody swym postepowaniem chocby niezawinionym. Wystarczajaca przeslanka stosowania
tego przepisu jest istnienie zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem sie poszkodowanego a powstaniem szkody
(Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1971 r. I CR 465/71, LEX nr 7002).

Nawigzujac w tym miejscu do zarzutu wniesionego $rodka odwolawczego, nalezy podzieli¢ stanowisko skarzacego,
ze Sad I instancji w spos6b nieuprawniony ograniczyl swoje rozwazania w tym zakresie jedynie do ustalenia braku
formalno — prawnych przeszkéd do zlozenia przez wnioskodawce, bezpos$rednio po opuszczeniu aresztu, pisemne;j
oferty zawarcia umowy cywilno — prawnej z Klinika (...) w (...) Publicznym Szpitalu (...) w B..

Zupelnie pominagl natomiast wskazywane przez niego motywy takiej postawy, a mianowicie rezonans spoteczny
bedacego wowczas w toku postepowania karnego prowadzonego wobec jego osoby, charakter stawianych w nim T.



H. (1) zarzutéw, zwigzana z tym ,nagonka” medialna, ostracyzm $rodowiska medycznego oraz wyniki prowadzonych
przez niego rozmow z dyrektorem szpitala — B. P..

Pozwalaja one na przyjecie, ze wnioskodaweca istotnie przyczynil sie do powstania szkody z tytulu utraconych korzysci,
ktoéra powstala wskutek jego tymczasowego aresztowania, jednak nie bylo to przyczynienie sie wieksze niz w 42 czeSci.

Wystapienie przez T. H. (1) z pisemna ofertg zawarcia kontraktu w przypadku uruchomienia procederu konkursowej,
wywolaloby z pewnoscia ten skutek, ze bylaby ona formalnie przyjeta i rozpatrzona co nie oznacza, ze ze skutkiem
pozytywnym dla wnioskodawcy. Uwzgledniajac uwarunkowania w jakich wowczas funkcjonowala Klinika (...)
(...) Publicznego Szpitala (...) w B. oraz wymagane od kandydatéw do objecia stanowiska kierownika Kkliniki,
spoleczne zaufanie, stosowanie sie do powszechnie przyjetych zasad moralnych, szanse na uzyskanie kontraktu przez
wnioskodawece, stojacego pod zarzutem popelnienia powaznego przestepstwa korupcyjnego, w praktyce byly znikome
i miat on tego pelng Swiadomosé.

Nie ulega watpliwoéci, Ze z chwilg opuszczenia przez wnioskodawce aresztu $ledczego, jego perspektywy zarobkowe
zostaly w znacznym stopniu ograniczone, zar6wno samym faktem rozwigzania umowy z dnia 30 lipca 2003 r., jak
tez wplywem zastosowanego Srodka zapobiegawczego na mozliwo§¢ nawigzania nowej umowy na analogicznych
warunkach finansowych. Obnizenie jego dochodéw nie moglo by¢ zniwelowane podejmowanymi przez niego
staraniami, albowiem tymczasowe aresztowanie zastosowane wobec jego osoby, w zwigzku ze stawianym mu
powaznym zarzutem korupcyjnym, pozbawilo go niezbednego zaufania wymaganego na piastowanym wczeéniej
stanowisku kierownika kliniki. W $wietle zeznan dyrektora szpitala, przeslanki te legly rowniez u podstaw jego
negatywnego stanowiska w odniesieniu do ustnych propozycji sktadanych przez wnioskodawce, a dotyczacych
nawigzania z nim ponownej wspolpracy w ramach kontraktu. To z ich powodu T. H. (1) zaniechal roéwniez zlozenia
pisemnej oferty zawarcia umowy cywilno — prawnej, mimo braku ku temu przeszkod formalno - prawnych i w takim
tylko zakresie, co sam przyznaje, przyczynil sie do powstania szkody.

Skarb Panstwa odpowiada natomiast za rozwiazanie z nim ze skutkiem natychmiastowym umowy z dnia 30 lipca
2003 r. wskutek jego nieslusznego tymczasowego aresztowania oraz pozbawienie go realnych perspektyw nawigzania
stosunku pracy z klinikg na poprzednich warunkach po opuszczeniu aresztu. Sprzyjajace ku temu przestanki pojawily
sie dopiero z chwila publicznego ujawnienia w 2008 r. kulisow nielegalnej prowokacji skierowanej przeciwko
wnioskodawcy. Wiarygodne informacje jakie pojawily sie wowczas na ten temat w $rodkach masowego przekazu,
pozwolily na odbudowanie zaufania niezbednego do powrotu wnioskodawcy na poprzednio zajmowane stanowisko
kierownika kliniki.

7 uzasadnienia wniesionej apelacji wynika, ze wnioskodawca przyjmuje w polowie swoja odpowiedzialno$é za
powstala szkode i w konsekwencji domaga sie jedynie pokrycia przez Skarb Panstwa pozostalej czeSci szkody
do wysokosci 156.026,98 zl. Wyliczona przez wnioskodawce szkoda stanowi réznice pomiedzy dochodami, ktore
uzyskalby pracujac do grudnia 2008 r. na kontrakcie, pomniejszonymi o faktycznie uzyskany w tym okresie dochdd,
nalezny podatek od o0s6b fizycznych i kwote zasadzonego juz weze$niej prawomocnym wyrokiem odszkodowania (k.

173).

W ocenie Sadu Apelacyjnego jego roszczenie w tej czeSci jest w pelni uzasadnione. Zostalo w sposob nalezyty
umotywowane i wykazane stosownymi wyliczeniami popartymi zalaczong w aktach sprawy dokumentacja. Wyliczenia
wnioskodawcy w tym zakresie nie byly tez kwestionowane przez prokuratora.

Powolany material dowodowy daje zatem pelna podstawe do wydania orzeczenia reformatoryjnego poprzez
zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy dochodzonej kwoty odszkodowania w pelnej wysokoSci, przy
uwzglednieniu jego przyczynienia stosownie do ustalonych w sprawie okolicznoéci.

Dyspozycja przepisu art. 362 k.c. stosowania wprost w kwestiach z zakresu prawa materialnego, uregulowanych w
rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego, nie zwalnia od obowiagzku zasadzenia odszkodowania za niesluszne



tymczasowe aresztowanie w przypadku przyjecia przyczynienia sie poszkodowanego do powstalej szkody. Pozwala
jedynie na miarkowanie jego wysoko$ci stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwolawczego rozstrzygnieto na mocy art. 5548 2 k.p.k., za§ o poniesionych przez
wnioskodawce kosztach zastepstwa procesowego za postepowanie przed sadem I i IT instancji, stosownie do tresci §
2 ust. 11 2, § 14 ust. 6 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.).
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