Sygn. akt IT AKa 150/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczaca SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Andrzej Ulitko

SSA Tomasz Eryk Wirzman (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bialymstoku — Danuty Dabrowskiej — upowazniona do udzialu w
sprawie przez Prokuratora Apelacyjnego w Bialymstoku

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2012 r. sprawy:

1. W. D. (1) oskarzonego z art. 258 § 1i 3 Kk, art. 91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 54 § 2 kks w zw. z
art. 7§ 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks,

2. J. M. (1) oskarzonego z art. 91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 54 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw.
z art. 6 § 2 kks, art. 72 kks,

3. J. G. oskarzonego z art. 258 § 1 kk, art. 91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 54 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks
w zw. z art. 6 § 2 kks, art. 18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kK,

4. T. R. oskarzonego z art. 91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 3 kks w zb. z art. 54 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art.
6 § 2 kks, art. 270 § 1 kK, art. 270 § 3 kk w zw. z art. 12 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw wszystkich oskarzonych
od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie
z dnia 7 marca 2012r. sygn. akt II K2/10

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposdb, ze wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego T. R. kary
pozbawienia wolnoSci, na podstawie art. 69 § 11 § 2, art. 70 § 1 pkt.1 kk w zw. z art. 20 § 11 § 2 kks warunkowo zawiesza
na 3 (trzy) letni okres proby i zwalnia tego oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za drugg instancje;

II. w pozostalej cze$ci wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncéw oskarzonych: W. D. (1), J. M. (1) i J. G.
za oczywiécie bezzasadne;

III. zasadza na rzecz Skarbu Panistwa tytulem oplaty od oskarzonych: W. D. (1) 8.300 zl, od J. M. (1) 4.180 zt i od
oskarzonego J. G. 1.300 zl, zwalniajac ich od pozostalej czeSci kosztow sadowych za drugg instancje.



UZASADNIENIE

W.D. (1),J. M. (1),J. G.1iT. R. zostali oskarzeni o to, ze:

I. w okresie od 01 sierpnia 2007r. do 23 stycznia 2008r. w M., L. i B., woj. (...), S., woj. (...), D., M. i E. w
Niemczech i innych miejscowo$ciach w Polsce i Republice Federalnej Niemiec, dzialajac wspoélnie w porozumieniu
z innymi wspoloskarzonymi w sprawie brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem bylo
popehianie polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu i przewozeniu w zamiarze wprowadzenia do obrotu
wyrobow tytoniowych bez polskich znakow skarbowych akcyzy i podrabianie dokumentéw, przy czym zachowaniem
grupy kierowal W. D. (1), §j. o czyn z art. 258 § 1 k.k. a w stosunkudo W. D. (1) oczynz art. 258 §11i 3 k.k.

Nadto, W. D. (1) prokurator oskarzyl o to, ze:

II1. w czasie i miejscach jak w pkt I, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, ktérych zachowaniem kierowal w
zorganizowanej grupie przestepczej, z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, nabywal, przechowywal
i przewozil wyroby tytoniowe bez polskich znakéw akcyzy w ilosci i wartoéci wskazujacej na zamiar wprowadzenia
do obrotu w postaci co najmniej 75419 paczek papieroséw réznych marek po 20 sztuk w kazdej paczce w tym J. L.,
ktore zostaly wprowadzone na polski obszar celny wbrew przepisom podatkowym i celnym, przy czym laczna wartoéc
podatku akcyzowego wyniosta 760.704 zl, podatku celnego 69.506 z1 i podatku VAT 209.194 7, tj. o czyn z art. 91
S1k.k.s.wzb.zart. 6581 k.k.s.wzb.zart.54§1k.k.s.wzw.zart.7§1k.k.s.wzw.zart. 6§ 2k.k.s.

J. M. (1) o to, ze:

III. w czasie i miejscu jak w pkt 1., wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu nabywal, przechowywat i przewozil wyroby
tytoniowe bez polskich znakow skarbowych akcyzy ilo$ci i warto$ci wskazujacej na zamiar wprowadzenia do obrotu, w
postaci co najmniej 120260 paczek papierosow réznych marek w tym J. L., P. M. i W. L., po 20 sztuk w kazdej paczce,
ktore zostaly wprowadzone na polski obszar celny wbrew przepisom podatkowym i celnym, przy czym laczna wartoéc
podatku akcyzowego wyniosta 1.212.992, podatku celnego 110.832, a podatku VAT 333.573 zl., tj. 0 czyn z art. 91
§1 k.k.s. wzb. zart. 65 § 1 k.k.s. wzb. z art. 54 §1 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.;

IV. w dniu 23 stycznia 2008r. w M., woj. (...) ukrywal w swoim mieszkaniu dokumenty, ktérymi nie mial prawa
wylacznie rozporzadzaé, a w szczegolnosSci w postaci dowodu rejestracyjnego serii (...) na naczepe towarowa marki S.
typ (...) o nr rej. (...) wystawiong na nazwisko A. G., karty pojazdu serii (...) ciezarowego (...) wystawiong na nazwisko
R. M. oraz dowodu rejestracyjnego serii (...) na samochod ciezarowy I. o nr rej. (...) wystawiony na nazwisko P. Z.,
Y. o czyn z art. 276 k.k.;

V. w dniu 23 stycznia 2008r. w M., woj. (...), wbrew obowiazkowi, nie rozliczyt sie w terminie z Polska Wytwdrnia
Papieréow Warto$ciowych S.A. w Warszawie ze zuzycia znakéw akcyzy, a w szczegoOlno$ci nie zwrécil znakow
niewykorzystanych w iloSci 2756 serii (...) od nr (...) do (...), 6568 sztuk serii (...)odnr (...)donr (...)i10878 sztuk
serii (...)od nr (...)donr (...), §j. o czyn z art. 72 k.k.s.;

VI. w okresie od 04 lutego 2006r. do 23 stycznia 2008r. w M., woj. (...) nie dopelit obowiazku oznaczenia polskimi
znakami akcyzy wyrobdw akcyzowych w postaci papieroséw roznych marek o lacznej ilosci 25050 paczek w ten sposob,
ze z nabytych od Izby Celnej w O. w dniu 17.11.2005r1. papierosé6w bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w lacznej
iloéci 336558 paczek sprzedal nie oznaczajac polskimi znakami akcyzy 12525 paczek papieroséw réznych marek i
oznaczy! je banderolami legalizacyjnymi przeznaczonymi dla zbytych uprzednio papieroséw w tej samej wartosci, j.
oczynzart. 68 § 1 pkt 2 k.k.s.;

VII. w dniu 23 stycznia 2008r. w M., woj. (...) opakowanie z wyrobami akcyzowymi w postaci 62260 paczek
papieros6w réznych marek, w tym P. F., W. L., J. L., M. L., i inne, po 20 sztuk papieroséw w kazdej paczce, oznaczyl
niezgodnie z wymogami ustawy z dnia 23.01.2004r. o podatku akcyzowym i rozporzadzenia Ministra Finanséw z



dnia 19.04.2004r. w sprawie oznaczenia wyrobow akcyzowych znakami akcyzy, to jest naniost je przy uzyciu kleju i
bezposrednio na celofan, co skutkowalo realna mozliwo$cia odklejania i odzyskania ich w stanie nieuszkodzonym bez
naruszenia ich wlasciwoSci, tj. o czyn z art. 66 § 1 k.k.s.

J. G. o to, ze:

VIII. w okresie od 01 sierpnia 2007r. do 23 stycznia 2008 r. w L., B. i M., woj. (...), S., woj. (...), D., M. i E.
Republice Federalnej Niemiec i innych miejscowo$ciach w Polsce i Niemczech, dzialajac wspélnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, z gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach
czasu, kilkakrotnie nabyl, przechowywal i przewozil wyroby tytoniowe bez polskich znakéw skarbowych akcyzy w
postaci co najmniej 12000 paczek papieroséw roéznych marek, w tym J. L., po 20 sztuk w kazdej paczce, ktére zostaly
wprowadzone na polski obszar celny wbrew przepisom podatkowym i celnym, przy czym lgczna warto$¢ podatku
akcyzowego wyniosla co najmniej 121.036 zl, podatku celnego co najmniej 1.159 zl, a podatku VAT co najmniej 33.285
7z, . o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zb. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s.
wzw.zart. 6 § 2k.k.s.;

IX. w okresie od 01 sierpnia 2007r. do 23 stycznia 2008r. w S., woj. (...), L., B., woj. (...) oraz D., M. w Republice
Federalnej Niemiec i innych miejscowo$ciach w Polsce i Niemczech, dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, z gbry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, co
najmniej kilkakrotnie uzywal jako autentycznych podrobionych dokumentéw w postaci faktur za kupno drzwi, w tym
podrobionej faktury VAT nr (...) z dnia 21 listopada 2007r., §j. o0 czyn z art. 270 §1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

T. R. o to, ze:

XII. w czasie i miejscu jak w pkt VII, wspdlnie i porozumieniu z innymi osobami, w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, z gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czas, nabywal, przechowywal i przewozil wyroby
tytoniowe bez polskich znakoéw skarbowych akeyzy, wiloSci i warto$ci wskazujacej na zamiar wprowadzenia do obroty
w postaci co najmniej 14880 paczek papierosdéw réznych marek, w tym J. L., po 20 sztuk w kazdej paczce, ktore zostaly
wprowadzone na polski obszar celny wbrew przepisom podatkowym i celnym, przy czym laczna wartos¢é podatku
akcyzowego wyniosla co najmniej 121.831 zl, naleznoSci celnej co najmniej 5.857 zl, a podatku VAT co najmniej 39.932
zl, to jest o czyn z art. 91 § 1 k.k.s. w zb. z art. 65 § 1 k.k.s. w zb. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. zart. 7 § 1
k.k.s.wzw.zart. 6 § 2 k.k.s.;

XIII. w miejscu i czasie jak w pkt VII, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej, z géory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu kilkakrotnie uzywat jako autentycznych
podrobionych dokumentéw w postaci faktur z zakupu drzwi, to jest o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 marca 2012r. Sad Okregowy w Olsztynie w sprawie o sygn. akt I K 2/10:

1. oskarzonych W. D. (1), J. G. (...) uznal za winnych dokonania zarzucanego im czynu w pkt I, tj. w stosunku do J.
G. (...) dokonania przestepstwa okre$lonego w art. 258 § 1 kk, a w stosunku do W. D. (1) okre§lonego w art. 258 §1i § 3
kk i za to na tej podstawie skazal ich, a na podstawie art. 258 § 1 kk wymierzyl J. G. (...) kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, a na podstawie art. 258 § 3 kk wymierzyt W. D. (1) kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2.J. M. (1), (...), T. R., (...) uniewinnil od stawianego im zarzutu z pkt. I;

3. oskarzonego W. D. (1) wramach stawianego mu zarzutu w pkt. IT uznal za winnego tego, ze w okresie od 1 sierpnia
2007r. do 23 stycznia 2008r., na terenie wojewodztwa (...), kierujac zorganizowana grupa przestepcza, wspoélnie i w
porozumieniu z innymi osobami, ze gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, nabywal, przechowywal
i przewozil wyroby tytoniowe bez polskich znakéw akeyzy w iloSci i warto$ci wskazujgcej na zamiar wprowadzenia do
obrotu w postaci co najmniej 66000 paczek papieroséw réoznych marek po 20 sztuk w kazdej paczce, ktore zostaly
wprowadzone na polski obszar celny wbrew przepisom podatkowym i celnym, przy czym lgczna warto$¢ podatku



akcyzowego wyniosta 665.704 zl, podatku celnego 60.825,60 zt i podatku VAT 183.068,50 zl, tj. dokonania czynu
stanowiacego przestepstwo skarbowe z art. 91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks wzb. z art. 54 § 2 kks wzw. z art. 7 § 1
kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks i w zw.
z art. 37 § 1 pkt. 5 kks i art. 38 § 1 pkt.3 kks wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysokoéci
200 stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 200 zlotych;

4. oskarzonego J. M. (1) w ramach stawianego mu zarzutu w pkt. III uznal za winnego tego, ze w okresie od 20
do 23 stycznia 2008r., na terenie wojewodztwa (...), wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, z géry powzietym
zamiarem, w krotkich odstepach czasu, nabywal, przechowywal wyroby tytoniowe bez polskich znakéw akceyzy w iloéci
i warto$ci wskazujacej na zamiar wprowadzenia do obrotu w postaci co najmniej 31000 paczek papieroséw réznych
marek po 20 sztuk w kazdej paczce, ktore zostaly wprowadzone na polski obszar celny wbrew przepisom podatkowym
i celnym, przy czym laczna warto$¢ podatku akcyzowego wyniosta 312.680 zl, podatku celnego 28.569,60 zt i podatku
VAT 85.986,90 zl, tj. dokonania czynu stanowigcego przestepstwo skarbowe z art. 91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w
zb. z art. 54 § 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.
65 § 1 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysokoéci 200 stawek
dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 zlotych;

5. oskarzonego J. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu z pkt. V, tj. dokonania przestepstwa
skarbowego z art. 72 kks i za to na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 20 stawek
dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 zlotych;

6. J. M. (1) uniewinnil od pozostalych stawianych mu zarzutéw;

7. oskarzonego J. G. w ramach stawianego mu zarzutu w pkt VIII uznal za winnego tego, ze w okresie od 1
sierpnia 2007r. do 21 listopada 2007r. i od 23 listopada 2007r. do 23 stycznia 2008r., na terenie wojewddztwa (...),
wojewodztwa (...) i na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej oraz
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, ze gory powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, nabywal,
przechowywal i przewozil wyroby tytoniowe bez polskich znakéw akeyzy w iloSci i warto$ci wskazujacej na zamiar
wprowadzenia do obrotu w postaci co najmniej 23.000 paczek papieroséw réznych marek po 20 sztuk w kazdej paczce,
ktore zostaly wprowadzone na polski obszar celny wbrew przepisom podatkowym i celnym, przy czym laczna wartoéc
podatku akcyzowego wyniosla 231.988 zl, podatku celnego 21.196,80 zl i podatku VAT 63.796,70 zl, tj. dokonania
czynu stanowigcego przestepstwo skarbowe z art. 91 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 54 § 2 kks w zw. z art.
7 & 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art. 65 § 1 kks w zw. z art. 7§ 2 kks i
w zw. z art. 37 § 1 pkt.5 kks i art. 38 § 1 pkt. 3 kks wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w
wysoko$ci 50 stawek dziennych, przyjmujgc ze jedna stawka wynosi 100 zlotych;

8. oskarzonego J. G. w ramach stawianego mu zarzutu w pkt IX uznat za winnego tego, ze w okresie od 1 sierpnia
2007r. do 23 stycznia 2008r., na terenie wojewodztwa (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, ze
gbry powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu kilkakrotnie dostarczyt innym osobom podrobione dokumenty
w postaci rachunkéw potwierdzajacych zakup drzwi — w tym podrobionej faktury VAT nr (...) z dnia 21 listopada
2007r. — w ten sposob chcial poméc innym osobom w uzyciu tak sfalszowanych dokumentéw jako autentycznych, tj.
dokonania przestepstwa okre$lonego w art. 18 § 3 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na tej podstawie
skazal go, a na podstawie art. 19 § 1 kk w z w. z art. 270 § 1 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

11. oskarzonego T. R. w ramach stawianego mu zarzutu w pkt XII uznal za winnego tego, ze w okresie od 1 sierpnia
2007r. do 25 pazdziernika 2007r. i od 27 pazdziernika 2007r. do 23 stycznia 2008r., na terenie wojewodztwa (...),
wojewodztwa (...) i na terenie Republiki Federalnej Niemiec, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
ze gory powzietym zamiarem, w krétkich odstepach czasu, przewozit wyroby tytoniowe bez polskich znakéow akeyzy
w iloSci i wartoSci wskazujacej na zamiar wprowadzenia do obrotu w postaci co najmniej 6.700 paczek papierosow
réznych marek po 20 sztuk w kazdej paczce, ktére zostaly wprowadzone na polski obszar celny wbrew przepisom
podatkowym i celnym, przy czym laczna warto$¢ podatku akcyzowego wyniosta 67.578,80 zl, podatku celnego 6.174,72



zlipodatku VAT 18.584,17 zl, tj. dokonania czynu stanowiacego przestepstwo skarbowe z art. 91 § 3 kks w zb. z art. 65
§ 3 kks wzb. z art. 54 § 2 kks wzw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie
art. 65 § 3 kks w zw. z art. 7 § 2 kks wymierzyl mu kare grzywny w wysokos$ci 50 stawek dziennych, przyjmujac ze
jedna stawka wynosi 100 zlotych;

12, oskarzonego T. R. w ramach stawianego mu zarzutu z pkt XIII uznat za winnego tego, ze w okresie od 1 sierpnia
2007r. do 23 stycznia 2008r., na terenie Polski i Republiki Federalnej Niemiec, dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, ze géry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, kilkakrotnie czynil przygotowania
do postuzenia sie podrobionymi dokumentami w postaci rachunkéw — faktur — potwierdzajacych zakup drzwi w
celu przekroczenia granicy panstwowej w ten sposob, ze w czasie podrozy do Republiki Federalnej Niemiec mial
do dyspozycji sfalszowane dokumenty i zamierzal sie nimi postuzy¢ w wypadku kontroli oraz postuzyt sie takim
sfalszowanym dokumentem podczas kontroli, tj. dokonania przestepstwa okreslonego w art. 270 § 1 kkiart. 270 § 3
kk w zw. z art. 12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art. 270 § 1 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

19. na podstawie art. 39 § 1i 2 kks, w miejsce wymierzonych kar jednostkowych wymierzyt oskarzonym:
« W. D. (1) kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci,

« J. M. (1) kare laczng grzywny w wysokoéci 200 stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100
zlotych,

« J. G. kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (...);

20. (...) — na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 20 § 11 2 kks i art. 41a § 2 kks warunkowo zawiesil wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonego J. G. kary lacznej pozbawienia wolno$ci na okres 5 lat préby oddajac go w tym okresie
pod dozér kuratora;

21. na podstawie art. 63 § 1 kk w zw. z art. 20 § 11 2 kks na poczet:

« orzeczonych kar i kar lgcznych pozbawienia wolno$ci zaliczyl okresy zatrzymania i tymezasowego aresztowania
oskarzonym W. D. (1) od dnia 23 stycznia 2008r. do dnia 03 lipca 2008r., J. M. (1) od dnia 23 stycznia 2008r.
do dnia 04 kwietnia 2008r.,

« orzeczonych kar i kary lacznej grzywny zaliczyl okresy zatrzymania oskarzonemu J. G. w dniach 04-05 lutego
2008r. (...);

22, na podstawie art. 32 § 1, 2, 3 kks orzekl $rodek karny Sciggniecia réwnowartosci pienieznej przepadku
przedmiotoéw wobec oskarzonych:

W. D. (1) w wysoko$ci 163.280 zlotych,

W. D. (1), J. M. (1) w wysokoSci 119.600 zlotych solidarnie,

« J. G. 15 innych wspoéloskarzonych w wysoko$ci 35.048 zlotych solidarnie,

W. D. (1), J. G., T. R. i 4 innych wspoloskarzonych w wysoko$ci 21.372 zlotych solidarnie.

23. dowody rzeczowe opisane na kartach 3579-3582 z pkt. 1, 2, 7-9, 13-44, 45-46, 50-52 zwrdcil J. M. (1), z pkt. 3
zwroécit Starostwu Powiatowemu w S., z pkt. 11 zwrdcil Starostwu Powiatowemu w Z.;

26. na podstawie art. art. 624 § 1 kpk obcigzyl oplata oskarzonych W. D. (1) w wysokoéci 8.300 zlotych, J. M. (1) w
wysokosci 4180 zlotych, J. G. w wysoko$ci 1300 zlotych, (...), T. R. (...) w wysokoéci po 500 zlotych, (...), natomiast
nie obciazyl oskarzonych pozostala czescia kosztoéw sadowych przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.



Z wyrokiem tym nie zgodzili sie obroncy oskarzonych.
Obronca oskarzonego J. M. (1) zaskarzyl orzeczenie w cze$ci dotyczacej punktu III i zarzucil mu:

1. obraze przepisOw postepowania majacg istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 2 § 2, 4, 5 § 2 oraz 71 424
§ 11 2 k.p.k. — polegajaca na naruszeniu zasad, iz podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdziwe
ustalenia faktyczne, organy prowadzace postepowanie powinny bra¢ pod uwage okolicznoSci przemawiajace zaréwno
na korzy$c jak i niekorzy$¢ oskarzonego, nie dajace sie usungé watpliwosci rozstrzyga sie na korzysé oskarzonego
oraz swobodnej oceny dowodoéw, a takze to, iz uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie, jakie fakty Sad
uznat za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw
przeciwnych, a takze ze w uzasadnieniu wyroku nalezy ponadto przytoczy¢ okolicznosci, ktére Sad mial na wzgledzie
przy wymiarze kary, a zwlaszcza przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary, srodkéw zabezpieczajacych,
uwzglednieniu powodztwa cywilnego oraz przy innych rozstrzygnieciach zawartych w wyroku;

2. bledy w ustaleniach faktycznych przyjete za jego podstawe, majace wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, polegajace na
nieslusznym uznaniu, wbrew zebranemu w niniejszej sprawie materialowi dowodowemu, ze:

« J. M. (1) uzgadnial z kimkolwiek telefonicznie przywbz na swojg posesje w styczniu 2008 roku pochodzace z
nielegalnych zrdédel papierosy z okreéleniem ich ilo$ci i ceny,

» w pomieszczeniach gospodarczych oskarzonego J. M. (1) byly przechowywane wyroby tytoniowe bez polskich
znakow akeyzy przywiezione przez W. D. (1),

« J. M. (1) skupowat papierosy bez polskich znakéw akcyzy od okolicznych przemytnikow,

« po uzgodnieniu ceny i iloéci papieroséw bez polskich znakéw akcyzy J. M. (1) przyjat od W. D. (1) w dniu 21
stycznia 2008 roku ok. 10 000 paczek papierosow, w dniu 22 stycznia 2008 roku ok. 13 000 paczek papierosow.

Podnoszac powyzsze zarzuty wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu w pkt. IIT wyroku czynu, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku we wskazanej czesci i
przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpatrzenia.

W uzupehieniu autor skargi podnidslt zarzut obrazy przepiséw postepowania majacej wplyw na tre$¢ orzeczenia,
tj. art. 7 k.p.k. oraz 424 § 2 k.p.k. — iz organy postepowania ksztaltuja swoje przekonanie na podstawie wszystkich
przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a w uzasadnieniu wyroku nalezy ponadto przytoczy¢ okoliczno$ci, ktore
sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary oraz innych rozstrzygnieciach zawartych w wyroku.

ObroncadJ. G.iT. R. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie w caloSci, z wyjatkiem pkt. 2 wyroku — na korzy$¢
w/w oskarzonych, zarzucajac mu:

1) obraze przepis6w postepowania, majaca istotny wplyw na tres¢ orzeczenia tj.:

a) art. 7 kpk poprzez dokonanie oceny zgromadzonego materialu dowodowego w sposéb jednostronny, wybiorezy i
dowolny z pominieciem zasad do$wiadczenia zyciowego, dowodoéw dla oskarzonego J. G. korzystnych, a mianowicie:

« wyja$nien oskarzonego, w ktorych okreslil ilo§¢ wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw akcyzy bedacych
przedmiotem nielegalnego obrotu,

« wyjaénien oskarzonych W. D. (1), J. M. (1), M. B. i A. Z. w zakresie iloéci paczek papieroséw w ktérych przemycie
brali udzial,

b) art. 410 k.p.k. i art. 424 § 2 k.p.k., polegajaca na:



« sprzeczno$ci miedzy czeScia dyspozytywna wyroku, a jego uzasadnieniem, przejawiajaca sie orzeczeniem wobec
T. R. kary pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, gdy z treSci uzasadniania wynika, iz
pozytywna prognoza kryminologiczna w stosunku do w/w oskarzonego uzasadnia przypuszczenie, iz warunkowe
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnos$ci bedzie wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celow kary.

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na tre$c¢ orzeczenia, a
ktory to blad polegal na:

 przyjeciu, iz oskarzony J. G. bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popehlianie
przestepstw polegajacych na nabywaniu, przechowywaniu i przewozeniu w zamiarze wprowadzenia do obrotu
wyrobow tytoniowych bez polskich znakow akcyzy i podrabianie dokumentdw, i obejmowal swoja Swiadomoscia
okoliczno$¢ istnienia takiej grupy,

« przyjeciu przez Sad, iz oskarzony J. G. nabywal, przechowywal, i przewozil wyroby tytoniowe bez polskich znakow
akecyzy w iloSci i warto$ci wskazujacej na zamiar wprowadzenia do obrotu w postaci co najmniej 23 000 paczek
papieros6w i ustaleniu na tej podstawie wartosci podatku akcyzowego, celnego i VAT , gdy z ustalonych w
niniejszej sprawie okolicznos$ci w tym wyjasnienie oskarzonego J. G. jak i innych oskarzonych wynika, iz nie bylto
to wiecej niz 10 500 paczek papieroséw i od tej iloSci nalezy liczy¢ warto$¢ podatku akcyzowego celnego i VAT,

 przyjeciu, iz orzeczenie wobec T. R. kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
bedzie wystarczajace do osiagniecia celow kary i pomimo tego ustalenia, orzeczenie wyrokiem kary pozbawienia
wolno$ci wobec w/w oskarzonego bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.

W petitum apelacji wniost o:
+ uniewinnienie oskarzonego J. G. od dokonania przestepstwa okre§lonego w art. 258 § 1 kKk,

+ zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 7, poprzez wykre§lenie z opisu czynu stow ,dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej", jak rowniez poprzez zmiane okre$lonej tam iloéci papieroséw z ,,co najmniej 23000 paczek
papieros6w” na ,co najmniej 10500 paczek papierosow”, i w konsekwencji zmiane okre§lonych tam wartoéci
podatku akcyzowego, celnego i VAT od zmienionej iloéci paczek papierosow,

« zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej w pkt. 12 kary pozbawienia
wolnos$ci wobec T. R.,

» zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. 22, poprzez odpowiednie obnizenie wartosci Srodka karnego Sciagniecia
rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotdéw wobec oskarzonego J. G. w zwiazku z wnioskowana niniejsza
apelacja zmiang iloSci paczek papieroséw w opisie czynu z pkt. 7 wyroku.

Obronica W. D. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej skazania oskarzonego — w catoéci i zarzucit mu:

1. obraze przepisOw prawa procesowego, ktéra miala wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia, polegajaca na obrazie
art. 424 § 1 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk, art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk poprzez naruszenie zasady bezstronnoéci oraz zasady
domniemania niewinno$ci polegajace na:

« wyjadnienia z uwagi na ich wzajemne sprzecznosci i brak wiarygodno$ci winny by¢ oceniane w sposéb bardzo
oskarzony i nie powinny stac sie podstawg wyroku skazujacego w stosunku do oskarzonego W. D. (1),

« oparciu orzeczenia na podstawie domnieman /co do stanu faktycznego/, z naruszeniem zasady procesowej in
dubio pro reo,

« naruszeniu normy art. 424 § 1 ust. 1 kpk, albowiem uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie wskazuje, jakie fakty
Sad I instancji uznal za udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego



nie uznal dowodéw przeciwnych, a tym samym tak skonstruowane uzasadnienie orzeczenia uniemozliwia
jakakolwiek kontrole instancyjna prawidlowosci rozstrzygniecia Sadu odno$nie winy oskarzonego W. D. (1),

2. obraze przepiséw prawa procesowego, ktora miala istotny wplyw na tre§é zaskarzonego orzeczenia, w szczegolnosci
art. 7 kpk, polegajaca na dokonaniu przez Sad I instancji dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie, co skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych dokonanych przez Sad meriti
co do kierowania przez W. D. (1) grupa przestepcza oraz co do nabywania, przechowywania i przewozenia przez
niego wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akeyzy w ilo$ci co najmniej 60.000 paczek papieroséw
r6znych marek,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy
na dowolnym i niezasadnym przyjeciu, iz oskarzony W. D. (1) dopuscit sie zarzucanych mu przestepstw pomimo,
iz zgromadzony materiat dowodowy pozwala jedynie na przypisanie mu popelnienia przestepstwa skarbowego
dotyczacego przewozenia 8000 paczek papieroséw ré6znych marek:

« pomimo braku w tym zakresie jakichkolwiek przekonujacych i logicznych dowodéw jego winy i de facto
oparciu zaskarzonego orzeczenia na pomoOwieniach o0s6b zainteresowanych takim rozstrzygnieciem oraz
niedopuszczalnym, w ocenie skarzacego, zaliczeniu w poczet materialu dowodowego dowodu z tres$ci rozméw
pomiedzy oskarzonymi wraz z analiza polaczen telefonicznych, pomimo braku w tym zakresie stosownego
postanowienia sagdowego o zastosowaniu kontroli operacyjnej lub postanowienia o udzieleniu tzw. zgody
yhastepczej” Sadu Okregowego odnoénie oskarzonego W. D. (1), a tym samym dowod ten jest dowodem
nielegalnym i nie moze by¢ uznany jako wiarygodny i miarodajny w sprawie przeciwko w/w oskarzonemu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej oskarzonego W. D. (1) i w konsekwencji wnosze o uznanie, ze
dopuscil on sie jedynie przestepstwa skarbowego z art. 92 § 3 kks w zb. z art. 65 § 1 kks w zb. z art. 54 § 2 kks w zw. z
art. 7§ 1 kksiwzw. z art. 6 § 2 kks dotyczacego jedynie 8.000 paczek papieroséw przy wyeliminowaniu z konstrukeji
zarzutu art. 37 § 1 pkt. 5 kks i za to wnosze o wymierzenie temu oskarzonemu kary wolno$ciowej w dolnych granicach
zagrozenia przewidzianego za to przestepstwo skarbowe,

2. zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej oskarzonego W. D. (1) odnoénie czynu z punktu I aktu oskarzenia
poprzez uniewinnienie jego osoby od zarzutu kierowania grupa przestepcza z art. 258 § 3 KKk,

3. zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej oskarzonego W. D. (1) odnoénie punktu 22 wyroku poprzez
uchylenie w stosunku do jego osoby $rodka karnego Sciagniecia rownowarto$ci pienieznej przepadku przedmiotow
w catosci,

ewentualnie

4. uchylenie zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej oskarzonego W. D. (1) i przekazanie sprawy w tym zakresie
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator, na rozprawie apelacyjnej, wniost o nieuwzglednienie apelacji obroncéow wszystkich oskarzonych.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Primo - zagadnienia zwiqzane ze zmiang wyroku.

Zmiana wyroku, na korzy$¢ oskarzonego T. R. nastgpila w wyniku uwzglednienia apelacji jego obroncy. Ma
racje wskazujac, ze okoliczno$ci prawidlowo ustalone przez sad (vide str. 37-38 uzasadnienia wyroku), ktérych
ciezar gatunkowy, nie tyle nie zostal uwzgledniony przy wymiarze kary, ale pozostaje wrecz w sprzeczno$ci z
rozstrzygnieciem w zakresie wymiaru kary. Uzasadnienie orzeczenia stanowiace integralng cze$¢ wyrokowania,



przedstawia tok rozumowania sadu uwypuklajacy okolicznoéci tak dalece korzystne dla oskarzonego, ze zawiera
nawet motywy uzasadniajace warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci temu oskarzonemu.
Zwazywszy, ze poczynione w uzasadnieniu wyroku ustalenia sadu nie sg niezgodne z materialem dowodowym,
nalezalo uzna¢, ze pozwalaja na jednoznaczne rozstrzygniecie sprzecznos$ci. Poruszony tu problem konfliktu czeéci
dyspozytywnej wyroku z jego uzasadnieniem nie jest nowy. Byl on przedmiotem szeregu rozstrzygnie¢, w tym
jednym z pierwszych i dotykajacych wprost tych kwestii byl wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 1984 r.
(OSNKW 1984/11-12/128). Wobec mozliwosci rozstrzygniecia sprzecznoéci, nie zachodzila, koniecznos¢ przyznania
prymatu czeSci dyspozytywnej wyroku. Uplyw czasu (orzekania w pierwszej instancji), zgodnie z przepisami art.
115 § 10 k.k. (wymagajacego spehienia lgcznie dwoch warunkéw), zmienil takze podstawe prawng orzeczenia o
warunkowym zawieszeniu wykonania kary, ktére nie dotyczylo juz mlodocianego. Zwazywszy, ze postepowanie
apelacyjne powodujace zmiane wyroku, na korzy$¢ oskarzonego byto wywolane dzialaniem sadu (niespdjnoScia
orzeczenia), wzgledy slusznoéci przemawialy za zwolnieniem oskarzonego T. R. od ponoszenia kosztéw sagdowych za
druga instancje.

Secundo — zagadnienia zwiqzane z utrzymaniem wyroku, w pozostalej, zaskarzonej czesci.
I. Kwestia zarzqdzenia kontroli operacyjnej

1. Na wstepie, przed zajeciem stanowiska co do pozostalych zarzutéow apelacyjnych nalezalo rozpoznaé zarzuty
obroncow oskarzonych o zasadniczym znaczeniu tj. odnoszace sie do sposobu uzyskania i wprowadzenia do procesu
dowodow z zarzadzonej kontroli operacyjnej rozmoéw telefonicznych i sms, zwlaszcza wyeksponowanego w apelacji
(takze w jej uzasadnieniu na str.6) obroncy oskarzonego W. D. (1). Obroncy stawiajg zarzut braku kontroli
nastepczej.

Zarzut jest niestuszny, albowiem w tomie III zalacznika Pf 3/09, materialow PF 34/11, do akt sprawy znajdujg sie
miedzy innymi zarzadzenia prokuratora oraz postanowienia Sadu Okregowego w Olsztynie dotyczace zarzadzenia
kontroli operacyjnej wobec:

a) J. G. karty 226, 234 (a takze karty 220,223)
b) J. M. (1) karta 232, (a takze karta 227),

¢) A. P akarta 231 (a takze karta 229),

d) W.D. (1) karta 233 (a takze karta 217),

2. Treé¢ uzasadnienia apelacji obroncy oskarzonego W. D. (1), zwlaszcza odwolanie sie w trybie przypuszczajacym
(,wydaje sie wskazywacé, ze w aktach sprawy brak jest postanowien Sagdu Okregowego ....”), tylko do dwoch zalacznikow
tj. Pf 2/08 i Pf 2/09, z pominieciem trzeciego Pf 3/09, moze wskazywac, ze te kwestie uszly uwadze obroncy
oskarzonego. Z tych powoddéw byly one przedmiotem referatu w postepowaniu apelacyjnym.

3. W zwigzku z nim i ponownym ujawnieniem na rozprawie odwolawczej postanowien Sadu Okregowego w
Olsztynie dotyczacych zarzadzenia kontroli operacyjnej, obroica w wystapieniu koncowym poddal pod rozwage
potrzebe kontroli i weryfikacji przypisanego oskarzonym poczagtkowego okresu podjecia przez nich przypisanych
(j. od sierpnia 2007 r.), przestepstw. Problem dotyczy takze innych oskarzonych. Jednak ustalenia dotyczace
tego poczatkowego okresu maja swoje zrédlo, nie tyle w materiale z kontroli operacyjnej, ale przede wszystkim w
wyjasnieniach samych oskarzonych. Trudno tu czyni¢ obroncom ponowny wywod, bowiem oskarzeni byli nalezycie
reprezentowani przed sadem I instancji i uczestniczyli w przeprowadzanych przez sad dowodach. Kwestie te znalazly
odzwierciedlenie takze w uzasadnieniu wyroku. Tytutem przykladu odwolajmy sie do wyjasnien wspéloskarzonego T.
R. (np. karty 210-211, ,w sierpniu 2007 r.J.G. zaproponowal mi zebym pojechal do Niemiec z papierosami” (...)
sDokumenty zalatwial P., nastepnie dawal je W. D. (1) ...”. (...) Z tego co moéwil K. te pieniadze co dostawal byly



dzielone na trzech, czyli dla K. (G. — przypis sedziego ref.), W. D. (1) i P. (S. — przypis sedziego ref.), nazwiska nie
znam. Podobnie sytuacja wygladala za drugim transportem...”. W sposéb podobny o udziale W. D. (1) wyjasnial J. G..

II. Kwestia dowodéw zwyjasnien wspoloskarzonych (zwltaszcza J. G.), ocenianych przez obroncéw
Jjako poméwienia.

Sa to przede wszystkim zarzuty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego W. D. (1), ktory takze w uzasadnieniu apelacji
obszernie przytacza obowigzujace orzecznictwo, z powolaniem sie na judykaty Sadu Najwyzszego. Kwestia sporna nie
sq cytowane orzeczenia, lecz ustalenia sadu I instancji, poczynione m.in. w oparciu o wyja$nienia wspo6toskarzonych.
Sad Apelacyjny dostrzega, ze zasadniczy atak apelacji nakierowany jest na material dowodowy, ktorego zrédlem
jest wspoloskarzony J. G.. Bowiem jego wyja$nienia sa najobszerniejsze, obciazaja wprost oskarzonych m.in. W.
D. (1). Ale te wyjasénienia, jak tego chce w obrornica oskarzonego W. D. (1), nie s3 jedynym dowodem obciazajacym
jego mandanta. Nie s3 tez jedynymi funkcjonujgcymi w przestrzeni innych, czy calej grupy dowodéw, poddajacych
sie weryfikacji. Wyjasnienia wspoétoskarzonych, wzajemnie sie uzupeliaja, ponadto znajduja potwierdzenie takze
w dowodach na ktore oskarzony J. G. nie mial zadnej mozliwoéci oddzialywania, np. z przeprowadzonej kontroli
operacyjnej. W zwiazku z tym dodatkowo kierowane s3 przez obroncéw oskarzonych zarzuty przeciwko kolejnemu
dowodowi. Juz nie same wyjaénienia oskarzonego J. G., (2 w ocenie obrony — pomoéwienia), sa bezwarto$ciowe,
ale takze do tej grupy obroncy zaliczaja nastepne dowody obcigzajace oskarzonych. Deprecjonowanie warto$ci
dowodow z materialow zgromadzonych w toku kontroli operacyjnej, podstuchow z rozméw telefonicznych, przez
obroncow oskarzonych, zwlaszcza oskarzonego J. M. (1), nie jest sluszne. Ustalone na ich podstawie ustalenia
faktyczne znajduja odzwierciedlenie w rzeczywistoSci. Dla zobrazowania w sposéb najbardziej widoczny wystarczy
przywola¢ kwestie ustalen sadu I instancji, poczynionych na podstawie podstuchu rozméw telefonicznych J. G. z
W. D. (1). Na przyklad dotyczace transportu z 22 listopada 2007 r., gdzie oskarzony J. G. informuje oskarzonego
W. D. (1), ze wyslany transport papieroséw zostal skontrolowany przez polskie sluzby graniczne i znaleziono ukryte
papierosy. Do tego przestepstwa przyznat sie J. G., ktéry w sprawie II Ks 173/08 zostal prawomocnie skazany, przez
Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim. Nie jest zatem tak, ze utrwalone rozmowy telefoniczne nie maja odbicia
w rzeczywisto$ci i nie nadaja sie do wykorzystania w tym postepowaniu. (Na marginesie, by rozwia¢ ewentualne
watpliwosci, ten ujawniony transport w iloSci 6489 paczek, w tym postepowaniu, nie obcigzat oskarzonych, co do
ktoérych wniesiono apelacje). Jest zatem tak, jak zauwaza to sad I instancji, ze poszczegblne dowody powiazane ze
soba ukladaja sie w cala sekwencje zdarzen. A dowody z wyjasnien oskarzonych znajduja potwierdzenie w dowodach
uzyskanych w toku kontroli operacyjnej, a w calym lancuchu zdarzeh maja swdj materialny final w np. postaci
prawomocnych orzeczen sadéow: polskiego i niemieckiego. Ten ostatni dotyczy transportu z 26 pazdziernika 2007 r.
tj. 6310 paczek papieroséw, co do ktdérego relacjonowal m.in. M. B. (vide karty 204-205). Zresztg sam J. G. wyja$nil,
m.in. ze ,p6zniej byly jeszcze dwa transporty z papierosami, ale zostaly one ujawnione, w dniu 26.10.2007 r. w
Niemczech i 21.11.2007 r. w Polsce. Za drugi transport ja dobrowolnie poddalem sie karze.”). Znajduje to takze
potwierdzenie w dowodach uzyskanych w toku kontroli operacyjnej z podstuchu rozméw telefonicznych, m.in. na
telefon oskarzonego J. G. i dzwonigcego T. R. vide m.in. str. 132-133 Tom I zalgcznika akt sprawy, gdzie T. R.
przeplatajac wulgarnymi slowami, relacjonowal przejecie transportu papieroséw przez niemiecka stuzbe graniczna.
Takze co do tego zdarzenia nagranych rozmoéw jest wiecej, i bezzasadnym byloby ich przytaczanie. Bezsporne jest
tez, ze w tej sprawie zapadl wyrok sadu niemieckiego (vide dokumenty dotyczace tego wyroku, karta 3784). Nie jest
zatem tak jak chcg obronicy oskarzonych, ze wyjaénienia J. G. sa jedynymi i nie maja potwierdzenia w pozostalym
materiale dowodowym, a powodem tego rodzaju depozycji oskarzonego jest cytujac obronce oskarzonego W. D.
(1) wplyw érodkéw odurzajacych, po ktorych oskarzony ,opowiada niestworzone rzeczy” (vide str. 5 apelacji). Sad
Apelacyjny dostrzega, ze w materiale dowodowym (zarejestrowana plyta PF-18/08), pojawial sie motyw pomystu
szantazowania ze strony J. G. oskarzonych W. D. (1) i P. S. w celu odzyskania pieniedzy. Oskarzony J. G. ,ulozyl
sie” ze wspoloskarzonymi W. D. (1) i P. S., ze w razie wpadki przemytu on bierze wine na siebie (ale na grzywne
zrzucaja sie wszyscy), co ma w takiej sytuacji uchroni¢ przed surowszymi konsekwencjami zwlaszcza oskarzonego
P. S., wobec ktérego stosowano inne wolno$ciowe $rodki zapobiegawcze. Oskarzony J. G. rozwazal szantazowanie
wspolsprawcoéw, doniesieniem o dokonywanych przemytach i roli poszczegbdlnych oskarzonych w grupie. Treé¢ tej
rozmowy koresponduje z wynurzeniami J. G. (zarejestrowana plyta PF-497/07), gdzie oskarzony skarzy sie, iz po



»~wpadce” transportu papieroséw do Niemiec ,jest stratny duzo pieniedzy”, a wspdlnicy (tj. D. i S., poslugujacy sie
m.in. ps. (...)) nie cheg sie rozliczyé, tj. uregulowaé z nim spraw finansowych i on sam musi jecha¢ do UC w S.. Grozi,
ze jesli wspolnicy odwrodca sie od niego to powie, ze w procederze dystrybucji papieroséw do Niemiec nie bral udzialu
sam. Zreszta, jak wynika z wcze$niejszych nagran, w tej sprawie inna osoba doradzala oskarzonemu J. G. poddanie
sie dobrowolnie karze i odmoéwienie skladania wyjasnien. Jak wiemy oskarzony J. G. ,,wzigl wine na siebie” i poddal
sie dobrowolnie karze. Zatem przedstawione przez Sad Apelacyjny dodatkowe okoliczno$ci, nie zmieniaja ustalen
faktycznych, ocen wielu powiazanych ze soba dowodéw, a jedynie oddaja obraz mentalno$ci (bo trudno do dzialan
przestepnych uzy¢ stowa moralnoéci), wspoétdziatajacych ze sobg sprawcow. Ponadto utwierdzaja sad o istniejacych w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej powiazaniach, roli i hierarchii dzialajacych w niej os6b. Z tych wzgledow
argumentow obroncow oskarzonych nie uznano za stuszne.

III. Kwestia dowodoéw przedstawionych na rozprawie odwolawczej przez obronce oskarzonego W.

D. (1)

Zlozone na rozprawie odwolawczej przez obronce oskarzonego W. D. (1) dokumenty (vide karty 4004-4009, tom
XX1), nie potwierdzaja tezy dowodowej (karta 4010 verte), ze oskarzony nie mogl w czasie opisanym w dokumentach,
popehié zarzucanych mu przestepstw. Pomijajac fakt, ze nie przedstawiono oryginaldéw umoéw zlecenia §wiadczenia
ustug kierowcy (nalezacym do firmy (...) w L.), a obronca o$wiadczyl, ze nie widzial ich oryginaléw, to sam fakt
zlecenia uslug (a nawet wykonania), z uwagi na ich ogblnikowo$é, czasowa nieprecyzyjnoé¢, a takze mozliwosci
przemieszczania sie samochodem, nie deprecjonujg ustalen sadu, przypisujacych oskarzonemu popelnienie w
tym czasie przestepstw. Nic nie stalo na przeszkodzie, by poza zleceniem oskarzony wykonal kursy zwigzane z
popehieniem przestepstw. Bylto to fizycznie mozliwe. Obronica nie przedstawil takze rozumowania wykazujacego,
jak majg sie ztozone do akt sprawy zeznania o wysokos$ci osiggnietego dochodu, do jego tezy dowodowej. Sadowi,
poza dowodami oskarzenia, obcigzajacymi oskarzonego, nie przedstawiono dowodow przeciwnych, ze w czasokresie
przypisanych mu przestepstw, przebywal w innych, niz ustalone w wyroku, miejscach.

IV. Kwestia ilosci paczek papieroséow przypisanych oskarzonym W. D. (1), J. M. (1) i J. G..

1. Ustalenia zwigzane z osobami, datami i ilo$cig papieroséw, ktdre byly przedmiotem przestepstw, sad I instancji
poczynil na podstawie, wyja$nien oskarzonych, zeznan $wiadkéw, dokumentdéw, czy wreszcie ujawnionych na wielu
terminach rozprawy zapisow dzwiekdow rozméw telefonicznych. W tej kwestii nalezy odesta¢ obroncéw oskarzonych
m.in. do kart z tomu XVI, 3163, 3174-3175, 3195, 3196-3197 oraz z tomu XVII, 3205-3206, 3232-3233, 3234-3235. To
wlasnie zarejestrowane treéci rozmoéw telefonicznych, utrwalonych dzwiekowo i odtworzone na rozprawie, a nie ich
przeklady (tj. stownych zapiséw dzwiekow rozmoéw) stanowia dowod, na ktérym sad oparl wyrokowanie. (por. Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 pazdziernika 2010 r., wydany w sprawie II AKa 223/10).

Z tych wzgledow kwestionowanie, w mowie koncowej przed sadem apelacyjnym przez obronce oskarzonego W.
D. (1), wartoSci tego dowodu przeprowadzonego na rozprawie, nie jest sluszne. Zwlaszcza, ze zagadnienia te byly
juz przedmiotem decyzji sagdu okregowego z dnia 29 wrze$nia 2011r., oddalajacej wniosek dowodowy obroncéw
oskarzonych (vide tom XVIII, karta 3418). Obroncy we wniesionych §rodkach odwolawczych, w tym zakresie,
nie postawili stosownego zarzutu obrazy przepisow prawa procesowego (np. obrazy art. 170 k.p.k.). Wydaje sie,
ze na takim stanowisku obroncow zawazyla ich postawa procesowa, do ktorej nawigzal takze sad I instancji w
powolanym postanowieniu (w tym do rzadkiego ich uczestnictwa w tych czynnos$ciach procesowych). A zatem obroncy
chcieliby niejako uzupelié¢ swoja wiedze dotyczaca ujawnionego stanu faktycznego. Stad tez pojawiaja sie w ich
apelacjach zarzuty wspierajace to stanowisko tj. obrazy art. 424 § 11 2 k.p.k. czy 2 § 2 k.p.k,, art. 4 k.p.k. art. 5
§ 2 k.p.k., Dodatkowo, obronca oskarzonego J. M. (1) podnosi m.in. okoliczno$ci zwigzane z oceng odsluchanych
rozméw (vide str. 5 jego apelacji), ktére byly przedmiotem rozwazan sadu I instancji, nie tylko w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ale i w postanowieniu z dnia 29 wrze$nia 2011 r., oddalajacym wniosek dowodowy obroncéw
oskarzonych (vide tom XVIII, karta 3418-3418 verte), gdzie po odsluchaniu nagranych rozméw sad doszed} m.in.
do przekonania, ze pomimo iz jako$¢ nagran nie byla najwyzszej jakoSci, to nie mialo to wplywu na zrozumienie
tekstu. Sad nie znalazl tez podstaw by uzna¢, ze wypowiedzi rozmdéwceodw, czy sms, bylty wyrwane z kontekstu, albo w



inny spos6b spreparowane. Ponadto, jak wskazal na wstepie postanowienia, obrona byla w posiadaniu kopii nagran,
a te okoliczno$ci nie byly kwestionowane. Podobnie jak podjeta decyzja w przedmiocie sposobu odtworzenia tych
dowodow (vide postanowienie sadu z 21 marca 2011, tom XVI, karta 3163, gdzie ,,obecne na sali strony nie zlozyly
(...) zadnych wnioskoéw i zastrzezen”.).

Z tych wzgledow nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem obroncoéw oskarzonych W. D. (1) i J. M. (1), ktoérzy
neguja istnienie dowodéw przemawiajacych za wing ich mocodawcow. Zarzuty w tej mierze przybraly postaé obrazy
przepiséw prawa procesowego, a to art. 5 § 2 k.p.k., czy 424 k.p.k. i wymierzone sg gléwnie w tresci zarejestrowanych
rozmow telefonicznych. Ale jak wspomniano w pierwszej czeSci uzasadnienia, analiza tych dowodéw nie moze opieraé
sie na ich dekompozycji. Ich tre$¢ musi by¢ brana pod uwage lacznie. Takze z uwagi na to, co zauwazaja sami obroncy,
ze oskarzeni i ich wspolnicy, zdajac sobie sprawe z ewentualnej mozliwos$ci podstuchow, w rozmowach postuguja sie,
slangiem, uproszczeniami, preferuja i zalecaja rozméwcom korzystanie z budek telefonicznych. Laczne branie pod
uwage calego materialu uzyskanego z podstuchéw, jest niezbedne réwniez dlatego, ze odstuchanie jednej rozmowy nie
daje pelnego, albo nawet wyraznego obrazu planowanych i dokonywanych przestepstw. Dopiero odsluchanie kilku,
czy kilkunastu rozmoéw, odbywajacych sie w r6znych konfiguracjach w tym zwlaszcza z udzialem oskarzonych W. D.
(1), J. M. (1) i poza oskarzonym J. G., waznego lacznika tych rozmoéw tj. A. P., daje pelny obraz zdarzen.

2. Nalezy zauwazy¢, ze dla oskarzonego J. M. (1) zasadnicze znaczenia ma kwestia przypisania mu trzech duzych
transakcji, o acznej ilo$ci 31.000 paczek papieroséw, dokonanych w styczniu 2008 r. w ktérych uczestniczylt takze W.
D. (1) tj. 21 (10.000 paczek), 22 (13.000 paczek) i 23 (8000 paczek). Tresci zarejestrowanych rozmoéw telefonicznych,
negowanych przez obrone, dotycza takze tych trzech zdarzen. Przy czym w rozmowach telefonicznych papierosy
obliczane — wymieniane sa w pakietach tj. po 10 paczek kazdy. A zatem 1000 x 10, co daje ilo$¢ 10.000, potem
1300 X 10, co daje ilo$¢ 13.000 i ostatnie transakcja 8.000 sztuk. To w czasie ostatniej transakcji zostali zatrzymani
oskarzeniJ. M. (1) i W. D. (1). Jest to okoliczno$¢ bezsporna wynikajaca z faktu dokonania tej czynno$ci, poprzedzona
takze wcze$niejszymi podstuchami rozméw telefonicznych, co zreszta umozliwilo ustalenie rodzaju transportu i
innych szczeg6low jak przebiegu trasy, prowadzenie obserwacji, a wreszcie zatrzymanie obu oskarzonych ,na goracym
uczynku”, wraz z towarem. Nie jest tak jak twierdzi obronica oskarzonego J. M. (1), ze fakt zatrzymania obcigza tylko
oskarzonego W. M. co do iloéci 8000 paczek papieroséw. Nagrane rozmowy telefoniczne, wskazuja na faktyczny udzial
w tej operacji oskarzonego J. M. (1). To ostatnie zatrzymanie stanowi tez potwierdzenie prawidtowosci weze$niejszych
dzialanh operacyjnych i ustalen. Bowiem wraz z tre$cig odstuchanych rozméw telefonicznych rozwiewa watpliwo$ci
co do os6b sprawcoéw (czy wyklucza te, jakie mial obronca oskarzonego J. M. (1), ze zatrzymano i oskarzono
niewinnego czlowieka). To wreszcie prowadzony od dluzszego czasu podstluch umozliwil nie tylko ujawnienie
przestepstw, ale takze wykrycie oraz zatrzymanie oskarzonych i przerwanie ich dzialalno$ci. Dla zobrazowania i oceny
uzyskanych dowodéw z podshuchéw telefonicznych trzeba wskazaé, ze takze i ta ostatnia transakcja jak i p6Zniejsze
zatrzymanie oskarzonych nie pozostalo ,bez echa”, w zarejestrowanych przekazach rozméw telefonicznych. Jeszcze
przed zatrzymaniem odnotowano szereg rozmoéw z udzialem W. D. (1) umawiajacego przywiezienie transportu. Takze
dwie wcze$niejsze transakcje (tj. z 211 22 stycznia 2008 r.), pozostawily §lad w nagranych rozmowach telefonicznych.
I to nie tylko ze strony oskarzonych W. D. (1) czy J. M. (1), ale innych os6b kontaktujacych sie z nimi, na ich numery
telefoniczne, co do ktérych zarzadzono kontrole operacyjng. Ocenie musial by¢ poddany nie tylko ,pakiet” rozmow
z udzialem oskarzonego W. D. (1), ale i taki sam ,pakiet” rozméw z udzialem J. M. (1), czy np. A. P.. Dopiero
to daje pelny obraz przestepnych zachowan oskarzonych, tj. uzgodnien, ostrzezen, uzywanego slangu, pouczen,
»,dogadywan sie”, czy potwierdzen ceny, ilo$ci towaru, jak i jego odbioru. Zdekomponowane rozmowy, wyjete z
kontekstu, daty, godziny, czy opisy zdarzen (np. iloéci transportu), nie dadza pelnego obrazu (co do tej okolicznoS$ci
twierdzenia zawarte w apelacjach obroncow oskarzonych sa prawdziwe.). By nie by¢ goloslownym trzeba odwolac
sie np. do szeregu nagranych rozméw telefonicznych dotyczacych np. transakeji z 22 stycznia 2008r. (tj. dotyczacej
1300 pakietdéw papieroséw czyli 13.000 paczek papieroséw). Tak w rozmowach z oskarzonym J. M. (1), jak i w
rozmowach z oskarzonym W. D. (1) poruszane sg okoliczno$ci tego samego zdarzenia, gdzie oskarzony J. M. (1) nie
tylko uszczegolawia ilosé, tj. ze chodzi o 1300 oraz cene 32,5 (z1). Ale dopytuje sie o wyjazd transportu, uzgadniane
sq szczegobly dotyczace porozumiewania sie, samego transportu (np. czyim pojazdem). OczywiScie w rozmowach nie
padaja, jak dla potrzeb filmoéw, dlugie i szczegbdlowe opisy towaru, marki, iloéci. Przeciwnie mamy tu do czynienia z



informacjami krétkimi, czasami jednozdaniowymi, wyrazeniami jak np. (,,co$ kolo 1300 no 32,5 chce on za to”), czy
dotyczacymi rodzaju samochodu (np. ,ja bym przyjechal tym swoim wiesz”.), Czy w innym miejscu ,,dzisiaj albo jutro
final bedziemy mieli final, bo to juz wszystko jest, wiesz”. Podobnie w innym pakiecie rozméw oskarzony W. D. (1)
uzgadnia okolicznoSci tej samej transakcji. W rozmowach uzgadniane sa tez iloéci, tj. 1,3 i ta sama cena tj. 32,5, Na
to wszystko nakladaja sie rozmowy dotyczace tej samej transakeji, a prowadzone przez A. P., ,sluchaj tam dzwonil
do mnie tam kiedy$ byliSmy niedaleko ciebie jechaliémy nie wiem jednym czy dwoma, taki znajomy méj ma tam ee
co$ koto 1300 no 32,5 chce on za to.”). Podobnie ma to miejsce przy pierwszym zdarzeniu z 21 stycznia 2008 r., gdzie
na plycie Pf 19/08 zarejestrowano rozmowy pomiedzy oskarzonym W. D. (1), a oskarzonym J. M. (1) dotyczace 1000
pakietoéw czyli 10.000 paczek papieroséw, a w zargonie przestepczym mowa jest o ,klocku” papieroséw. Zwienczeniem
rozmobw sg uzywane stowa dotyczace: zaladowania, ,zaladowalem”, dolecie¢, dojechania do uméwionego miejsca
za 20 minut, pilotowania, wjazdu na podworko etc. Wszystko sa to pdlstowka, niedomédwienia, ktdre wyrwane z
kontekstu calej sprawy, nie w pelni ilustrujg dzialalno$é oskarzonych. Ale odstuchanie calo$ci nagran, w powiazaniu z
wyja$nieniami oskarzonych daje obraz ich przestepnej dzialalnoSci. Wowczas orientujemy, czym, kiedy, w jakiej iloSci
ikto zajmowal sie transportami papieros6w. A takze slyszymy, ze uzgadniano cene, targowano sie o znizke, uzgadniano
iloé¢, trase przejazdu, informowano sie o przeszkodach, znakach czy wreszcie realizacji i dojezdzie. W te uzgodnienia
zaangazowani byli m.in. obaj oskarzeni W. D. (1) i J. M. (1). Trudno na potrzeby obroncéw oskarzonych, ktorzy w
pewnym momencie postepowania nie zawsze chcieli uczestniczy¢ w odshuchiwaniu nagranych rozméw, obecnie tj. w
postepowaniu apelacyjnym, czynié ich caloSciowa egzegeze. Tytulem wielkiej syntezy, mozna pokusi¢ sie o nastepujace
zestawienie.

3. Co do oskarzonego W. D. (1), poza odtworzonymi na rozprawie, zapisami dzwiekéw rozmoéw i sms, obciazaja go
m.in. takze, co do poszczegolnych okresow:

a) sierpien 2007 r. — 4110 paczek, m.in. wyjaénienia T. R., J. G. i innych,
b) 19 pazdziernika 2007 r. — 67740 paczek, m.in. wyjasnienia T. R., M. B., J. G. i innych,

¢) okreséw wskazanych na str. 1-2 uzasadnienia wyroku, 25.000 paczek, (vide m.in. wskazane w uzasadnieniu
wyroku, str.1-2, okresy, okolicznoéci i poszczeg6lne ilo$ci papierosow, sktadajace sie na te sume, vide zalgczniki akt
spraw),

oraz dostarczone J. M. (1) 31.000 paczek, j.
d) 21 stycznia 2008 r. w ilo$ci 10.000 paczek,
e) 22 stycznia 2008 r. w iloSci 13.000 paczek,

f) 23 stycznia 2008 r. w iloSci 8000 paczek (w uzasadnieniu wyroku na str. 7, znajduje sie blad rachunkowy,
wskazujacy na ilo$¢ 10.000 paczek, a nie jak wynika to z faktu ujawnienia w tym dniu innej tj. 8000 paczek, iloSci
papierosow. Nie mialo to jednak wplywu na laczna iloéé tj. 31.000 paczek, ta bowiem, tak w czeSci dyspozytywnej (str.
9 wyroku, gdzie lacznie przypisano 66.000 paczek), jak i w dalszej czeSci uzasadnienia (str.17-18, gdzie co do opisanego
w pkt d-f okresu przypisano 31.000 paczek, a nie 33.000, a takze wyliczenia rbwnowarto$ci pienieznej przepadku
str. 39 uzasadnienia wyroku), zostala ustalona prawidlowo. Sumujac iloéci z pkt. a) do f), nalezalo przypisa¢ sume
66.000 paczek papierosow.

Ustalenia z pkt. d-f, wynikaja w zasadniczej mierze z ujawnionych na rozprawie zapiséw dzwiekdéw rozmow i smsow.
Wskazuja, ze zlecenia te zostaly przyjete. Ponadto podjeto konkretne kroki w celu ich realizacji i zrealizowano je.
Chocby dla przyktadu zlecenie z pkt d), gdzie ujawnione rozmowy wskazuja, wpierw na czynione ustalenia pomiedzy
W. D. (1) a J. M. (1) co do ceny, iloSci wreszcie checi realizacji znamion przedmiotowych jak i podmiotowych
przestepstwa, a takze miejsca i sposobu dokonania czynu. Analiza, nie tylko wyrwanej z kontekstu pojedynczej
rozmowy prowadzonej tego dnia, czy dzien przedtem, ale takze kilku nastepnych przeprowadzonych w tym dniu lub



dzien, czy kilka dni pbzniej, potwierdza, ze do takiej transakeji doszlo. Z tych wzgledow Sad Apelacyjny akceptuje
ustalenia i oceny zwarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

4. Te ustalenia i oceny dotyczace zachowan z pkt g), h) i f), jako wspolzalezne sila rzeczy musza odnosié sie takze
do oskarzonego J. M. (1), co pozwolilo na przypisanie mu takze lacznej ilo$ci 31.000 paczek. I tej ilosci dotyczy
przypisany mu zarzut, a nie jak wywodzi to w apelacji (str. 7) jego obronca znaleziona u niego ilo$¢ 62.260 paczek, ktora
w ramach zmiany opisu czynu zostala wyeliminowana (vide uzasadnienie wyroku str. 18-19). Sad bowiem, wbrew
twierdzeniom obroncow nie traktowal wyjasnien oskarzonych stronniczo, ale np. w tym zakresie dal wiare, ze czesé
znalezionych u niego papieroséw byla nabyta legalnie, w ramach przetargéw prowadzonych przez urzedy celne.

5. Z kolei kontrola ustalen sadu I instancji dotyczacych oskarzonego J. G. opisana na str. 2 uzasadnienia wyroku
i wskazanych tam dowodow, (a pozwalajaca na przypisanie mu iloSci 6000 paczek papieroséw), a takze ustalenia
czynione w oparciu o ujawnione rozmowy telefoniczne i wyjasnienia oskarzonych, a dotyczace:

a) sierpnia 2007 r. — 4110 paczek, m.in. wyjasnienia T. R. (m.in. karty 210-211), J. G. (m.in. karty 198-199) i A. Z.
(m.in. karty 536-537) i innych,

b) 19 paZzdziernika 2007 r. — 6740 paczek, m.in. wyjaénienia T. R., J. G. (karty 198-199), M. B. (m.in. karty 204-205),
A.Z. (m.in. karty 536-537) i innych,

¢) 26 pazdziernika 2007 r. — 6310 paczek — transport ujawniony przez niemiecka stuzbe graniczng, gdzie m.in. M. B.
obcigzaJ. G. (vide m.in. karta 205), a ilo§¢ paczek papieroséw wynika takze z ustalen poczynionych przez sad niemiecki
(vide kopia wyroku, karta 3784). Sam J. G. wyjaénil, ze ,p6zniej byly jeszcze dwa transporty z papierosami, ale
zostaly one ujawnione, w dniu 26.10.2007 r. w Niemczech i 21.11. 2007 r. w Polsce. Za drugi transport ja dobrowolnie
poddalem sie karze.”). A zatem dzialalno$§é przestepcza dotyczyla nie tylko dwoch wypadkéw wymienionych przez
obronce oskarzonego.

Pozwolilo to sadowi na przypisanie oskarzonemu J. G. lacznie 23.000 paczek papieroséw (w rzeczywistosci jest to
ilo$¢ 23.160 paczek).

Transport 6489 paczek papieroséw z dnia 22 listopada 2007 r., skontrolowany przez polskie stuzby graniczne,
podczas ktorego znaleziono ukryte papierosy, (do tego przestepstwa przyznat sie J. G.), w tym postepowaniu go nie
obcigza, bowiem w sprawie II Ks 173/08 zostal prawomocnie skazany, przez Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim.
A zatem do sumy lacznej nie byl ogoéle brany pod uwage.

Z tych wszystkich wzgledéw nie uwzgledniono odnoszacych sie do tej problematyki zarzutow (wskazujacych rézne
przepisy prawa procesowego), zawartych w apelacjach obroncéw oskarzonych.

V. Kwestia kierowania (przez W. D. (1)) i udziatu (J. G. 1 P. S.) w zorganizowanej grupie przestepczej.

Zagadnienia faktyczne i prawne zwigzane z kierowaniem przez oskarzonego W. D. (1) i udzialem oskarzonych J.
G. i P. S. w zorganizowanej grupie przestepczej zostaly obszernie oméwione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
na str. 21-25. Brak $§rodka odwolawczego ze strony oskarzonego P. S. i wniosku o sporzadzenie uzasadnienia ze
strony J. G. (argument z art. 423 § 1a k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k.), zwalnia Sad Apelacyjny, w tej czeSci od
czynienia dalszych uwag. Z kolei w uzasadnieniu apelacji obroncy oskarzonego W. D. (1), poza postawionym w
niej zarzutem brak jest szczegblnych rozwazan w tej materii. Nie mozna tym samym zakwestionowaé prawidlowych
ustalen faktycznych i prawnych poczynionych przez sad I instancji. Tak material dowodowy uzyskany w drodze
podstuchow, czy wyjasnienia wspoéloskarzonych dostatecznie okre$laja role tego oskarzonego w zorganizowanej
grupie przestepczej. Trafnie, tytutem przykladu, sad I instancji zacytowal fragment rozmowy telefonicznej J. G. (ze str.
124 oraz ze str. 125 Tom I). Trudno, jak tego domagaja sie obroncy oskarzonych (podobnie jak w kwestii uzgodnien
ceny i iloSci papierosoéw, vide stanowisko obroncy oskarzonego J. M. (1)),cytowac cale strony, czy przywolywac
obszerniejsze fragmenty odtworzonych na kilkunastu terminach rozprawy nagran z podstuchéw. Relacje z tej samej



i nastepnych stron, wskazanych przed chwila potwierdzaja spostrzezenia sadu. Zreszta w tej kwestii znamienne sg
wyjasnienia wspoloskarzonego T. R. (vide m.in. karty 210-211), ,,Z tego co mo6wil K. te pieniadze co dostal byly dzielone
na trzech czyli dla K. (J. G. — przypis sedziego ref.), W. (W. D. (1) — przypis sedziego ref.) i P., nazwiska nie znam (P.
S. — przypis sedziego ref.)”. Obszernie o roli W. D. (1) wyjasnia takze sam J. G.. A o calym mechanizmie organizowania
i przewozenia papieroséw wyjasniali takze inni oskarzeni. Tym samym ustalenia sadu I instancji, ze oskarzony W. D.
(1) wydawatl polecenia innym czlonkom grupy, a ci wprowadzali je do wykonania przy udziale innych dobieranych
przez siebie (czasami okazyjnie na 1 lub 2 transporty) osob, znajduja umocowanie w materiale dowodowym. Podzial
r6l, decyzje organizacyjne i kierownicze oskarzonego W. D. (1) zostaly trafnie wskazane na str. 21 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Nie ma potrzeby ponownego ich przytaczania.

VI. Kara i srodki karne

Kwestia kary wymierzonej oskarzonemu T. R. zostala om6wiona na wstepie uzasadnienia przy okazji zagadnien
zwigzanych ze zmiang wyroku, na korzy$¢ tego oskarzonego.

Kierunek wniesionych przez obroncéw oskarzonych J. M. (1) i W. D. (1) $rodkow odwolawczych i ich zakres
determinujg takze zarzuty skierowane przeciwko orzeczeniu o karze. Wymierzone oskarzonym J. M. (1) i W. D. (1) kary
pozbawienia wolnoSci jak i grzywny, nie moga by¢ uznane za niewspohmiernie surowe i to w stopniu razacym. Shusznie
sad I instancji, przy wymiarze kary wzial m.in. pod uwage wysoki stopienn szkodliwosSci spolecznej popehmionych
czynow (vide str. 36-37 obszerne uzasadnienie wyroku). W tym takze wzglad na niepozostajaca dla bez znaczenia
obszaru dzialania oskarzonych, tj. przygranicznego prewencje ogolna i szczego6lna. Sad Okregowy nie pominat tez
okoliczno$ci obciazajacych obu oskarzonych, tj. uprzedniej ich karalnosci (str. 37 uzasadnienia wyroku), przy czym w
odniesieniu do oskarzonego W. D. (1) niewielka odleglo$¢ czasowa popelnienia przestepstwa od zakoniczonego okresu
proby na jaki oddano oskarzonego przy warunkowym przedterminowym zwolnieniu. Wreszcie wla$ciwoSci i warunki
osobiste obu oskarzonych.

Nie mozna bylo zgodzi¢ sie z zarzutami i postulatami obroncy oskarzonego J. M. (1) zawartymi takze w pisemnym
uzupehieniu apelacji, w ktorej, tak jak w apelacji nie negujac zawinienia oskarzonego, tj. nie rozliczenia sie
oskarzonego w wymaganym terminie ze zuzycia znakéw akcyzy (zarzut z pkt. V a/o, a przypisany w pkt. 5 czedci
dyspozytywnej wyroku), domaga sie on zwrotu znakéow akcyzy, tak aby oskarzony sam mogl dokonaé rozliczenia
i uzyskaé za nie pieniadze (vide str. 3 uzupelnienia apelacji). Nalezy zauwazy¢, ze przedmiotem przestepstwv
podatkowych (zart. 63§ 1-4,art. 64 81,4,516,art. 658§ 113,art. 66 § 1, art. 68 § 11 2, art. 69 § 1-3, art. 69a § 1, art. 73
§ 1 oraz art. 73a § 11 2 k.k.s. jest wyr6b akcyzowy, przestepstw podatkowych z art. 64 § 21 3 k.k.s. — odpowiednio wino
gronowe i alkohol etylowy, z art. 67 § 11 2 k.k.s. — znak akcyzy i upowaznienie do odbioru banderol), za$ przestepstw
z art. 70 § 1, 21 4 oraz art. 72 k.k.s. — znak akcyzy.

Odpowiadajac na wywody obroncy oskarzonego zawarte w uzupelieniu apelacji, nalezy przypomniec, ze
przedmiotem ochrony przestepstwa akcyzowego z art. 72 k.k.s., polegajacego wlasnie na nie rozliczeniu sie
z wlaSciwym organem ze stanu zuzycia znakdw akcyzy, a w szczego6lnoSci nie zwrdcenia znakéw nie wykorzystanych,
jest mienie Skarbu Panstwa — beneficjenta podatku akcyzowego. A forma ochrony polega na zabezpieczeniu przez
nieprawidlowo$ciami przy dokonywaniu rozliczen ze stanu zuzycia znakoéw akcyzy z organami administracyjnymi.
Tym samym stosownie do przepiséw art. 30 § 2 k.k.s w zw. z art. 311 art. 29 k.k.s. mozna bylo orzec, przepadek
znakow akcyzy. Podzielenie argumentacji i wnioskéw obroncy oskarzonego J. M. (1) (i dokonanie zwrotu znakow)
prowadziloby do zaprzeczenia ochrony jaka daje przepis art. 72 k.k.s, a samo ukaranie oskarzonego za ten czyn
jawiloby sie jako nielogiczne. Nalezy pamietaé, ze znaki akcyzy nienaniesione w okre§lonym terminie od ich
otrzymania przez podmiot uprawniony do oznaczania opakowan i wyrobéw akcyzowych tymi znakami, winny by¢
zwrbcone — jako znaki niewazne — podmiotowi, ktéry je wydal, w okre$§lonym ustawa terminie od dnia utraty
wazno$ci.



Sad Okregowy, orzekajac o Sciggnieciu rownowartosci pienieznej przepadku przedmiotéw bedacych przedmiotami
przestepstw skarbowych wskazal, podstawy faktyczne i prawne podjecia tej decyzji (vide str. 38-39 uzasadnienia
wyroku).
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