Sygn. akt IT AKa 111/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2012 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Nadzieja Surowiec

Sedziowie SSA Andrzej Czapka (spr.)
SSA Tomasz Eryk Wirzman

Protokolant Barbara Mosiej

przy udziale Przemystawa Sabata Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2012 1.

sprawy P. W. s. P.

oskarzonego z art.28082 kk w zw. z art. 6481 kk, art. 193 kk, art. 15782 kk w zw. z art. 6481 Kk, art. 245 kk i art. 19081 kk
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 5 stycznia 2012r. sygn. akt II K 62/11

I. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Ostrolece do ponownego rozpoznania;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. kwote 738 zl, w tym 138 zl naleznego podatku VAT, tytulem
wynagrodzenia za obrone oskarzonego w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE
P. W. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 12 maja 2011r. w miejscowos$ci D., gm. Winnica postugujac sie nozem i grozac jego uzyciem wobec K.
W., zabral w celu przywlaszczenia produkty zywnoéciowe o lacznej wartoSci 200 zl na szkode wymienionego, przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 12.01.2006r. do 31.07.2007r. kary za umyslne
przestepstwo podobne orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Pultusku z dnia 17 marca 2005r. sygn.akt (...),

tj. o czyn z art. 28082 kk w zw. z art. 6481 kk;

II. w dniu i miejscu jak w pkt I naruszyl mir domowy K. W. w ten sposob, ze wtargnal do jego mieszkania i pomimo
wielokrotnych zadah mieszkania tego nie opuscil

tj. o czyn z art. 193 Kk;



III. w dniu 14 maja 2011r. w miejscowosci D., gm. Winnica uderzajac K. W. szklang butelka w glowe, spowodowat
obrazenia ciala w postaci wstrzaénienia mozgu, rany thuczonej glowy, co skutkowalo naruszeniem czynnosci narzadu
ciala na okres nie dltuzszy niz 7 dni, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu w okresie od 12.01.2006r.
do 31.07.2007r. kary za umysSlne przestepstwo podobne orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Pulttusku z dnia 17
marca 2005r. sygn. (...) o czyn z art. 15782 kk w zw. z art. 6481 Kk;

IV. w dniu i miejscu jak w punkcie III naruszyl mir domowy K. W. w ten sposob, ze wtargnal do jego mieszkania i
pomimo wielokrotnych zadan mieszkania tego nie opuscil,

fj. o czyn z art. 193 Kkk;

V. w dniu i miejscu jak w punkecie III grozac pozbawieniem zycia wywieral wplyw na K. W., w celu zmuszenia go do
zaniechania powiadomienia organ6éw $cigania o pelnionym na szkode pokrzywdzonego przestepstwa

tj. o czyn z art. 245 Kkk;

VI. wdniu 15 maja 2011r. w miejscowosci D., gm. W. grozit M. S. pozbawieniem zycia oraz naruszeniem narzadu ciala,
przy czym grozba ta wzbudzila u pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze zostanie speliona,

tj. o czyn z art. 19081 kk.
Sad Okregowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 5 stycznia 2012r. w sprawie II K 62/11 oskarzonego P. W.:

1. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt I i za ten czyn na podstawie art. 28082 kk w zw. z art. 6481
kk skazal go na kare 4 lat pozbawienia wolno$ci;

2. w ramach czynu zarzucanego mu w pkt II uznal za winnego tego, ze naruszyt mir domowy K. W. w ten sposob,
ze pomimo wielokrotnych zadan pokrzywdzonego nie opuécil jego mieszkania, ktoéry to czyn wyczerpal znamiona
wystepku z art. 193 kk i za ten czyn na podstawie art. 193 kk skazat go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3. uznal za winnego popehienia czynu opisanego w pkt III i za ten czyn na podstawie art. 15782 kk w zw. z art. 6481
kk skazatl go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

4. wramach czynu zarzucanego mu w pkt IV uznat za winnego tego, ze naruszyt mir domowy K. W. w ten sposob,
ze pomimo wielokrotnych zadan pokrzywdzonego nie opuécil jego mieszkania, ktoéry to czyn wyczerpal znamiona
wystepku z art. 193 kk i za ten czyn na podstawie art. 193 kk skazat go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

5. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt V i za ten czyn na podstawie art. 245 kk skazal go na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

6. uznal za winnego popekienia czynu opisanego w pkt VI i za ten czyn na podstawie art. 19081 kk skazal go na kare
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

7. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk orzekl wobec oskarzonego P. W. jedna lgczna kare pozbawienia wolnosci w
wymiarze 4 lat i 6 miesiecy;

8. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. W. kary tacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt
okres jego zatrzymania i tymczasowego aresztowania w tej sprawie w dniach od dnia 19 maja 2011r. do dnia 5 stycznia
2012r., przy czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia
wolnosci;

9. na podstawie art. 4682 kk orzekl od oskarzonego P. W. na rzecz pokrzywdzonego K. W. nawigzke w kwocie 4000
tysiace zlotych.



10. na podstawie art. 23082 kk nakazal zwr6ci¢ pokrzywdzonemu K. W. dowo6d rzeczowy opisany w postanowieniu
na karcie 83 akt sprawy;

11. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarby Panstwa koszty postepowania w sprawie w calosci, w tym kwote 400
zlotych tytulem oplaty sadowe;.

Wyrok powyzszy zaskarzyt obronca oskarzonego, ktéry na podstawie art. 427811 2 kpk i art. 438 kpk zarzucil mu:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$c¢ polegajacy na
nieuzasadnionym przyjeciu, ze oskarzony P. W. swoim dzialaniem wyczerpal znamiona przestepstw z art. 28082 kk,
z art. 193 KK, z art. 157 kK, z art. 245 kk i z art. 19081 Kk, podczas gdy ustalenia dotyczace sie zachowania oskarzonego
w czasie zdarzen i bezposrednio po nich jak i samych pokrzywdzonych, nie wskazuja by oskarzony dopuscil sie
przestepstw opisanych w akcie oskarzenia,

- obraze przepiséw postepowania, to jest art. 42481 pkt 1 kpk, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia, polegajaca
na zaniechaniu rozwazenia w uzasadnieniu wyroku oceny przestanek przedmiotowych ale rowniez podmiotowych jak
ta i powodow zdarzen stosunkéw oskarzony — pokrzywdzony, osobowo$ci charakteru oskarzonego.

W zwiazku z tymi zarzutami skarzacy wniost o:
1. uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw
ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Ostrolece.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest w pelni uzasadniona i zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszaca sie do zarzucanych uchybien procesowych stwierdzi¢ trzeba, ze przedmiotowy wyrok zapadl nie na
podstawie caloksztaltu zgromadzonego materiatu dowodowego, lecz na podstawie dowolnie wybranych dowodow,
czy tez ich fragmentbow, czego w Swietle przepiséw art. 410 kpk w zw. z art. 42481 pkt 1 kpk czyni¢ sadowi nie
wolno. Wprawdzie sad meriti z zespolu ujawnionych w toku rozprawy okolicznosci ma prawo dokona¢ wyboru
takich, ktére uznaje za prawdziwe i przyjmuje za podstawe ustalen faktycznych, tym nie mniej wyboér taki musi
by¢ poprzedzony wnikliwa i wszechstronng analiza wszystkich ujawnionych w toku rozprawy, a istotnych dla
rozstrzygniecia okoliczno$ci.

Analize uzasadniajaca zasade logicznego rozumowania, wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, jej przebiegu
i wyniki sad ma nastepnie obowiazek jasno i kompletnie zaprezentowaé¢ w cze$ci motywacyjnej orzeczenia, w
szczegoblnosci przekonujaco wyjasni¢, dlaczego opart sie na jednych dowodach a inne odrzucit.

Z tresci protokolu rozprawy z dnia 10 pazdziernika 2011r. wynika, iz wobec sprzeczno$ci w zeznaniach §wiadka K. W.
sad na podstawie art. 39181 kpk ujawnil jego zeznania zlozone w §ledztwie na k. 59-60.

Blizsza analiza tych zeznan wskazuje jednak, iz sad nie wyjasnil tych rozbieznos$ci, a swoje ustalenia dokonal na
podstawie wyrywkowo wybranych fragmentéw, nie poddajac ich caloSciowej ocenie.

Przypomnie¢ nalezy, w tym miejscu, iz przestepstwo zbrodni z art. 280 kk polega na uzyciu przemocy (w tym
przypadku za pomoca noza), ktore jest srodkiem do dokonania zaboru mienia. Z zeznan za$ pokrzywdzonego wynika,
iz zajécie to mialo niejako dwie fazy, w trakcie pierwszej oskarzony przewrocit go i usiadl na nim trzymajgc n6z ktérym



przecigl mu skoére na szyi, a nastepnie po ok. 5 min. otworzyl lodéwke i wzigl cze$é przedmiotéw zywnosciowych
mowiac, ze jest glodny.

Nalezalo wiec ustali¢, w sposdb jednoznaczny, czy uzycie przemocy przez oskarzonego bylto srodkiem do zawladniecia
mieniem, czy tez zachowania te stanowily dwa odrebne czyny.

Tego rodzaju rozwazan zaskarzone orzeczenie jednak nie zawiera, przyjmujac wersje zdarzenia najbardziej
niekorzystna dla oskarzonego (art. 7, 582, 42481 pk). Stwierdzic¢ tez nalezy, iz przestepstwo z art. 193 kk ma charakter
umyslny, powszechny i kierunkowy, a wiec sprawca musi by¢ §wiadomy pozostania w miejscu wskazanym w przepisie,
wbrew zadaniu osoby uprawnione;j.

Zadanie to musi wiec by¢ wyrazone w sposob wyrazny, stanowczy i jasny dla osoby do ktorej jest skierowane.

Z zeznan pokrzywdzonego nie wynika za$ by takie zadanie i w taki spos6b wobec oskarzonego wyartykulowal tym
bardziej, iz po slowach by opuécit dom zrobil mu ,jaka$ zakaske”, a wiec niejako zgodzil sie na jego dalsza obecnos¢
(a dotyczy to zaréwno zarzutu II jak i IV).

Roéwniez zarzut uzycia grozby bezprawnej wobec pokrzywdzonego K. W. w dniu 14 maja 2011r. (z art. 245 kk) moze
budzi¢ pewne watpliwosci, jezeli zwazy sie, iz grozby te wedlug zeznan pokrzywdzonego zlozonymi w dniu 19 maja
2011r., k. 2-5) mialy miejsce w dniu 12 maja 2011r., a nie 14 maja. SprzecznoSci tych sad nie zauwazyl i ich nie wyjasnit.

Pozostaje wiec bez odpowiedzi pytanie kiedy pokrzywdzony lepiej pamietal date i przebieg wskazanych zdarzen, tj.
kilka dni po zajéciu, czy tez kilka miesiecy p6zniej.

Wskaza¢ tez nalezy, iz zeznania pokrzywdzonego z dnia 19 maja 2011r. dotycza takze pozostalych zarzutow stawianych
oskarzonemu, a sg one w istotnych fragmentach takze sprzeczne z zeznaniami zlozonymi przez niego w Sledztwie i
na rozprawie.

Oczywistym wiec jest, iz w zgodzie z wezeéniej cytowanym przepisem art. 39181 kpk, sad nie tylko powinien ale i
mial obowigzek ujawnic¢ te zeznania i wyja$ni¢ przyczyny i powody tak istotnych rézni¢ w ich tresci (zob. w. Sadu
Najwyzszego z 11 listopada 1977r., VKR 164/77, OSNPG 3/1978, poz. 42).

Reasumujgc, w wyniku naruszenia prawa procesowego Sad Okregowy nie wyjaénil nalezycie wszystkich okolicznos$ci
sprawy, tak w zakresie strony przedmiotowej jak i podmiotowej wyzej wskazanych dzialan oskarzonego, co objawilo
sie w uzasadnieniu wyroku ustaleniami opartymi na pobieznej ocenie przeprowadzonych dowoddéw, brakiem
konkretnych ustalen.

Przede wszystkim zabraklo wyczerpujacej, wszechstronnej i wnikliwej analizy caloSci zeznan pokrzywdzonego i
wyjas$nien oskarzonego we wzajemnym powiazaniu i wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Jego obowigzkiem bylo tez dostrzezenie sprzeczno$ci w zeznaniach pokrzywdzonego K. W. i ustosunkowanie sie do
nich, wskazujac dlaczego jedne uznal za wiarygodne a drugim jej odmoéwil.

W uzasadnieniu wyroku — jak stwierdzil Sad Najwyzszy — musi by¢ przeprowadzony tok rozumowania sadu i to w
taki sposéb, zeby mozna bylo skontrolowa¢ shuszno$¢ tego rozumowania i jego zgodno$¢ z materialem dowodowym....
uzasadnienie wyroku ma da¢ wyczerpujacg i logiczna odpowiedZ na pytanie, dlaczego wtasnie taki, a nie inny wyrok
zostal wydany (m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.11.1987r. IT KR 337/81, OSNPG 1983, nr 2, poz. 22).

W opisanym stanie rzeczy — wobec zaistnialych uchybien procesowych, ktére niewatpliwie mogly mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia, zaskarzony wyrok nalezalo uchylié¢ i sprawe przekaza¢ Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Podkresli¢ nalezy, iz Sad Okregowy ponownie rozpoznajac sprawe winien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w
sposob wnikliwy i wszechstronny, eliminujac opisane wyzej uchybienia. Calo$¢ materialu dowodowego ujawnionego
na rozprawie Sad Okregowy ma obowigzek podda¢ wszechstronnej analizie, uwzgledniajac zasady logicznego



rozumowania, wskazania wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, prowadzacej do sp6jnych wewnetrznie wnioskow w
zakresie ustalen faktycznych.

Jednocze$nie w wypadku konieczno$ci sporzadzenia uzasadnienia sad I instancji winien dokonaé wymogow
wynikajgcych m.in. z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 1983r. IT KR 25/83, OSNPG 1984/3/17.

Nadmieni¢ tez nalezy, iz powyzsze uwagi w zasadniczej czeSci nie dotycza czynu opisanego w pkt VI — popelionego
na szkode M. S., to tym nie mniej zdaniem Sadu Apelacyjnego nalezy w powtérnym postepowaniu lgcznie rozpoznaé
takze ten zarzut, co na pewno pomoze dokonaé calo§ciowej oceny prawno karnych dzialan oskarzonego.

O kosztach obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie §14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

A.



