Sygn. akt I AGa 133/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ Dnia 30 grudnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Krzysztof Chojnowski (spr.)
Sedziowie : SSA Elzbieta Bienkowska
SSA Magdalena Natalia Pankowiec

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2020 r. w Bialymstoku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...)w W.

przeciwko (...) Spélce z o0.0. Spolce komandytowej w W.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 25 sierpnia 2020 r. sygn. akt VII GC 134/20

I. prostuje oczywistq omylke w punkcie I zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze po stowach: ,,z
zastrzezeniem pozwanemu prawa powolywania sie w postepowaniu egzekucyjnym” dodaje stowa:
,na ograniczenie odpowiedzialnosci”;

II. oddala apelacje;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.050 (cztery tysiqgce pieédziesiqt) zl tytulem
zwrotu kosztow instancji odwolawczej.

(...)

Sygn. akt I AGa 133/20

UZASADNIENIE

Powod (...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. wniosl o zasadzenie od pozwanego (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécig spétki komandytowej w H. (obecnie (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig spotki
komandytowej w W.) kwoty 275.739,51 zl, na ktora skladaja sie: nalezno$¢ gléwna (kapital) 187.150,75 zl, odsetki



karne liczone od 14 paZzdziernika 2014 r. do 5 wrze$nia 2019 r. w kwocie 85.081,17 z} oraz koszty, oplaty i prowizje
bankowe 3.507,59 z. Powod domagatl sie takze zasadzenia od pozwanego na swa rzecz kosztoéw procesu.

Nakazem zaplaty z 7 pazdziernika 2019 r., wydanym w sprawie VII GNc¢ 441/19 w postepowaniu upominawczym, Sad
Okregowy w Bialymstoku uwzglednil zagdanie pozwu w catosci.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty, pozwany wniést o oddalenie pow6dztwa w caloéci na koszt strony powodowej,
wskazujac m.in., ze nie zostal poinformowany przez powoda, ani dluznika osobistego (A. N. (1)) o zadluzeniu.
Zakwestionowal takze skuteczno$¢ doreczenia mu wezwania do zaplaty wierzytelnoSci w kwocie 274.150,02 zl.

Wyrokiem z 25 sierpnia 2020 r. Sad Okregowy w Bialymstoku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
187.150,75 zl z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku
Polskiego, jednak nie wyzszymi niz odsetki maksymalne za opdznienie w stosunku rocznym — z zastrzezeniem
pozwanemu prawa powolywania sie w postepowaniu egzekucyjnym do prawa wlasnosci do zabudowanej
nieruchomoéci o powierzchni 0,6300 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim IX Zamiejscowy Wydzial ksiag
Wieczystych z siedziba w H. prowadzi Ksiege Wieczysta Nr (...) i do wysoko$ci hipoteki umownej zwyklej ustanowionej
w kwocie 250.000 z} (pkt I), oddalit powbddztwo w pozostalym zakresie (pkt II) i zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 13.269,30 zl tytulem zwrotu czedci kosztow procesu (pkt I11).

Orzeczenie to oparto o nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna:

W dniu 10 sierpnia 2010 r. pomiedzy powodem, a A. N. (1) zostala zawarta umowa nr (...) pozyczki hipotecznej
dla malych i érednich przedsiebiorstw, na podstawie ktorej powod udzielit pozyczkobiorcy, pozyczki hipotecznej dla
malych i $rednich przedsiebiorstw, w walucie polskiej, w kwocie 250.000 zt (§1 ust. 1 ww. umowy). Pozyczkobiorca
byl zobowiazany do splaty caloSci wynikajacego z umowy zadluzenia w terminie do dnia 5 sierpnia 2025 r. (§ 2
ust. 2 umowy). Kwota wykorzystanej pozyczki byla oprocentowana w stosunku rocznym, wedlug zmiennej stopy
oprocentowania. Stopa oprocentowania rowna jest wysokosci stawki referencyjnej powiekszonej o marze (...) S.A.
(8 3 umowy).

Za czynno§ci zwigzane z udzieleniem i obstuga pozyczki (...) S.A. mial pobieraé prowizje i oplaty bankowe w wysoko$ci
okreslonej w taryfie prowizji i oplat bankowych w (...) Banku (...) Spélce Akcyjnej (§ 6 umowy). Niesplacenie przez
pozyczkobiorce w terminie kapitalu i odsetek pozyczki albo ich cze$ci powodowalo, ze niesptacona kwota stawala sie
zadluzeniem przeterminowanym i wymagalnym. Nalezno$¢ z tytulu zadluzenia przeterminowanego i wymagalnego
(...) S.A. mial potracic bez osobnego wezwania z rachunku nalezacego do pozyczkobiorcy. W przypadku braku §rodkow
pienieznych na ww. rachunku, nalezno$é z tytulu przeterminowanego zadluzenia (...) S.A. mial potraci¢ bez osobnego
wezwania z pierwszych wplywow na ten rachunek, niezaleznie od dyspozycji pozyczkobiorcy. W razie niezaspokojenia
swojego roszczenia w sposob, o ktérym mowa powyzej, (...) S.A. moégl obnizy¢ kwote udzielonej pozyczki i zawiadomic
o tym pozyczkobiorce na pi$émie albo wypowiedzie¢ umowe (§ 12 umowy).

Splata pozyczki zostala zabezpieczona m. in. poprzez ustanowienie hipoteki zwyklej w kwocie 250.000 z} oraz hipoteki
kaucyjnej do kwoty 50.000 zl na przystugujacym A. N. (1) prawie wlasnoéci nieruchomosci, polozonej we wsi B.,
opisanej w ksiedze wieczystej nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim, IX Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedzibg w H. (§ 20 ust. 1 pkt 2) i 3) umowy).

(...) S.A. mial przesyla¢ korespondencje dotyczacg umowy na adres pozyczkobiorcy, wskazany w umowie lub na inny
adres wskazany przez pozyczkobiorce po zawarciu umowy. Pozyczkobiorca zobowiazal sie niezwlocznie powiadomic
(...) S.A. o wszelkich zmianach swoich danych wymaganych do zawarcia umowy. Strony ustalily, ze za date doreczenia
korespondencji uwaza sie date pierwszego awizowania przesylki poleconej niedoreczonej, wystanej na ostatni znany
(...) S.A. adres pozyczkobiorcy (§ 25 umowy).

W zwigzku z powyzsza umowa, na zabezpieczenie roszczen z niej wynikajacych na prawie wlasnoéci nieruchomosci
polozonej we wsi B., opisanej w ksiedze wieczystej nr (...), prowadzonej przez Sad Rejonowy w Bielsku Podlaskim, IX



Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w H., zostala wpisana na rzecz powoda hipoteka umowna zwykla
w kwocie 250.000 zl oraz hipoteka umowna kaucyjna w kwocie 50.000 zl.

Powdd, zgodnie z umowg, postawil do dyspozycji pozyczkobiorcy kwote 250.000 zl. A. N. (1) zaprzestal jednak
splacania pozyczki i 14 pazdziernika 2014 r. bank wypowiedzial mu umowe.

Prawomocnym nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z 4 lipca 2018 r. Sad Okregowy w Bialymstoku nakazal
zaplaci¢ A. N. (2), narzecz (...) S.A. kwote 249.276,49 zt wraz z dalszymi naleznymi umownymi odsetkami w wysokoSci
czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego, jednak nie wiecej niz w wysokoS$ci
odsetek maksymalnych za op6Znienie, wynikajacych z powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa, naliczanymi od
kwoty 187.150,75 zl od dnia 15 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty. Nalezno$é ta wynikala wla$nie z zawartej pomiedzy
tymi osobami umowy nr (...) pozyczki hipotecznej dla malych i §rednich przedsiebiorstw (akta VII GNC 274/18 Sadu
Okregowego w Bialymstoku).

Od 7 czerwca 2017 r. pozwany prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig spotka komandytowa z siedziba w W..

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powodztwo bylo cze$ciowo zasadne. Oceniajac
powodztwo na gruncie art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (dalej jako: u.k.w.h.),
Sad Okregowy stwierdzil, ze powdd wykazal istnienie wierzytelno$ci hipotecznej, a takze, ze skutecznie wypowiedzial
wierzytelno$¢ hipoteczng wobec dluznika rzeczowego, zgodnie z art. 78 ust. 1 u.k.w.h. Sad Okregowy podkreslil, ze
rozumienie pojecia ,wypowiedzenie” powinno by¢ szeroko interpretowane, a do czynnoSci wierzyciela hipotecznego,
ktoérych nastepstwem jest postawienie wierzytelno$ci hipotecznej w stan wymagalnoSci, zaliczane jest m.in. doreczenie
pozwu, obejmujacego zadanie zasadzenia sumy wierzytelno$ci. Takie za$ doreczenie nastapito w dniu 2 grudnia 2019r.

Jednocze$nie Sad Okregowy uznal, Ze pozwany nie moégl broni¢ sie zarzutem przedawnienia, mimo ze
zarOwno nalezno$¢ gléwna, jak i naleznosci uboczne sa przedawnione. Zauwazyl bowiem, ze przedawnienie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia
z nieruchomosci obciazonej (art. 77 uk.w.h.), a zatem powdd mogl domagac sie od pozwanego uzyskania w
granicach sumy zaspokojenia przedawnionej naleznosci gléwnej. Zwazywszy jednak, ze regula ta nie dotyczy odsetek
przypadajacych od wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka, ktére w sprawie przedawnione sg za okres przed dniem
9 wrzesnia 2016 r., a powdd nie przedstawil rozliczenia, z ktérego wynikaloby jakie odsetki od kapitalu w kwocie
187.150,75 zl przysluguja mu za okres od 9 wrzes$nia 2016 r. do 5 wrzednia 2019 r., Sad Okregowy roszczenie powoda
w zakresie odsetek uznat za nieudowodnione i w tym zakresie powodztwo oddalit.

O odsetkach umownych za op6znienie od dnia wytoczenia powodztwa, Sad rozstrzygnal w oparciu o art. 481§ 1i 2
k.c., za$ o kosztach procesu orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., przy uwzglednianiu wygranej powoda (68 %)
oraz pozwanego (32%).

Apelacje od tego wyroku wywiédt pozwany, ktéry zaskarzyt go w caloSci i zarzucil Sagdowi Okregowemu naruszenie:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolne uznanie, ze podpisujaca pozew M. Z. byta uprawniona do wypowiedzenia umowy
kredytowej w sytuacji, gdy z ust. 2 lit. ¢) pelnomocnictwa nr (...)- (...) z dnia 29 sierpnia 2017 r. jednoznacznie wynika,
ze mogla ona wypowiedzie¢ umowe kredytowa wylacznie z druga umocowana do tego osoba,

2) art. 78 ust. 1 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie,
ze w sprawie doszlo do wypowiedzenia umowy na podstawie tego przepisu w sytuacji, gdy wypowiedzenie zostalo
dokonane przez osobe nieuprawniong, a zatem nie jest skuteczne i wierzytelnoé¢ hipoteczna nie zostala postawiona
w stan wymagalno$ci.

Na tej podstawie pozwany wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powo6dztwa w calo$ci. Domagal sie takze
zasadzenia od powoda na swa rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.



W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie na koszt pozwanego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie mogla odniesé skutku.

Wstepnie odnotowaé trzeba, ze Sad Apelacyjny skorzystal z mozliwoSci jaka przyznaje mu art. 374 k.p.c. i
rozpoznal sprawe na posiedzeniu niejawnym. Po my$li bowiem tego przepisu, sad drugiej instancji moze rozpoznac
sprawe na posiedzeniu niejawnym, jezeli przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Rozpoznanie sprawy na
posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne, jezeli strona w apelacji lub odpowiedzi na apelacje zlozyla wniosek
o przeprowadzenie rozprawy, chyba ze cofnieto pozew lub apelacje albo zachodzi niewazno$¢ postepowania. W
rozpatrywanej sprawie zadna z tych przestanek nie zachodzi. Majac natomiast na uwadze stanowisko zaprezentowane
w apelacji pozwanego oraz te sformulowane w odpowiedzi na te apelacje, ztozona przez strone powodowa, jak tez
zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad Apelacyjny doszed} do przekonania, ze przeprowadzenie rozprawy
przed wydaniem wyroku nie bylo konieczne.

Rozpoznanie zarzutdéw apelacji strony pozwanej winno roéwniez zostaé¢ poprzedzone stwierdzeniem, ze Sad Apelacyjny,
na podstawie art. 350 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c., dokonal sprostowania punktu I zaskarzonego wyroku poprzez
dodanie po slowach: ,z zastrzezeniem pozwanemu prawa powolywania sie w postepowaniu egzekucyjnym” stow ,,na
ograniczenie odpowiedzialnosci”, a to z uwagi na treé¢ art. 319 k.p.c., z ktérego wynika powinnoéé zamieszczenia w
wyroku zastrzezenia, ze pozwanemu przystuguje prawo do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialno$ci. Zwazywszy przy tym, ze Sad I instancji przepis ten trafnie powolal w uzasadnieniu
skarzonego rozstrzygniecia, oczywiste jest, ze nie zawarcie powyzszego zwrotu w punkcie I wyroku Sagdu Okregowego
stanowilo jedynie omylke pisarska i wymagalo stosowanego sprostowania, o czym orzeczono jak w punkcie I sentencji.

Przechodzac do oceny zarzutéow zaprezentowanych w apelacji skarzacego zauwazy¢ trzeba, ze nie sformulowal on
zarzutow procesowych, przy pomocy ktorych negowalby poprawnosé wnioskow, dotyczacych poczynionych przez Sad
I instancji ustalen faktycznych. W zwiazku z tym stwierdzi¢ jedynie mozna, ze ustalenia te i wyprowadzone na ich
podstawie wnioski, Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, czynigc je rowniez podstawa wlasnego
rozstrzygniecia.

Na gruncie apelacji strona pozwana nie zgadza sie natomiast z oceng Sadu Okregowego, iz w realiach rozpoznawanej
sprawy, doreczenie jej odpisem pozwu, opatrzonego podpisem pelnomocnik powoda M. Z., jest jednoznaczne z
dokonaniem prawidlowego — w §wietle art. 78 ust. 1 u.k.w.h. — wypowiedzenia w stosunku do dluznika rzeczowego,
a to z uwagi na dokonanie wypowiedzenia umowy kredytowej przez osobe — jej zdaniem — nieposiadajaca do tego
nalezytego umocowania.

W zwiagzku z tym wskazaé trzeba na stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z dnia 30 maja 2014 r., III CSK
204/13, L.), gdzie wyjaéniono, ze przywolany przepis, po mysli ktorego, jesli wymagalno$¢ wierzytelnoéci hipoteczne;j
zalezy od wypowiedzenia przez wierzyciela, wypowiedzenie jest skuteczne wzgledem wlaSciciela nieruchomosci,
niebedacego dluznikiem osobistym, gdy zostalo dokonane w stosunku do niego, zaklada dwie r6zne podmiotowo
czynnosci. Jedna to oparte na stosunku kontraktowym o$wiadczenie wierzyciela, skierowane do dluznika osobistego
(np. wypowiedzenie umowy kredytu przez bank w warunkach okre$lonych art. 75 ust. 1 Prawa bankowego), druga za$
to o$wiadczenie ztozone dluznikowi rzeczowemu, ktére — choé¢ nazwane ,,wypowiedzeniem” — nie ma SciSle takiego
charakteru cywilnoprawnego. W piSmiennictwie i judykaturze podkresla sie — co tez trafnie akcentowal Sad I instancji
— Ze uzyty w przepisie art. 78 ust. 1 u.k.w.h. termin ,wypowiedzenie” winien byé rozumiany szeroko. Chodzi bowiem o
kazda jednostronng czynno$¢, ktéra prowadzi bezpos$rednio do wymagalno$ci wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka.
Przestanki tego przepisu spelnione sa w sytuacji, gdy o§wiadczenie wierzyciela, dotyczace wypowiedzenia, zostanie
doreczone wlascicielowi nieruchomosci, niebedacemu dtuznikiem osobistym, w taki sposob, aby mogl zapoznaé sie
on z jego treScia, zgodnie z art. 61 § 1 k.c. Z pola widzenia nie mozna przy tym tracié, ze jest to czynno$¢ niezalezna
od wypowiedzenia wierzyciela w stosunku do dluznika osobistego, a jej wymogi moze spelnia¢ — stosownie do



okoliczno$ci — m.in. zawiadomienie wlaSciciela o nieruchomosci przez wierzyciela o dokonanym wypowiedzeniu w
stosunku do dluznika osobistego. Wymogi wypowiedzenia z art. 78 u.k.w.h. spelnia rowniez samo doreczenie przez
sad wlascicielowi nieruchomosci odpisu pozwu wierzyciela (por. J. Pisulinski [w:] System prawa prywatnego, t. 4, s.
875; Komentarz do art. 78 u.k.w.h., Legalis), ktore w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nastapilo w dniu 2 grudnia
2019 1. (k. 48).

Zwro6ci¢ jednocze$nie nalezy uwage, iz zgodnie z przewazajacym w doktrynie stanowiskiem, podzielanym réwniez
przez Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie, nie mozna zasadnie twierdzi¢ — jak podnosi to skarzacy, powohijac
sie w tej mierze na odosobniony w istocie poglad T. Czecha — Ze jesli pozew zlozony zostal przez pelnomocnika,
to jego pelnomocnictwo nie obejmuje umocowania do zlozenia oS§wiadczania woli o wypowiedzeniu wierzytelnoSci
hipotecznej, gdyz wymagane jest upowaznienie materialnoprawne (por. K. Osajda [w:] Ustawa o ksiegach wieczystych
i hipotece. Komentarz, Komentarz do art. 78 u.k.w.h., Legalis oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10
wrze$nia 2014 r., I ACa 776/14, Legalis).

W sprawie niniejszej nie ulega za$ watpliwosci, ze pelnomocnik powoda w osobie M. Z. legitymowata sie wlasciwym
pelnomocnictwem procesowym. Na podstawie uwypuklanego w apelacji pozwanego pelnomocnictwa nr (...)-
(...) M. Z. uprawniona byla bowiem do skladania w imieniu powoda o$wiadczen woli samodzielnie w zakresie
reprezentowania (...) S.A. m.in. przed sagdami w sprawach wierzytelnoSci banku oraz w sprawach jego dluznikow z
tytulu czynnoSci bankowej, z tytulu zabezpieczenia wierzytelno$ci powoda z tytulu czynnos$ci bankowej oraz z tytulu
czynu niedozwolonego (k. 18). Sporu nie budzilo rowniez, ze pelnomocnictwo to zostalo udzielone zgodnie z zasadami
reprezentacji strony powodowej, tj. przez dwdch czlonkow zarzadu.

W $wietle powyzszych uwag brak jest zatem podstaw do podzielenia zarzutéw apelacji strony pozwanej,
sprowadzajacych sie do stwierdzenia, ze objeta niniejszym sporem wierzytelno$¢ hipoteczna nie stala sie wymagalna
z uwagi na nieskuteczno$¢ wypowiedzenia, dokonanego w stosunku do skarzacego.

Dlatego Sad Apelacyjny apelacje te oddalil, o czym rozstrzygnat jak w punkcie IT wyroku, w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzekt zas zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu na mocy
art. 98 § 11 3 k.p.c., przy uwzglednieniu § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 265) — punkt
III wyroku.

(...)



