Sygn. akt I AGa 80/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2021 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy : SSO del. Malgorzata Szostak -
Szydlowska

Protokolant : Monika Jaroszko

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2021 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Banku S.A. w W.

przeciwko M. R. i K. K. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego K. K. (1)

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 13 marca 2020 r. sygn. akt V GC 141/18

oddala apelacje.

(...)

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank S.A. w W. domagal sie zasadzenia od pozwanych M. R., R. C.iK. K. (1) solidarnie kwoty 333.420,38
z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami postepowania. W
uzasadnieniu wskazal, ze pozwani, jako czlonkowie zarzadu, odpowiadaja za zobowigzania (...) spdlki z 0.0. we W.
wynikajace z umowy nr (...) o kredyt w rachunku biezacym, ktére to zobowiazania, niesplacone w terminie, zostaly
objete bankowym tytulem egzekucyjnym z dnia 17 listopada 2014 r. zaopatrzonym 29 stycznia 2015 r. klauzulg
wykonalno$ci. Podnosil, ze wszczete postepowanie egzekucyjne okazalo sie bezskuteczne. Na dochodzona kwote
skladala sie kwota 331.493,38 zt z tytulu kapitalu, odsetek umownych oraz odsetek od zadluzenia przeterminowanego
oraz kwota 127,00 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania klauzulowego i kwota 1.800,00 zt z tytulu kosztow
zastepstwa prawnego w egzekucji.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 08 sierpnia 2017 r., sygn. akt X GNc 950/17, Sad Okregowy
we Wroclawiu uwzglednil powddztwo w catoéci. Nakaz ten uprawomocnil sie wobec pozwanego R. C..



Pozwani M. R. i K. K. (1) wnie$li sprzeciwy od nakazu zaplaty domagajac sie oddalenia powodztwa. Pierwszy z tych
pozwanych podnosil, iz w okresie, gdy on pekit funkcje prezesa zarzadu spoétka splacila zadluzenie wobec powoda w
kwocie ok. 250.000,00 zl, a wierzytelnosé byla wymagalna juz wezeéniej, kiedy funkcje prezesa zarzadu pehil pozwany
K. K. (1). Ten ostatni zas, w swoim sprzeciwie od nakazu zaplaty, twierdzil, ze zostal odwolany z funkcji czlonka zarzadu
(...) sp.z0.0. we W. 21 listopada 2014 r. i nie zglaszal wniosku o ogloszenie upadlo$ci, poniewaz klauzula wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu wystawionemu przez powoda zostala nadana 11 lutego 2015 r., a wiec juz po
jego odwotaniu. Stad tez w momencie jego odwolania, zdaniem pozwanego, podstawa do ogloszenia upadtoéci jeszcze
nie powstala i nie zaistnial wowczas jeszcze czas wlasciwy do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci. Podnosil
ponadto, iz cze$¢ zadluzenia spolki zostala przez nig spétke splacona (ok. 200.000,00 z1), a spbtka posiadala majatek,
z ktérego powdd magl sie zaspokoié, gdyz aktywa spolki na dzien 30 czerwca 2014 r. wynosily 617.130,91 zt i spotka
nadal funkcjonuje.

Sad Okregowy w Olsztynie, po przekazaniu mu sprawy wedlug wlasSciwosci, wyrokiem z dnia 13 marca 2020 r.
zasadzil solidarnie od pozwanych M. R. i K. K. (1) na rzecz powoda kwote 331.663,76 z} z odsetkami ustawowymi za
opOZnienie od dnia 26 lipca 2017 r. do dnia zaplaty zastrzegajac, ze zobowiazanie to jest solidarne z zobowigzaniem
R. C. wynikajgcym z nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z 08 sierpnia 2017 r. Sadu Okregowego we
Wroclawiu, sygn. akt X GNc 950/17 (pkt I), umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie (pkt II) i orzek! o kosztach
procesu zasadzajac na rzecz powoda kwote 27.489,00 zt od pozwanych solidarnie z R. C. zobowigzanym do zaplaty
tych kosztow z mocy ww. nakazu zaplaty (pkt III).

Orzeczenie powyzsze oparte zostalo na nastepujacych ustaleniach faktycznych i ocenie prawne;j:

(...) sp. z 0.0. we W. zostala zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sadowym w dniu 21 wrze$nia 2009 r. W okresie od
10 pazdziernika 2011 r. do 21 listopada 2014 r. funkcje prezesa zarzadu pehil pozwany K. K. (1). W tym dniu zostal on
odwolany uchwalg zgromadzenia wspo6lnikow, funkcje te objal pozwany M. R. i pelnil ja do 05 paZzdziernika 2016 .

(...) sp. z 0.0. we W. spolki wskazuje, ze za rok 2013 spolka poniosta strate w kwocie 134.786,00 zl, na 31 grudnia 2013
r. zobowiazania sp6lki w kwocie 737.175,23 zl przewyzszaly aktywa, ktore wynosily 597.082,52 z}. Na dzien 31 grudnia
2014 r. ww. spotka posiadala aktywa o warto$ci 1.074.697,00 zl, za$ zobowigzania spo6tki wynosily 1.157.637,20 z}. Z
kolei na 31 grudnia 2015 r. spétka posiadala aktywa o wartosci 369.000,00 zt wobec kwoty 917.188,00 zt zobowigzan
i straty w kwocie 464.000,00 zl.

W dniu 06 listopada 2013 r. (...) sp. z 0.0. we W. zawarla z powodem umowe nr (...) o kredyt w rachunku
biezacym. Strony okreélily, iz dziefi 31 pazdziernika 2014 r. bedzie dniem splaty calo$ci kredytu. Spotka we wskazanym
terminie nie zwrdcila kwoty kredytu, dlatego zadluzenie stalo sie wymagalne w dniu o1 listopada 2014 r. Z uwagi na
powyzsze, w dniu 17 listopada 2014 r. powodowy bank wystawil bankowy tytut egzekucyjny, ktéremu postanowieniem
Sadu Rejonowego dla miasta stolecznego Warszawy w Warszawie z 29 stycznia 2015 r. nadana zostala sagdowa
klauzula wykonalno$ci. Powod wszczal postepowanie egzekucyjne, ktore okazalo sie bezskuteczne: postanowieniem
Komornika przy Sadzie Rejonowym T. M. M. z dnia 20 maja 2016 r., sygn. akt Km 562/15 umorzono postepowanie
egzekucyjne oraz ustalono koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu egzekucyjnym na kwote 1.800,00 zl.

W dniu 30 maja 2016 r. pozwany M. R. zrezygnowal z funkcji czlonka zarzadu spoiki, a w dniu 24 czerwca 2016 r.
uchwala zgromadzenia wspo6lnikow zostal odwolany z funkgcji i objal ja pozwany R. C., ktéry figuruje jako czlonek
zarzadu spolki do chwili obecne;.

Wskazany stan faktyczny Sad Okregowy ustalil opierajac sie na zlozonych przez strony dokumentach, wydrukach
z systemu bankowego powoda, dokumentach urzedowych w postaci orzeczen sadowych i postanowien Komornika
Sadowego w postepowaniu egzekucyjnym wobec (...) sp.z0.0. w W.. Ponadto, w zakresie, w jakim zeznania pozwanych
byly zgodne z tymi dokumentami, Sad Okregowy dal wiare réwniez tym zeznaniom, odmiennie oceniajac jednak
spelienie przeslanek ich odpowiedzialnosci z art. 299 k.s.h.



Przystepujac do analizy zarzutéw pozwanych Sad Okregowy przywotlal tre$¢ art. 299 § 1 k.s.h., ktéry stanowi,
ze jezeli egzekucja przeciwko spdlce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej
zobowigzania. Wskazal, ze na gruncie niniejszej sprawy bezsporny jest zaréwno fakt istnienia tytulu wykonawczego
na rzecz powodowego banku, jak i bezskutecznoé¢ prowadzonej przez niego egzekucji. Powdd do pozwu dolaczyt
bowiem zaréwno odpis bankowego tytulu egzekucyjnego, ktéremu postanowieniem z dnia 29 stycznia 2015 r. nadana
zostala klauzula wykonalnoéci, jak rowniez postanowienie komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przeciwko (...) sp. z 0.0. w W.. Sad pierwszej instancji przypomnial, ze prawomocne postanowienie
komornika umarzajace postepowanie egzekucyjne na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c., stanowi wystarczajacy
dowdd, za pomoca ktérego wierzyciel moze wykazac bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku spolki przyshugujacej mu
wierzytelnoéci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 13 stycznia 2010 r., syn. akt II CSK 372/09). Nie jest zadaniem
wierzyciela poszukiwanie majatku sp6iki, skoro ta sama dobrowolnie nie wywigzala sie ze swojego zobowiazania. W
zwigzku z tym Sad Okregowy przyjal, ze powdd w sposdb wystarczajacy wykazal istnienie przystugujacej jej wzgledem
(...) sp. z 0.0. w W. niezaspokojonej wierzytelnoéci w kwocie dochodzonej pozwem oraz bezskuteczno$¢ prowadzonej z
jej majatku egzekucji, przy czym stan bezskutecznosci egzekucji jest tym zdarzeniem prawnym, ktére wywoluje skutek
w postaci powstania odpowiedzialno$ci czlonkdw zarzadu spoétki na podstawie art. 299 k.s.h., a zatem powod wykazal
przestanki odpowiedzialno$ci pozwanych wynikajace z art. 299 § 1 k.s.h., co do ktérych ciezar dowodu spoczywal na
powodzie.

Sad Okregowy wskazal, ze od odpowiedzialnos$ci tej czlonek zarzadu moéglby sie uwolnié, gdyby wykazal, ze we
wlaéciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci; niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloSci nastgpilo
nie z jego winy; pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci wierzyciel nie ponioést szkody (art. 299 § 2
k.s.h.). Zaznaczyl, Ze zgodnie z ogélnymi zasadami wynikajacymi z tresci art. 6 k.c. w zwiazku z art. 232 k.p.c. ciezar
dowodu wykazania omawianych wyzej przestanek egzoneracyjnych spoczywal na pozwanych.

Analizujac argumenty pozwanego K. K. (1) Sad Okregowy przyjal, ze sprowadzaly sie one w zasadzie do préby
wykazania, ze niewyplacalno$¢ spotki powstala w okresie, kiedy nie pehil on juz funkcji czlonka zarzadu spolki, a
nadto ze w dacie jego rezygnacji spotka dysponowala majatkiem pozwalajacym na zaspokojenie ciazacych na niej
zobowigzan. Sad wyjasnil, ze czlonek zarzadu moze zwolnié sie z odpowiedzialnosci wykazujace, iz w czasie pelnienia
przez niego funkcji nie byto podstaw do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie upadlosci, a tym samym wykazujac, iz
nie istnieje zwigzek przyczynowy miedzy sposobem sprawowania zarzadu a szkoda doznang przez wierzyciela sp6lki,
albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego
winy, badZz w koncu, ze mimo niezgloszenia upadlo$ci wierzyciel nie uzyskalby zaspokojenia. Okolicznosci te jednak
nalezy wykazac, a pozwany w trakcie toczacego sie postepowania ograniczyl sie wlaéciwie do samych twierdzen. Nie
zglosil bowiem zadnych procesowo skutecznych wnioskow dowodowych, majacych znaczenie dla wykazania wyzej
wymienionych przeslanek, tj. aby nie istniala postawa do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci w okresie, kiedy
peil funkcje czlonka zarzadu (...) sp. zo.0., co bylo rownoznaczne z brakiem obalenia domniemania istnienia zwiazku
przyczynowo skutkowego pomiedzy jego zaniechaniem, a szkoda poniesiona przez powoda.

Sad Okregowy przytoczyt tre$¢ art. 11 ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, w brzmieniu obowigzujacym do dnia
31 grudnia 2015 r., zgodnie z ktérym dluznika uwaza sie za niewyplacalnego, jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych
zobowigzan pienieznych. Dluznika bedgcego osoba prawng albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci
prawnej, ktérej odrebna ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng, uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego
zobowiazania przekrocza warto$¢ jego majatku, nawet wowcezas, gdy na biezaco te zobowiazania wykonuje. Analizujac
stan finansowy (...) sp. z 0.0. w W. wynikajacy ze zlozonych bilansoéw spoétki Sad Okregowy stwierdzil, iz juz z bilansu
za 2013 r. wynikatl taki stan finansowy, ktory uzasadniat zgloszenie wniosku o ogloszenie spotki. Na dzien 31 grudnia
2013 r. zobowiazania sp6tki wynosily bowiem 737.175,23 zl i przekraczaly wartos¢ aktywow zarachowanych w bilansie
w kwocie 597.082,52 zl. Dzialalno$¢é gospodarcza sp6lki przyniosta przy tym strate w kwocie 134.786,00 zl. Stan
przewyzki zobowigzan nad majatkiem utrzymywat sie réwniez w 2014 r., albowiem na koniec 2014 r. zobowigzania
spotki wynosily 1.157.637,20 zl, za$ aktywa 1.074.697,00 zl. Z kolei w 2015 r. stan finanséw spoélki ulegl dalszemu
pogorszeniu, albowiem aktywa wykazane w bilansie to kwota 369.906,00 z}, za$ zobowigzania wynosily 917.188,00 zt.



W ocenie Sadu Okregowego zatem, juz na dzien sporzadzenia sprawozdania finansowego za 2013 r., tj. na 30 czerwca
2014 1., istnialy przestanki zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlos$ci. Po uwzglednieniu dodatkowo okolicznoSci, ze
w dniu o1 listopada 2014 r. stalo sie wymagalne zobowiazanie z tytulu kredytu wobec powodowego banku w kwocie
449.674,55 zl, obowiazek zlozenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci spoczywal na pozwanym K. K. (1) z cala pewnoécia
przed jego odwolaniem z funkcji, co mialo miejsce w dniu 21 listopada 2014 r. Dokonujac takiej oceny sytuacji
finansowej spolki, Sad Okregowy mial na uwadze réwniez przeshluchanie pozwanego K. K. (1), z ktérego wynikalo,
ze kredyt w rachunku biezacym nie zostat spélce odnowiony z uwagi na brak wymaganych obrotéw na rachunku
bankowym. Powyzsze rowniez wskazywalo na trudng sytuacje finansowa spotki juz w ciagu 2014 r., co dodatkowo
uzasadniato teze o niewyplacalnoS$ci spolki i obowigzku zgloszenia wniosku o ogloszenie jej upadlo$ci przez pozwanego
K. K. (1).

Sad Okregowy zauwazylt rowniez, ze zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy Prawo upadloSciowe i naprawcze, w brzmieniu
obowiazujacym przed 01 stycznia 2016 r., dluznik byl obowigzany, nie pézniej niz w terminie dwoéch tygodni od
dnia, w ktérym wystapila podstawa do ogloszenia upadloSci, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadtosci. Sad
orzekajacy mial przy tym na uwadze, iz chociaz okreélenie ,wlasciwy czas” do zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadloéci w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. powinno by¢ interpretowane z uwzglednieniem przepisow zawartych
w prawie upadlo$ciowym, to jednak nie mozna - dla celéw jego wykladni - przenosi¢ na grunt art. 299 § 2 k.s.h.
wymagania, aby dochowany zostal termin okre$lony w art. 21 ust. 1 ustawy Prawo upadlo$ciowe (wyrok SN z dnia
15 marca 2018 r., III CSK 398/16). W ocenie Sadu Okregowego jednak, bioragc pod uwage zaistnienie przestanki
z ust. 2 art.11 ustawy Prawo upadlo$ciowe w postaci przewyzki zobowigzan nad majatkiem sp6lki juz na dzien 31
grudnia 2013 r., brak wymaganych obrotéw na rachunku spdtki w 2014 r. oraz wymagalnos¢ zobowiazania wobec
banku z tytulu przedmiotowego kredytu, wniosek o ogloszenie upadlosci pozwany K. K. (1) powinien byt zlozyé
najpoézniej 15 listopada 2014 1. tj. 14 dni od dnia, kiedy wymagalne stalo sie zobowigzanie wobec powodowego banku.
Oczywiste wowczas bylo bowiem juz, ze majatek spolki nie wystarczy na splate wszystkich jej zobowigzan, gdyz
zobowiazania spélki przewyzszaly warto$¢é majatku przyjmowanego nawet w warto$ciach bilansowych. Nadmienié
przy tym nalezy, iz z wniosku Komornika Sadowego prowadzacego postepowanie egzekucyjne z dnia 24 czerwca 2015
r. 0 rozstrzygniecie zbiegu egzekucji z egzekucja administracyjna prowadzona przez Naczelnika Urzedu Skarbowego
W.-W. wynikalo istnienie innego poza powodowym bankiem, wierzyciela spoiki (...) sp. z 0.0. w W.. Sad Okregowy
wskazal, ze jezeli czlonek zarzadu podejmuje w takiej sytuacji ryzyko i nie zglasza wniosku o upadlo$¢, mimo
wystapienia stosownych ku temu przeslanek ustawowych, np. uznajac, iz uda sie opanowa¢é sytuacje finansows i
splaci¢ zobowigzania, musi czyni¢ to ze §wiadomos$cia odpowiedzialno$ci z tym zwiazanej i liczy¢ sie z tym, ze w
przypadku dokonania blednej oceny sytuacji rodzacej w konsekwencji choéby czeSciowa niemozno$é¢ zaspokojenia
dlugdw przez spolke, sam bedzie musial ponie$é odszkodowawcza odpowiedzialno$é finansows.

Odnoszac sie do twierdzen pozwanego K. K. (1), iz spolka (...) posiadala majatek, z ktérego mozliwe bylo zaspokojenie
powoda, Sad Okregowy wskazal, ze gdyby sp6tka miala majatek pozwalajacy na zaspokojenie wszystkich wierzycieli,
to po jego likwidacji splacilaby calos$¢ zadluzenia wobec powoda i egzekucja nie okazalaby sie bezskuteczna. Stad tez
przyjal, ze pozwany przedkladajac wydruk remanentu sp6lki, nie obalit domniemania bezskutecznoéci egzekucji, tym
bardziej, ze przyjmowanej przez pozwanego K. warto$ci majatku spotki przeczy oswiadcezenie pozwanego M. R. z dnia
10 kwietnia 2015 r., znajdujace sie w aktach egzekucyjnych, z ktoérego wynika, ze sp6lka nie posiadala dochodéw oraz
wierzytelnosci, jak réwniez nie posiadala zadnego mienia ruchomego i nieruchomos$ci. Wobec takiego o$wiadczenia
pozwanego M. R. oraz wobec bezskuteczno$ci prowadzonej egzekucji wobec spo6tki, Sad Okregowy uznal, ze pozwany
nie wykazal takiej warto$ci majatku spoiki, ktéra pozwalalaby na zaspokojenie w calo$ci powoda. Wskazal, iz jezeli
pozwany twierdzil, ze egzekucja w postepowaniu, ktére zostalo umorzone, nie zostala skierowana do skladnikéw
majatku spolki, z ktorych mozliwe jest zaspokojenie wierzyciela, nie jest pozbawiony mozliwosci wykazania tego.
Ciezar dowodu spoczywa jednak w tym wypadku na nim (art. 6 k.c.), z tym ze powinien pamietac, ze warto$c
realna tego majatku moze by¢ mniejsza od warto$ci bilansowej i w kontekscie obowiazkéw wynikajacych z prawa
upadlos$ciowego przewidywac, czy warto$¢ realna majatku spo6tki wystarczy na zaspokojenie wszystkich zobowiazan.



Nastepnie rozpoznajac zarzuty pozwanego M. R., iz zostal on powolany do zarzadu spolki w okresie, kiedy
wierzytelno$¢ powoda byla juz wymagalna i ze w okresie sprawowania przez niego funkcji spotka splacila zadtuzenie
wobec powoda na kwote ok. 250.000,00 zl, Sad Okregowy ocenil, Ze pierwsze z tych okolicznoéci nie miala znaczenia.
Odpowiedzialnoéc za dlugi spdtki ponosi bowiem kazdy z czlonkow zarzadu, ktory pelnil funkcje w czasie, gdy istnialo
zobowigzanie spolki i w czasie, gdy istnial obowiazek zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci a wiec gdy spotka
byla niewyplacalna (tak: SN w wyroku z dnia 4 lipca 2013 r., I CSK 646/12). Rozwazajgc drugi z argumentéw
pozwanego M. R., Sad Okregowy zauwazyl, ze z informacji powoda i z przedstawionej przez niego historii rachunku
bankowego wynika, ze spolka (...) splacila zadluzenie wobec powoda w kwocie ok. 211.205,00 zt. Nie jest to jednak
okoliczno$¢ ktora poddawalaby w watpliwo$¢ niewyplacalnosé spotki w tym okresie. Do zaplaty pozostala bowiem
kwota dochodzona pozwem, ktorej spotka z powodu braku srodkéw nie byla w stanie zaplaci¢ powodowi.

Sad Okregowy pominal przy tym wniosek pozwanego M. R. o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$c
wyliczenia stanu zadluzenia spotki wobec powoda, gdyz wniosek ten, w jego ocenie, zmierzal jedynie do przedluzenia
postepowania. Skoro bowiem powdd przedstawit szczegdlowo sposob ksiegowania splat i historie operacji na
rachunku bankowym sp6lki, a pozwani nie zakwestionowali tych dokumentéw, nie bylo potrzeby korzystania z opinii
bieglego sadowego do wyliczenia stanu zadluzenia, ktéry wynikal z zestawienia przedlozonego przez powoda i operacji
odzwierciedlonych w historii rachunku. Pozwani nie odnie$li sie do powyzszego, nie zakwestionowali zadnej z pozycji,
jak réwniez nie przedstawili dokumentéw na splaty inne niz te wykazane przez powoda. Wyliczenia rachunkowe
powoda, po ich skorygowaniu w o§wiadczeniu o cofnieciu pozwu, rowniez nie budzily watpliwoéci. Sad Okregowy nie
uwzglednil rowniez wniosku pozwanego K. K. (1) o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci na
okoliczno$¢ ustalenia daty powstania niewyplacalnosci sp6iki (...). Pozwani nie wskazali adresu, gdzie przechowywane
sa dokumenty finansowe spolki, nie zlozyli ich, dlatego tez dowdd taki podlegal pominieciu na podstawie art. 242
k.p.c., a sporzadzenie opinii przez bieglego z zakresu rachunkowo$ci nie bylo mozliwe.

Majac zatem na uwadze powyzsze, Sad Okregowy uwzglednil powddztwo w czesci, w ktorej powod je podtrzymywat
na podstawie art. 299 k.s.h., a co do kwoty 1.756,62 zl, w zakresie ktorej je cofnal, postepowanie zostalo umorzone
(art. 355 § 1i 2 k.p.c. wzw. z art. 203 § 1 k.p.c.).

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. wskazujac, ze powod wygral sprawe w zasadzie
w calosci, co uzasadnialo zasadzenie na jego rzecz od pozwanych solidarnie poniesionych przez niego kosztow
procesu, w tym 16.672,00 zl oplaty od pozwu i 10.817,00 zl kosztéw zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniesli obaj pozwani, lecz apelacja pozwanego M. R., ktorej brakéw nie
uzupeliono w terminie, zostala prawomocnie odrzucona.

Pozwany K. K. (1) zaskarzyl wyrok w czeSci uwzgledniajacej powodztwo i w zakresie kosztéw procesu. Zarzucatl
naruszenie prawa procesowego, a mianowicie:

1. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 242 k.p.c. poprzez nierozpoznanie wniosku skarzacego o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego z dziedziny rachunkowosci, podczas gdy dowdd ten mial istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
a analiza finansowej sytuacji spolki (...) wymagala wiadomoSci specjalnych, a takze poprzez oddalenie wniosku
skarzacego o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka P. J., podczas gdy dowdd ten mial istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy i wbrew twierdzeniom Sadu nie byt sp6Zniony, a Swiadek ten posiadal informacje niezbedne
dla prawidlowej analizy sytuacji finansowej sp6lki; przy czym wedlug skarzacego pominiecie tych dowodow skutkuje
niewaznoScia postepowania (art. 379 pkt 5 k.p.c.) ze wzgledu na pozbawienie pozwanego mozliwoéci obrony swoich
praw;

2. art. 233 k.p.c. poprzez niezgodne z zebranym w sprawie materialem dowodowym i zasadami do$wiadczenia
zyciowego przyjecie, ze (...) sp. z.0.0. jest niewyplacalna w rozumieniu art. 11 ust. 2 ustawy Prawo upadlo$ciowe i
naprawcze na podstawie zapisow ksiegowych, podczas gdy tre$¢ bilansu nie moze w pelni odzwierciedlaé¢ wszystkich



skladnikéw majatkowych przedsiebiorcy, a art. 11 ust. 2 ww. ustawy nie nalezy interpretowac opierajac sie wylgcznie
na bilansie, ktory jedynie porzadkuje majatek przedsiebiorcy wedtug Zrodel jego finansowania;

3. art. 233 k.p.c. poprzez niezgodne z zebranym w sprawie materialem dowodowym i zasadami doéwiadczenia
zyciowego przyjecie, ze (...) sp. z.0.0. jest niewyplacalna w rozumieniu art. 11 ust. 2 ww. ustawy na podstawie
o$wiadczenia pozwanego M. R. o stanie majatkowym spolki, ktérego prawdziwosé i rzetelno$¢ budzi znaczne
watpliwo$ci oraz nie znajduje oparcia w zebranym materiale dowodowym;

4. art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, a w szczegoélnosci przez
pominiecie przy ocenie dowodéw wydruku remanentu spoélki (...) i nieuzasadnienie tego pominiecia, podczas gdy to
dokument ten wykazywal posiadanie przez ww. spotke majatku pozwalajacego na biezace wypelnianie zobowigzan
finansowych, co w efekcie stanowito o jej wyplacalno$ci w czasie pelnienia przez skarzacego funkeji prezesa zarzadu;

5. art. 233 k.p.c. przez przekroczenie zasad swobodnej oceny dowodéw i nadanie o§wiadczeniu pozwanego M.
R. o stanie majatku spolki (...) wiekszej wartoéci dowodowej, anizeli wydrukowi remanentu spoétki, podczas gdy
prawdziwo$¢ i rzetelno$¢ ww. o$wiadczenia budzi znacznie watpliwosci oraz nie znajduje oparcia w zebranym
materialne dowodowym,;

6. art. 233 k.p.c. polegajace na uznaniu, ze powdd ponidst szkode w zwiazku z niezgloszeniem przez skarzacego
wniosku o upadloéé;

7. art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, wyrazajacy sie w sprzecznosci
istotnych ustalen faktycznych Sadu z tres$cig podniesionych w sprawie stanowisk stron i uznanie, ze dokumenty z
wydrukow z systemu bankowego powoda nie wzbudzily watpliwo$ci stron co do ich wiarygodnoéci, podczas gdy
obaj pozwani w pismach procesowych z dnia 19 kwietnia 2019 r. zakwestionowali rzetelno$¢ i prawdziwoséé tych
dokumentow;

8. art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, wyrazajacy sie w sprzecznos$ci
istotnych ustalen faktycznych Sadu z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego, tj. ustalenie, ze bieg
terminu do zlozenia wniosku o upadlo$é spoéiki (niewyplacalno$é) rozpoczal sie w dniu wymagalnoSci roszczenia z
umowy kredytowej bedacej podstawa dochodzonych przez powoda roszczen, podczas gdy w rzeczywisto$ci data ta byta
ustalona jedynie w spos6b umowny, w pominieciem innych dowodoéw i nie dawala podstaw do takiego jej odkreslenia

Zarzucajac powyzsze i wywodzac, ze wskazane naruszenia prawa procesowego doprowadzilty do obrazy takze prawa
materialnego, tj. art. 299 k.s.h., poprzez jego bledng wykladnie i uznanie, ze nie zaszly przestanki do zwolnienia
skarzacego od odpowiedzialno$ci za splate roszczenia bezskutecznie egzekwowanego od (...) sp. z 0.0., podczas gdy w
momencie pelnienia przez niego funkcji prezesa zarzadu ww. sp6lki nie zaistnialy przestanki do zgloszenia wniosku
o upadto$é, pozwany wnosit o:

1. stwierdzenie niewazno$ci postepowania, uchylenie zaskarzonego wyroku, zniesienie postepowania w zakresie
dotknietym niewazno$cig i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o:

2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o:

3. zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie powddztwa po uprzednim przeprowadzeniu pominietych przez
Sad Okregowy dowodoéw i zasadzenie od powoda na rzecz skarzacego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja, jako nieusprawiedliwiona, podlegala oddaleniu.



Skarzacy w apelacji zlozonej w niniejszej sprawie powolywal sie przede wszystkim na naruszenie prawa procesowego, a
zarzut obrazy prawa materialnego podnosil jako konsekwencje wadliwoéci ustalen faktycznych w zakresie zaistnienia
okolicznoS$ci stanowiagcych przestanki zwolnienia go od odpowiedzialnoéci z tytulu dochodzonego przez powoda
roszczenia. Dokonanie wykladni prawa materialnego moze by¢ wlasciwie ocenione jedynie na kanwie niewadliwie
ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Powyzsze rodzi konieczno$é rozpoznania w pierwszym rzedzie
zarzutéw naruszenia prawa procesowego zmierzajacych zakwestionowania stanu faktycznego.

Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne, zatem nie
zachodzi potrzeba ich ponownego przytaczania. Zarzuty apelacji nie podwazaja skutecznie ustalonych przez Sad

Okregowy faktoéw. Réwniez ocena prawna dokonana przez Sad Okregowy jest prawidlowa (art. 387§ 2' pkt1i2 k.p.c.).

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz, w ocenie Sadu Apelacyjnego, brak bylo podstaw do zarzucania Sagdowi Okregowemu
niewaznoSci postepowania na podstawie art. 379 pkt 5 k.p.c.. Niewaznoéci tej pozwany K. K. (1) upatrywal w
pozbawieniu go mozliwoSci obrony jego praw za wzgledu na pominiecie dowodu z opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci na okoliczno$é sytuacji finansowe;j (...) spokki z 0.0. i dowodu z zeznan $wiadka P. J..

Zgodnie utrwalonym w orzecznictwie pogladem, pozbawienie strony moznosSci obrony swych praw w rozumieniu
art. 379 pkt 5 k.p.c. zachodzi wéwczas, gdy z powodu uchybienia przez sad przepisom postepowania strona wbrew
swojej woli zostala faktycznie pozbawiona mozliwoSci dzialania w postepowaniu lub jego istotnej czeéci, jezeli skutkow
tego uchybienia nie mozna bylo usunaé przed wydaniem orzeczenia w danej instancji, przy czym pozbawienie strony
mozliwo$ci obrony powinno zachodzi¢ catkowicie badz w istotnej czeSci postepowania (np. wyroki SN: z dnia 16
kwietnia 2014 r. V CSK 285/13; z dnia 19 lutego 2014 r., V CSK 189/13, z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 590/17,
z dnia 29 listopada 2017 r., II CSK 156/17). Przyczyna niewaznoSci postepowania przewidziana w przywolanym
wyzej przepisie nie moga by¢ jednak wadliwosci w postepowaniu dowodowym ani w ustaleniu stanu faktycznego, w
tym odmowa przeprowadzenia zawnioskowanego dowodu lub odmowa jego pominiecia ani tez brak decyzji w tym
przedmiocie. Nie jest takze istotne, czy nastgpilo to w wyniku przyjecia, ze dane dowody nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia, czy w wyniku naruszenia przepis6w postepowania (por. postanowienia SN z dnia 25 sierpnia 2020
r., VCSK 29/20, z dnia 4 sierpnia 2020 r., III CSK 298/19).

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad Apelacyjny stwierdzil, Ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie doszlo do
niewazno$ci postepowania, albowiem pozwany w toku procesu przed Sadem pierwszej instancji zachowal moznos$é
dzialania i mégl broni¢ swoich praw i to czynit skladajac przez swojego fachowego pelnomocnika sprzeciw od nakazu
zaplaty i popierajac ten §rodek zaskarzenia, biorac udzial w rozprawie, zajmujac stanowisko co do przeprowadzonych
dowodow i wreszcie skladajac wnioski dowodowe. Cze$ci wnioskdw dowodowych skarzacego (tj. dopuszczenia
dowodow z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci i zeznan $wiadka P. J.) nie uwzgledniono. Prawidlowo$c
decyzji procesowych Sadu Okregowego w odniesieniu do tych wnioskéw winna by¢ jednak rozwazana w ramach
badania zarzutéw naruszenia prawa procesowego, w tym przede wszystkim podniesionych przez skarzacego zarzutow
naruszenia art. 227 k.p.c. i art. 242 k.p.c., nie za§ w kontekscie niewazno$ci postepowania.

Zgodnie z art. 227 k.p.c., przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.
O tym, ktore fakty majg istotnie znaczenie decyduje tresé¢ i wykladnia normy prawa materialnego, ktéra winna
znalez¢ w sprawie zastosowanie. Zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. moze polegaé¢ na przeprowadzeniu dowodu dla
ustalenia faktéw, ktdre nie majg istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a jego posrednie naruszenie moze
polega¢ na odmowie przeprowadzenia przez sad dowodu, z uwagi na powolanie go dla udowodnienia okolicznosci
niemajacych istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w sytuacji, gdy ocena ta byla bledna (postanowienie SN z 23
stycznia 2001 r., IV CKN 970/00). Stosownie natomiast do tresci art. 242 k.p.c., jezeli postepowanie dowodowe
napotyka przeszkody o nieokre§lonym czasie trwania, sad moze oznaczy¢ termin, po ktérego uplywie dowodd moze
by¢ przeprowadzony tylko wéwczas, gdy nie spowoduje to zwloki w postepowaniu. Przyjmuje sie, ze wskazany przepis
normuje instytucje ,,terminu (sadowego) oczekiwania na mozliwoé¢ przeprowadzenia dowodu”, wyznaczanego
przez sad orzekajacy w sytuacji zaistnienia przeszkéd (wylgcznie usuwalnych) w postepowaniu dowodowym dla



strony, na ktérej spoczywa ciezar dowodu. Bezskuteczny uplyw ustalonego przez sad orzekajacy terminu pociaga
za sobg utrate §rodka dowodowego i podlega rygorom przewidzianym w art. 6 k.c. Przy rozpoznawaniu sprawy
rzeczg sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelhienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia
srodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z
urzedu dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.).
Obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majgcych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie spoczywa na stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).

W niniejszej sprawie naruszenie art. 227 k.p.c. i art. 242 k.p.c. polegato, zdaniem skarzgcego, po pierwsze, oddaleniu
wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan $§wiadka P. J., a po drugie, na zaniechaniu przeprowadzenia dowodu z opinii
bieglego z zakresu rachunkowosci na okoliczno$éé¢ sytuacji finansowej (...) spo6iki z o.o.

Whiosek o dopuszczenie dowodu z zeznan ww. §wiadka pelnomocnik pozwanego zlozyl dopiero po przeprowadzaniu
dowodu z przestluchania pozwanego K. K. (1) w charakterze strony (00.40.00 rozprawy z dnia 08 stycznia 2020 r.,
k. 461). Dowdd ten miat by¢ przy tym powolany na okoliczno$¢ stanu majatkowego i sytuacji finansowej spotki w
czasie pelnienia przez pozwanego funkcji prezesa zarzadu, a obecnie w apelacji wskazuje sie tez, ze zeznania P. J.
mialyby shuzy¢ réwniez ustaleniu miejsca przechowywania dokumentacji ksiegowej spotki. Sad Okregowy powyzszy
wniosek oddalit jako sp6zniony, co — zdaniem Sadu Odwolawczego — bylo trafne. Stan majatkowy i sytuacja finansowa
ww. spdtki w kontekscie jej niewyplacalno$ci i momentu wlasciwego dla ogloszenia upadlosci byly przedmiotem
sporu juz w dacie zloZenia przez pozwanych sprzeciwéw od nakazu zaplaty i juz wowczas nalezalo wnioskowac
o przestuchanie tego $wiadka. Ponadto, zdaniem Sadu Apelacyjnego, dowdd ten podlegal pominieciu takze jako

nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy (art. 235" § 1 pkt 2 k.p.c.) w zwigzku z pismem Biura (...) w W. z dnia 29
pazdziernika 2018 r. (k. 315), w ktéorym wyzej wymieniony zawarl swoja wiedze odnoénie miejsca przechowywania
dokumentacji ksiegowej spolki i przy ktorym to piémie nadesltal posiadane przez siebie dokumenty dotyczace majatku
i finanséw spolki, na podstawie ktorych mialby zeznawac.

Co do opinii bieglego z zakresu finans6w i rachunkowosci racje ma skarzacy, iz dowod taki mogl miec istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Mogl on bowiem prowadzi¢ do ustalenia, czy w okresie sprawowania przez niego funkcji
prezesa zarzadu (czyli w okresie od 10 pazdziernika 2011 r. do 21 listopada 2014 r.) zaistnialy podstawy do zgloszenia
wniosku o ogloszenie upadlosci ww. spoltki, tj. kiedy (...) sp. z o.0. stala sie niewyplacalna (przestala wykonywaé
swoje wymagalne zobowigzania pieniezne) lub czy w tym okresie jej zobowigzania pieniezne przekroczyly warto$c jej
majatku, tj. okolicznoSci okre§lonych w art. 10 i 11 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlo$ciowe i naprawcze
(Dz. U. Nr 60, poz. 535 z p6zn. zm.) — w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia 06 marca 2009 r. o zmianie ustawy -
Prawo upadloSciowe i naprawcze, ustawy o Bankowym Funduszu Gwarancyjnym oraz ustawy o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. Nr 53, poz. 434). W odniesieniu do drugiego z pozwanych, M. R., decydujace znaczenie miala tre$¢
art. 10 i 11 ww. ustawy w tym samym brzmieniu, a nastepnie, od 01 stycznia 2016 r., tre$¢ tego przepisu w brzmieniu
ustalonym ustawa z dnia 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne (Dz. U. z 2015 1., poz. 978).

Stusznie Sad Okregowy uznal, ze przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci na powyzsze
okoliczno$ci wymagalo zgromadzenia materiatu zrédlowego w postaci dokumentacji finansowej za lata 2014-2017, a
mianowicie bilanséw, rachunkéw zyskow i strat i wykazéw wymagalnych wierzytelno$ci na koniec kazdego po6troczalat
2014-2017. Sad Okregowy podjal, takze z urzedu, czynnosci w celu uzyskania tego materialu: postanowieniem z dnia
07 wrze$nia 2018 r. zadat tych dokumentow od (...) Spoiki z 0.0. we W. (k. 263v.-254, k. 256), a wobec bezczynno$ci
spolki i nieodbierania przez nig korespondencji, zadat ich od podmiotu prowadzacego rachunkowoéé¢ spolki — Biuro
(...)—P.J.wW. (k. 306, 307). Z nadeslanego przez biuro (...) wyzej wspomnianego pisma z dnia 29 pazdziernika 2018
r. (k. 315) wynikalo, ze kierownictwo sp6lki od kilkunastu miesiecy nie kontaktuje sie z biurem, dokumenty ksiegowe
spolki zostaly odebrane z biura w polowie 2018 r. przez R. O. (bytego wspotwlasciciela spolki), a ostatni sporzadzony
przez biuro bilans roczny, to bilans za 2015 r., bilansu za rok 2016 nie sporzadzono, poniewaz zarzad spotki nie zlozyl
kompletu dokumentéw z 2016 r. - ostatnie dokumenty zostaly zaksiegowane za miesigc sierpien 2016 r. Jednoczeénie
Biuro (...) w W. nadestalo posiadane dokumenty: wydruk bilansu i wydruk rachunku zyskow i strat za 2014 r., wydruk



bilansu i wydruk rachunku zyskéw i strat za 2015 r., wydruk bilansu czastkowego oraz wydruk rachunku zyskow i strat
za okres 01.01.2016 — 31.08.2016 1., a takze zestawienia obrotéw i sald kont za lata 2014-2016 r. Wobec powyzszego
Sad Okregowy z urzedu poszukiwat adresu zamieszkania R. O.: w dniu 08 listopada 2018 r. zwrdcil sie o jego podanie
do sadu rejestrowego (k. 356, 357, 360, 363, 374-375), a nastepnie ustalil te dane takze z systemu PESEL-SAD (k.
365, 366), po czym wezwal R. O. do zlozenia powyzszej dokumentacji finansowej spotki (k. 367, 368). Wezwanie po
awizacji nie zostalo podjete przez adresata (k. 370).

W zwiazku z bezskutecznoScia powyzszych staran Sadu Okregowego, zarzadzeniem z dnia 24 czerwca 2019 r.,
wyznaczajac termin rozprawy na dzien 27 wrze$nia 2019 r., zakreslono jednoczeénie pelnomocnikom obu pozwanych
w trybie art. 242 k.p.c. termin jednego miesiaca, jako termin zlozenia dokumentacji finansowej spétki informujac,
ze dowod z tej dokumentacji zostanie przeprowadzony pédzniej tylko wowczas, gdy nie spowoduje to zwloki w
postepowaniu (k. 389, 391, 392). Pozwani zadanej dokumentacji nie zlozyli, nie wskazali tez miejsca, w ktérym
dokumentacja ta moglaby sie znajdowa¢ ani nie zlozyli zadnych wnioskdéw, ktére moglyby zmierza¢ do ustalenia tego
miejsca, przy czym pelnomocnik skarzacego poinformowal, ze nie jest w stanie przedstawié¢ zadanej dokumentacji,
gdyz pozwany od 21 pazdziernika 2014 r. nie zasiada w zarzadzie (...) spolki z o.0. (k. 401).

Biorac pod uwage powyzsze, w ocenie Sadu Apelacyjnego, wbrew zarzutom apelacji, zasadnie Sad Okregowy uznal,
ze skarzacy nie zaoferowal §rodkéw dowodowych stosownych dla zglaszanych przez niego twierdzen, iz w dacie
pelnienia przez niego funkcji prezesa zarzadu nie istnialy podstawy do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci
(...) sp. z 0.0., w szczegblnoéci nie zaoferowal dokumentacji stanowiacej podstawe wydania opinii z dziedziny
finans6w i rachunkowosci i — w konsekwencji — zasadnie przyjal, ze przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego byto
niemozliwe wobec braku materiatu, ktéry méglby podlegaé badaniu przez bieglego. Stanowisko to nie przybrato formy
postanowienia Sadu o pominieciu dowodu z opinii biegtego, co jednak nie jest uchybieniem, ktére mialoby istotny
wplyw na wynik sprawy, a brak takiego postanowienia otwiera skarzacemu droge do zakwestionowania tej decyzji
w apelacji bez uprzedniej notyfikacji ww. uchybienia sagdowi pierwszej instancji w trybie art. 162 k.p.c. Jak wyzej
wskazywano, skutki prawne pominiecia §érodka dowodowego w postaci nieudowodnienia faktu, na ktéry zostal on
powolany, ponosi ta strona, na ktorej spoczywal ciezar dowodu. Konsekwencje pominiecia dowodu z dokumentéw
ksiegowych spolki, spoczywaja zatem na skarzacym i polegaja one takze na pominieciu dowodu z wnioskowanej
przez niego opinii bieglego, ktorej sporzadzenie nie bylo mozliwe. Niemozliwoé¢ przeprowadzenia dowodu moze
wynika¢ zaré6wno z przyczyn natury faktycznej, jak i prawnej. Jezeli chodzi o prawna niemozno$é przeprowadzenia
dowodu nalezy mie¢ na wzgledzie miedzy innymi jego nature i uwzglednic, ze celem dowodu z opinii bieglego nie jest
ustalenie stanu faktycznego sprawy, lecz naswietlenie i umozliwienie wyjaénienia przez sad okolicznosci faktycznych z
punktu widzenia posiadanych przez bieglego wiadomosci specjalnych przy uwzglednieniu zebranego i udostepnionego
mu materialu sprawy (por. wyroki SN z 11 lipca 1969 r., I CR 140/69 i z 9 grudnia 2006 roku, V CSK 360/06, A.
Jakubecki [red.], ,,Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do wybranych przepisé6w nowelizacji”, 2019, Lex/EL).
W sytuacji, gdy jak w niniejszej sprawie nie zebrano niezbednego materialu dowodowego, nie bylo mozliwe i celowe
zasieganie dowodu z opinii bieglego, ktéry za pomocg wiadomo$ci specjalnych mialby ten material oceniaé.

Podstawa do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadtoSci (...) sp. z o.0. byla jej niewyplacalnoéé, rozumiana jako
sytuacja, gdy przestala ona wykonywac swoje wymagalne zobowiazania pieniezne lub sytuacja gdy jej zobowiazania
pieniezne przekraczaly warto$é jej majatku, tj. okolicznoéci okreslone w wyzej powolanych przepisach art. 10 i 11
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtoSciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 z p6zn. zm.). Jak wynika
z prawidlowych ustalen Sadu Okregowego, powyzszego okolicznos$ci te wystapily do dnia 21 listopada 2014 r., a
pozwany K. K. (1) wniosku o ogloszenie upadloéci nie zlozyl. Trafnie Sad Okregowy uznal, Ze nie zachodzg wobec
niego okoliczno$ci egzoneracyjne uwalniajace go od odpowiedzialnoSci za zobowigzania spolki (...). OkolicznoSci te
okreslone zostaly w art. 299 § 2 k.s.h., zgodnie z ktérym (w brzmieniu obowigzujacym do 01 stycznia 2016 r.) czlonek
zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wla$ciwym czasie zgloszono
wniosek o ogloszenie upadloéci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo zZe niezgloszenie wniosku o ogloszenie
upadloéci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastapilo nie z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia
wniosku o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost szkody.



Przechodzac do dalszych zarzutow apelacji, tj. zarzutow naruszenia przepisu normujacego zasady oceny dowodow, to
wstepnie zauwazy¢ nalezy, ze uzasadnienie tych zarzutow wskazuje, ze dotycza one obrazy normy zawartej w § 1 art.
233 k.p.c. (skarzacy zarzuty te sformulowal w odniesieniu do art. 233 k.p.c. nie wskazujac jednostki redakcyjnej tego
przepisu skladajacego sie z § 11 § 2). Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c., sad pierwszej instancji musi oceni¢ wiarygodnosé
i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie
materialu dowodowego, a zatem z uwzglednieniem wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu, jak
rowniez wszelkich okolicznoSci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegélnych dowoddw i majacych znaczenie dla
oceny ich mocy i wiarygodno$ci. Skarzacy nie postawit skutecznie zarzutu naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1
k.p.c., bowiem nie wykazal, iz Sad ten dopuscil sie bledu logicznego w dokonanej ocenie dowoddw lub uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego, tymczasem tylko takie uchybienia moga by¢ przeciwstawione
uprawnieniu Sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowod6w. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony
o innej niz przyjal Sad wadze (donioslo$ci) poszczegbdlnych dowodow i ich odmiennej ocenie, niz ocena Sadu (tak SN
w orzeczeniach z 6 listopada 1998 r., IICKN 4/98, z 20 marca 1980 r., II URN 175/79; z 29 pazdziernika 1996 r., III
CKN 8/96, OSNC 1997/3/30).

W ramach naruszenia art. 233 k.p.c. skarzacy zarzucal Sadowi pierwszej instancji bledna ocene uznanych za
wiarygodne bilanséow spolki (...) oraz jej rachunkow zyskow i strat i sprawozdan (k. 317-354), ktore wedlug
pozwanego nie odzwierciedlaly wszystkich sktadnikéw jej majatku, o§wiadczenia pozwanego M. R. z dnia 10 kwietnia
2015 r. zloZzonego na potrzeby spawy egzekucyjnej (k. 57 akt sygn. Km 562/15), postanowienia komornika z dnia
20 maja 2016 r. o umorzeniu egzekucji wobec jej bezskutecznos$ci (k. 16) oraz wydrukow z systemu bankowego
powoda obejmujacych wyciag z ksiag rachunkowych powodowego banku i historie operacji na rachunku bankowym
prowadzonym dla obstugi udzielonego spotce (...) kredytu (k. 266, 282-302), a takze wadliwa — zdaniem skarzacego
— ocene wydruku z remanentu z dnia 31 stycznia 2015 r. (k. 79-110), na podstawie ktérych to wydrukéw Sad
Okregowy nie poczynil ustalen zgodnych z twierdzeniami skarzacego. Czes¢ z zarzutéw pozwanego, sformulowanych
jako zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c., zmierzala tez do zakwestionowania stanowiska Sadu Okregowego co do
zaistnienia przeslanek odpowiedzialnoSci pozwanego za splate bezskutecznie egzekwowanego od (...) sp. z o.o.
roszczenia powoda, w tym zwlaszcza podwazenia stanowiska tego Sadu co do terminu do zlozenia wniosku o
ogloszenie upadloéci. Mialy wiec one w istocie charakter materialno-prawny, poniewaz dotyczyly oceny zaistnienia
przestanek egzoneracyjnych prowadzacych do zwolnienia pozwanego od odpowiedzialno$ci za zobowigzania spéiki,
a zatem naruszenia art. 299 § 11 2 k.s.h. Zarzuty te Sad Apelacyjny omawial lacznie nie znajdujac wystarczajacych
powodow, aby je podzielic.

Skarzacy nie zarzucal natomiast naruszenia art. 278 § 1 k.p.c., cho¢ podnosil, ze Sad Okregowy dokonal wadliwej
analizy sytuacji finansowej spoélki (...) opierajac sie na samodzielnie wyprowadzonych wnioskach w zakresie
wymagajacym wiadomosci specjalnych i wiedzy o dokladniejszej niz ta, ktéra Sad dysponowal na podstawie
zalaczonych do akt dokumentow.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, interpretacja zgromadzonych w niniejszej sprawie dokumentéw finansowych, w tym
zwlaszcza przywolywanych przez Sad Okregowy bilansoéw i rachunkow zyskéw i strat za lata 2014-2016, nie wymagala
opinii bieglego, skoro dla okreslenia, czy w tym okresie sprawowania przez skarzacego funkcji prezesa zarzadu (...)
Sp. z 0.0. zobowiazania sp6lki przekroczyly warto$¢ jej majatku (tj. przestanki z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. - Prawo upadloéciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 z p6zn. zm.), wystarczajace byto poréwnanie
wartoSci bilansowych. WartoSci te przy tym zostaly jasno i precyzyjnie wskazane w poszczegolnych pozycjach bilansu
za 2014 r. (k. 346-347) i pozycjach rachunku zysku i strat za 2014 r. (k. 345). W oparciu o powyzsze dokumenty Sad
Okregowy prawidlowo ustalil, ze na dzieni 31 grudnia 2013 r. zobowigzania sp61ki wynosily 737.175,23 zl i przekraczaly
warto$c¢ aktywow w kwocie 597.082,52 zt (sp6tka odnotowala wowcezas strate w kwocie 134.786,00 zl). Z kolei na dzien
31 grudnia 2014 r. zobowigzania sp6lki wynosily 1.157.637,20 zl, za$ aktywa 1.074.697,00 z}. Rok 2015 r. przyniost
dalsze pogorszenie: aktywa wykazane w bilansie to kwota 369.906,00 zl, za$ zobowigzania wynosily 917.188,00 z1. W
ocenie Sadu Okregowego, juz na dzien sporzadzenia sprawozdania finansowego za 2013 r., {j. na 30 czerwca 2014 r.,
istnialy przeslanki zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci. Dodatkowo co najmniej z dniem 01 listopada 2014 r.



zaistniala takze przestanka ogloszenia upadlosci z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlo$ciowe
inaprawcze, poniewaz spolka przestala splaca¢ swoje wymagalne zobowigzania, gdyz w tej dacie stalo sie wymagalne
zobowigzanie z tytulu kredytu wobec powodowego banku w kwocie 449.674,55 zt i spolka go nie splacita. Powyzsze
jednoznacznie wskazuje, iz obowiazek zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spoczywal na pozwanym K. K. (1) przed
jego odwolaniem z funkgji, tj. przed 21 listopada 2014 r.

Stusznie podniesiono w apelacji, iz przestanki z art. 11 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadloéciowe i
naprawcze, ocenia¢ nalezy w kontek$cie realnej warto$ci majatku dluznika, nie za$ jedynie zapiséw ksiegowych,
jak tez, ze pojec takich jak ,,zobowigzania”, ,,majatek” nie mozna calkowicie utozsamia¢ z pojeciami ,,aktywa”
i,,pasywa”. Warto$¢ aktywow i pasywow spotki wykazanych w bilansie pozwala okreéli¢ sytuacje majatkowa danej
osoby prawnej, lecz nie oznacza, ze wystarczy wylacznie analiza takiego bilansu bez konieczno$ci analizy innych
okolicznosci dotyczacych majatku spotki (por. wyroki NSA z dnia 14 listopada 2012 1., (...) 630/11, publ. LEX; z dnia
14 grudnia 2012r., I1(...) 206/14 publ. LEX). Rzecz jednak w tym, ze okolicznosci, ktére moglyby prowadzié do oceny,
iz pomimo, ze zaktualizowala sie przestanka bilansowa ogloszenia upadlo$ci, majatek dluznika byl wiekszy niz jej
zobowiazania pieniezne, nalezaloby wykaza¢, czemu pozwany K. K. (1) nie podolal.

Skarzacy powotal sie w tym zakresie jedynie na wydruki z remanentu przeprowadzonego w spolce (...) dnia 31
stycznia 2015 1. (k. 79-110). D. ten Sad Okregowy ocenil prawidtowo wskazujac, ze przedlozone wydruki nie wystarcza
do obalenia domniemania bezskutecznosci egzekucji wynikajacego z postanowienia komornika sagdowego z dnia 20
maja 2016 r. o umorzeniu egzekucji wobec jej bezskutecznoéci. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze z ww. wydrukow
remanentu wynika wprawdzie, ze na poczatku 2015 r. spdélka (...) posiadala sprzety i czeSci zamienne o wartosci
425.574,19 z} (magazyn we W.) i 402.259,20 zl (magazyn w W.), tj. lgcznie o warto$ci ponad 827.000,- zl, nie oznacza
to jednak, ze powodowy bank prowadzac egzekucje w toku 2015 r. i w 2016 r. mogt sie zaspokoi¢ z ruchomosci
objetych tym remanentem, skoro do tego czasu mogly one zostaé zbyte lub w inny spos6b wyprowadzone ze spélki.
Powyzsze odnosi¢ nalezy tez do dokumentu w postaci o§wiadczenia kolejnego prezesa zarzadu spolki, pozwanego M.
R., zlozonego komornikowi dnia 17 kwietnia 2015 r. (pismo z dnia 10 kwietnia 2015 r.), iz sp6tka z powodu braku
mozliwo$ci prowadzenia dziatalno$ci nie posiada dochod6w ani wierzytelnosci, nie posiada tez mienia ruchomego ani
nieruchomosci. Z treécia tego o§wiadczenia korespondujg ustalenia komornika dotyczace stanu majatkowego spotki
poczynione w toku egzekucji. Powyzsze o§wiadczenie zostato sporzadzone kilka miesiecy pézniej niz remanent i stan
posiadania spélki wynikajacy z remanentu mogl byé juz nieaktualny. Brak majatku pozwalajacego na zaspokojenie
wierzytelno$ci powoda wobec spo6lki potwierdzily tez zeznania stuchanego w charakterze strony pozwanego M. R.
(00.03.07-01.23.24 rozprawy z dnia 05 marca 2020 r. — k. 471-472), ktory zaprzeczal, jakoby w czasie pelnienia przez
niego funkcji prezesa zarzadu sp6lki posiadata ona zapasy magazynowe o wartosci kilkuset tysiecy zlotych oraz podat,
ze spotka miala wowcezas dlugi wobec wspoélnikow, tj. pozwanego K. K. (1) i R. O. i splata tych dlugéw odbyta sie
poprzez przekazanie na ich rzecz towaru. Istnienie splaconego nastepnie zobowiazania (...) sp.z.0.0. wobec (...) spotki
cywilnej R. O.1 K. K. potwierdzaja zestawienia obrotéw i sald (k. 352, 350), wedlug ktorych na dzien 31 grudnia 2014
r. zadluzenie to wynosilo 137.657,91 z1, za$ na dzien 30 czerwca 2015 r. takiego zadluzenia nie ujawniono. Wydruki
z remanentu przeprowadzonego z dnia 31 stycznia 2015 r. nie podwazajg w zadnym razie rzetelnoéci i kompletnosci
bilans6w spo6lki ani tez trafno$ci wnioskow wprowadzanych na postawie tych bilans6w. Ujawnione w toku remanentu
sprzety i cze$ci zamienne o lacznej wartoéci ok. 827.000,- zt mieszcza sie bowiem w pelni w pozycji bilansu: Aktywa, B.
Aktywa obrotowe, I. Zapasy, pkt 4 towary o warto$ci 962.695,78 z1 (k. 346). Tym samym uzna¢ nalezalo, iz pozwany nie
podwazyl skutecznie wnioskow i ustalenn Sadu Okregowego opartych na dokumentach w postaci bilanséow spéiki (...).

Sad Apelacyjny podzielil tez stanowisko Sadu pierwszej instancji dotyczace oceny dowodéw w postaci wydrukow
z sytemu bankowego powoda, iz sa one wiarygodne, gdyz zwieraja szczegdlowe dane co do wysoko$ci i sposobu
ksiegowania splat oraz historie operacji na rachunku bankowym spoélki, a pozwani nie zakwestionowali zadnej pozycji
i nie przedstawili dowodéw na splaty inne niz uwzglednione przez powoda. Sad Okregowy pomingl wprawdzie, jak
podniesiono w apelacji, ze pozwani wezwani do zajecia stanowiska co do tych dowodéw, zakwestionowali je pismami
z dnia 19 kwietnia 2019 r. (k. 378-379, k. 380-382). Podniesione jednak w ich pismach zarzuty nie mogly prowadzié¢



do podwazenia wiarygodno$ci i mocy dowodowej tych dowodéw, skoro sprowadzaly sie w istocie do twierdzenia, ze
dowody te s3 kserokopiami dokumentow, bez po§wiadczenia ich za zgodno$¢ z oryginalem.

Historia operacji na rachunku bankowym jest wydrukiem dowodu, o ktérym mowa w art. 77° k.c. Wydruki
komputerowe moga stanowi¢ dowoéd w postepowaniu cywilnym jako ,inny $rodek dowodowy”, o ktérym mowa
w art. 308 k.p.c. i art. 309 k.p.c., gdyz wymieniony tam katalog ma charakter otwarty. Jezeli za§ uznawac je za
kserokopie, to skarzacy nie uwzglednia zmiany przepisow wynikajacej z ustawy z dnia 20 lipca 2015 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r.,
poz.1311), ktéra weszla w zycie dnia 08 wrzeénia 2016 r. i niewatpliwie znajdowala zastosowanie w niniejszej sprawie,

jako wszczetej pozwem zlozonym dnia 21 lipca 2017 (k. 48). Powyzsza ustawg m.in. dodano art. 243" k.p.c., zgodnie
z ktorym przepisy oddzialu tego kodeksu traktujacego o dokumentach stosuje sie do dokumentéow zawierajacych
tekst, umozliwiajacych ustalenie ich wystawcéw. Ponadto art. 308 k.p.c. otrzymal brzmienie: Dowody z innych

dokumentéw niz wymienione w art. 243", w szczegdlno$ci zawierajacych zapis obrazu, dZzwieku albo obrazu i dzwieku,
sad przeprowadza, stosujac odpowiednio przepisy o dowodzie z ogledzin oraz o dowodzie z dokumentéw. Tym samym,

w aktualnym stanie prawnym, kserokopia dokumentu nie jest wprawdzie dokumentem w rozumieniu art. 243" k.p.c.
(czyli nie jest dokumentem prywatnym w formie pisemnej albo elektronicznej, o ktérym mowa w art. 245 k.p.c.,
ani dokumentem urzedowym z art. 244 k.p.c.), ale jest innym $rodkiem dowodowym bedacym dowodem istnienia
dokumentu o okreslonej treéci (jak np. fotografia dokumentu), przeprowadzanym przy odpowiednim zastosowaniu
przepiséw o dowodzie z dokumentéw w oparciu o art. 308 k.p.c. Takie nieposwiadczone za zgodno$é z oryginalem
kserokopie dokumentow, wyjawszy sytuacje, gdy przepisy Kodeksu postepowania cywilnego wymagaja udowodnienia
pewnych okoliczno$ci wylacznie dowodami z dokumentéw lub dokumentow $cisle okreslonego rodzaju (np. art. 485 §
1k.p.c.,788 § 1k.p.c.), nie sa pozbawione mocy dowodowej w rozumieniu art. 232 k.p.c. wzw. zart. 308 k.p.c. Stanowia
one jeden ze Srodk6w dowodowych, przy pomocy ktoérych strona moze udowodnié fakty istotne dla rozstrzygniecia
sprawy i, jak kazde inne dowody, podlegaja ocenie sadu na podstawie art. 233 k.p.c. Dopiero, gdy sad na mocy art.
248 k.p.c. lub strona przeciwna w sytuacji wskazanej w art. 129 § 1 k.p.c. zakwestionuje je i zazada zlozenia oryginalow
dokumentow, strona obowiazana jest przedstawié oryginal (postanowienie SN z dnia 12 lutego 2019 r., II PK12/18, L.).

Przechodzac juz do podstawy materialno-prawnej wyroku, Sad Apelacyjny przyjal, ze Sad pierwszej instancji trafnie
zinterpretowat pojecie ,czasu wlasciwego” (art. 299 § 2 k.s.h.) a takze pojecie niewyplacalno$ci i zwigzany z nig termin
zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci na gruncie przepiséw art. 21 ust. 11 art. 11 ust. 1 Prawa upadloSciowego i
naprawczego w brzmieniu majacym zastosowanie w stanie faktycznym niniejszej sprawy, jak tez trafnie odniost je
do realiéw rozpoznawanej sprawy. Z kolei, w $wietle niepodwazonych skutecznie ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego wyroku trafnie uznano, ze czasem tym byl najp6zniej 15 listopada 2014 r. (14 dni od daty
wymagalnoS$ci wierzytelnoSci opisanej w pozwie), przy czym data powyzsza Sad Okregowy odnosit jednoznacznie
do tzw. przeslanki plynnoSciowej, rozumianej jako niewykonywanie wymaganych zobowigzan pienieznych., a date
wezedniejsza, 30 czerwca 2014 r. (tj. dzieh sporzadzenia bilansu za 2013 r.), przyjal jako date wystapienia tzw.
przestanki bilansowej (posiadanie zobowigzan przewyzszajacych warto$¢ majatku). Jak przyjmuje sie w judykaturze
na podstawie uregulowan zawartych w art. 21 ust. 11 2 ww. ustawy, czlonkowie zarzadu maja obowigzek, nie pdzniej
niz w ciggu dwoch tygodni od dnia, w ktorym wystapila podstawa do ogloszenia upadlosci, zglosié w sadzie wniosek o
ogloszenie upadlo$ci. Podstawa ogloszenia upadlosci spélki kapitalowej jest jej niewyplacalno$é, ktora zachodzi, gdy
spolka nie wykonuje swoich wymaganych zobowigzan pienieznych. Zaistnienie stanu niewyplacalnoéci bezwzglednie
obliguje zarzad spolki (a takze poszczegdlnych jego czlonkéw) do zgloszenia wniosku o ogloszenie jej upadlosci,
niezaleznie od warto$ci niewykonanych zobowiazan oraz dlugoSci op6znienia (por. wyrok SA w Poznaniu z dnia
27 listopada 2014 r., I ACa 873/14). Zasadnie wiec Sad Okregowy uznal, ze w okolicznoSciach niniejszej sprawy
niezaleznie od tzw. niewyplacalnoéci bilansowej, z dniem 1 listopada 2014 r. wystapila takze samodzielna przestanka
obligujaca zarzad do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie upadloSci w postaci utraty pltynnosci.

Whbrew zarzutom apelacji, zasadnie Sad Okregowy przyjal, ze pow6d ponibst szkode w zwigzku z niezgloszeniem przez
skarzgcego we wlasciwym czasie wniosku o upadlo$¢. Stwierdzenie braku szkody po stronie wierzyciela w $wietle
art. 299 § 2 k.s.h. wymaga wykazania, ze mimo wdrozenia we wlasciwym czasie postepowania upadlo$ciowego,



wierzyciel nie uzyskalby w tym postepowaniu zaspokojenia swojej nalezno$ci ze wzgledu na brak wystarczajacego
majatku spo6lki. Pojecie szkody wystepuje tu w znaczeniu odbiegajacym od klasycznej cywilistycznej definicji szkody
rozumianej jako uszczerbek w prawnie chronionych dobrach, ktérego miarg jest réznica stanu tych débr z czasu
poprzedzajacego i nastepujacego po zdarzeniu wywolujacym szkode. Pojecie to nalezy odnosi¢ do obnizenia potencjalu
majatkowego spolki, dlatego czlonek zarzadu powinien, odwolujac sie do stanu majatkowego spolki istniejacego w
czasie wlaSciwym dla zgloszenia upadloéci i biorac pod uwage kolejno$¢ zaspokajania sie z masy upadloéci, wykazac
niemozno$¢ uzyskania przez wierzyciela zaspokojenia swojego zobowiazania. W orzecznictwie przyjmuje sie, iz
przestanka egzoneracyjna przewidziana w art. 299 § 2 k.s.h., ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci
oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost szkody, uwalnia pozwanego od odpowiedzialnos$ci
tylko w razie przeprowadzenia dowodu, ze wierzyciel nie uzyskalby zaspokojenia swej wierzytelnoéci z powodu braku
wystarczajacego majatku, nawet gdyby wszczeto postepowanie upadlo$ciowe lub ukladowe na skutek wniosku w tym
przedmiocie, zlozonego w czasie wlasciwym (por. np. wyrok SA w Katowicach z 23 marca 2017 r., VACa 444/16).
Dowdd taki nie zostal w rozpoznawanej sprawie przeprowadzony. Slusznie, zatem Sad Okregowy przyjal, ze nie
wykazano przestanek egzoneracyjnych z art. 299 § 2 k.s.h., stad brak bylo podstaw do oddalenia powddztwa, jak zadal
tego pozwany

Z tych tez wzgleddw apelacja podlegaly oddaleniu, jako bezzasadna (art. 385 k.p.c.).

(...)



