Sygn. akt IA Ga 88/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jarostaw Marek Kaminski
Sedziowie : SSA Elzbieta Borowska
SSO del. Grazyna Wolosowicz (spr.)
Protokolant : Eukasz Patejuk

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2018 r. w Bialymstoku na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) (...) Spolki z o.0. w upadlosci likwidacyjnej w O.
przeciwko M. K. (1) i S. S. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego S. S. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 1 grudnia 2017 r. sygn. akt V GC 62/15

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od pozwanego S. S. (1) na rzecz powoda kwote 11.250 zl tytulem zwrotu kosztow instancji
odwolawczej.

(...

UZASADNIENIE

Powod (...) (...) Sp. zo0.0. w upadlo$ci likwidacyjnej w O. wnosil 0 zasadzenie od pozwanych S. S. (1) i M. K. (1) solidarnie
0 na swojg rzecz kwoty 2.207.496,88 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz kosztow procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze postanowieniem z dnia 13 lutego 2013 r., V GU 1/13, Sad Rejonowy w Olsztynie
oglosil upadlo$é Spolki (...) Sp. zo.0. wO.. Pozwany S. S. (1) byl prezesem zarzadu i gléwnym udzialowcem, a M. K. (1)
byl czlonkiem zarzadu wskazanej Spotki. Na dzien 31 grudnia 2012 r. spdtka sporzadzita bilans, z ktérego wynikalo,
iz posiadata aktywa m.in. §rodki pieniezne na kasie i rachunkach w kwocie 2.360.570,85 zl. Na dzien poprzedzajacy
upadloéc, tj. w dniu 12 lutego 2013 r. sporzadzony zostal kolejny bilans, wg ktérego Srodki pieniezne w kasie i na



rachunkach w kwocie wynosily 2.335.945,81 zl. Obydwa bilanse zostaly podpisane przez S. S. (1). Syndyk po objeciu
majatku upadlej spotki wydanego przez zarzad sporzadzil kolejny bilans na dzien ogloszenia upadloéci tj. 13 lutego
2013 1. Z bilansu tego wynikalo, ze spbtka posiada jako aktywa m.in. §rodki pieniezne w kasie i na rachunkach w kwocie
128.448,93 zL. Syndyk wobec powyzszego uznal, ze w spolce brakuje gotowki (w kasie i na rachunkach) w kwocie
2.207.496,88 zl. Wskazal, ze powyzsze usprawiedliwia pociagniecie do odpowiedzialno$ci pozwanych jako czlonkow
zarzadu spolki odpowiadajgcych za szkody wyrzadzone spolce z braku nadzoru nad jej majatkiem.

Pozwani S. S. (1) i M. K. (1) wnosili o oddalenie pow6dztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na ich rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych

Wyrokiem z dnia 1 grudnia 2017 roku Sad Okregowy w Olsztynie zasqdzil od S. S. (1) na rzecz
na rzecz (...) (...) sp. z o.0. w upadlosci likwidacyjnej w O. kwote 2.207.496,88 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 31 marca 2015 r. do dnia zaplaty (punkt 1.), oddalil powédztwo w stosunku do
pozwanego M. K. (1) (punkt 2.), zasadzil od pozwanego S. S. (1) na rzecz powoda kwote 7.217 zl
tytultem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego (punkt 3.), nie obcigzyl. powoda obowiqzkiem
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego M. K. (1). (punkt 4.) oraz nakazal sciggnaé od pozwanego
S. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Olsztynie kwote 100.000 zl tytulem oplaty
od pozwu, od uiszczenia ktérej zwolniony byl powéd (punkt 5).

Z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy wynikalo, ze Od momentu powstania (...) Sp. z 0.0. w O. (dalej jako:
(...)) S. S. (1) byt jej glbwnym wspodlnikiem, a jednoczeénie prezesem zarzadu. W pazdzierniku 2012 r. Agencja
Bezpieczenstwa Wewnetrznego zatrzymata cze$¢ dokumentacji Spolki (...) i spotek zaleznych, natomiast na poczatku
lutego 2013 r. (...) zatrzymala dokumentacje znajdujgca sie w spolce (...). M. K. (1) funkcje czlonka zarzadu (...) pehnit
w okresie od 30 listopada 2012 r. do 5 lutego 2013 r.

Postanowieniem z dnia 13 lutego 2013 r., V GU 1/13, Sad Rejonowy w Olsztynie oglosit upadloé¢ Spolki (...).
Syndykiem zostal ustanowiony M. K. (2). Podczas wydania majatku spo6tki w dniu 13 lutego 2013 r. syndyk objal
aktywa w kwocie 128.448,93 zl. Syndyk sporzadzil nowy bilans, w ktérym jako saldo na rachunkach i w kasie wskazal
przejeta kwote.

Na zlecenie S. S. (1) we wrze$niu 2012 r. odtwarzano ksiegowos$¢ spolki. Odtworzenie ksiegowosci zostalo zlecone
spolce (...) i mialo obejmowaé okres pieciu lat. Przy sporzadzaniu bilanséw brakowalo dokumentacji Zrodtowe;j,
ktéra w miedzyczasie byla zatrzymywana przez (...) i byla ciggana przez Urzad Kontroli Skarbowej. Na poczatku
stycznia 2013 r. spoélka (...) nie posiadala w zasadzie zadnej dokumentacji ksiegowej i sporzadzala bilans jedynie
na podstawie istniejacych zapisow. Wraz z pozwanym S. S. (1) ustalila, ze w kasie powinno by¢ ok. dwoch milionow
zlotych. Bilans sporzadzony wspdlnie z syndykiem na dzien 13 lutego 2013 r. okre$lal stan gotoéwki i rachunkow jaki
realnie znajdowal sie z spolce (...) w momencie przejecia majgtku przez syndyka. J. G., przed zgloszeniem wniosku o
ogloszenie upadlosci, robila rozksiegowania na ustne polecenia pozwanego S. S. (1).

Sad I Instancji w oparciu o bilans sporzadzony przez S. S. ( k. 131), bilans sporzadzony przez S. S. ( k. 132), zeznania
Swiadka J. G. (k. 116-117, k. 307-309) zeznania Swiadka B. S. (k. 308-309), opinie (...) sp. z 0.0. (...)wraz z opinig
uzupekiajgcg sporzadzona w sprawie V Ds. 93/12 k. 316-512 ( w szczegblnosci k. 394-404, 504v) ustalil, ze osoba
odpowiedzialna za wykonywanie obowiazkéw w zakresie rachunkowosci byt S. S. (1). Na dzien 31 grudnia 2012 r. w
bilansie spotki wskazano, iz spbtka posiada 2.360.670,85 zl srodkéw pienieznych w kasie i na rachunkach. Na dzien 12
lutego 2013 r. w bilansie sp6tki wskazano, iz posiada ona 2.335.945,81 zt Srodkow pienieznych w kasie i na rachunkach.
Pozwany S. S. (1) nie przedstawial do ksiegowania wszystkich dokumentoéw, czeéc z ksiegowan byla dokonywana na
jego ustne polecenie, wskutek czego powstawaly nieprawidlowos$ci oraz powstal niedobor Srodkéw w kasie spotki oraz
na jej rachunkach w kwocie 2.207.496,88 zl.

Sad Okregowy wskazywal, ze cze$¢ znajdujacych sie w sprawie dokumentéow tj. o§wiadezenie pozwanego M. K. (1)
(k.51, oswiadczenie (...) (k.53), uchwala Zgromadzenia Wspo6lnikéw (...) (k.52) oraz protokét rozprawy sadowej z dnia
25 lipca 2013 r., V GUp 5/13 (k. 49-50) stanowily kserokopie, jednakze w tym zakresie strony nie podnosily zarzuty



ich nieprawdziwoéci. Dodatkowo wskazywal, ze choé¢ kopia dokumentu nie spelnia wymogdéw (okreslonych w art.
244 § 1 k.p.c.) uznania jej za dokument urzedowy, ani prywatny (nie zawiera podpisu, o jakim mowa w tresci art.
245 k.p.c.), to jednak postuzenie sie niepotwierdzong kserokopig, uznawane jest za w pelni dopuszczalne na gruncie
przepisoéw art. 244 § 1iart. 245 k.p.c. Poza tym, kserokopie moga mie¢ takze walor samodzielnego dowodu, co wynika z
normy zredagowanej w art. 308 § 1 k.p.c. Mimo ze w treSci tego przepisu ustawodawca nie uzyl pojecia kserokopii jako
jednego z dowodéw utrwalanych za pomoca stosownych urzadzen, to jednak regulacja wymienia poérod tego rodzaju
dowodow fotokopie. Zdaniem Sadu Okregowego, jest to ten sam rodzaj dowodu wykonany ta sama metodg. Pomimo
tego, ze pojecie kserokopii jest dzi§ bardziej popularne niz fotokopii, to z prawnego punktu widzenia, w przypadku
dowodow reprodukeyjnych wykonanych cyfrowymi urzadzeniami kopiujaco-drukujacymi méwimy raczej o fotokopii
a nie kserokopii. Sumujac, wskazal, ze w jego ocenie, wskazane kserokopie posiadaja walor dowodowy.

Sad Okregowy dal rowniez wiare zeznaniom przestuchanych w sprawie $wiadkow, w zakresie w jakim wskazywaly
na sposob sporzadzania bilansu w spolce (...). Wywodzil, ze zeznania §wiadka J. G. wykazaly, iz pozwany S. S. (1)
czynil starania w celu zmiany zapiséw w bilansach ksiegowych, nadto, ze zlecal dokonywanie zmian w prowadzonej
ksiegowoSci mimo braku dokumentéw. Natomiast zeznania B. S. wskazywaly jaki winien by¢ rzeczywisty stan
Srodkoéw pienieznych w kasie spétki oraz na rachunkach bankowych, co korespondowalo z bilansem sporzadzonym
przez samego pozwanego, nadto znajdowalo réwniez poparcie w opinii sporzadzonej na potrzeby postepowania
przygotowawczego Prokuraturze Okregowej w Olsztynie sygn. akt V Ds. 93/12 sporzadzonej przez (...) sp. z 0.0.(...),
w ktérym to postepowaniu postawiono pozwanemu S. S. (1) zarzuty.

W ocenie Sadu I instancji, powodztwo bylo zasadne co do pozwanego S. S. (1) z tym, ze prawna podstawa orzeczenia byt
przepis art. 415 k.c. Odnoénie pozwanego M. K. (1) Sad Okregowy stwierdzil, ze zadanie pozwu jako nieuzasadnione
podlegalo oddaleniu. W tym przypadku zebrany material dowodowy pozwalal przyjaé¢, ze pozwany M. K. (1) nie
dokonywal wla$ciwe zadnych czynno$ci zwiazanych z ksiegowos$cia sp6tki, nadto w momencie sporzadzania bilansu
spolki nie pehil juz funkeji czlonka zarzadu. W ocenie Sadu Okregowego M. K. (1) nie mozna przypisa¢ zadnego
dzialania badz zaniechania, ktére uzasadnialoby jego odpowiedzialnosé z art. 415 k.c.

Sad Okregowy wskazal, ze powod pierwotnie oparl powddztwo na przepisie art. 293 § 1 k.s.h. godnie z trescig
tegoz przepisu czlonek Zarzadu, Rady Nadzorczej, Komisji Rewizyjnej oraz likwidator odpowiada wobec Spolki
za szkode wyrzadzong dzialaniem lub zaniechaniem sprzecznym z prawem lub postanowieniami umowy Spoiki,
chyba, Ze nie ponosi winy. Z brzmienia tego przepisu wynika, ze odpowiedzialnoé¢ okre§lona w art. 293 k.s.h., jest
odpowiedzialnoScig wobec spdlki, a nie wobec 0séb trzecich. Zatem to wylacznie wola spotki wyrazona w stosownej
uchwale moze by¢ jedyna podstawa wszczecia postepowania z art. 293 k.s.h. Zgodnie za$ z art. 228 ust. 2 k.s.h. uchwaly
wspolnikow poza innymi sprawami wymienionymi w niniejszym dziale lub umowie spotki wymaga: postanowienie
dotyczace roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przed zawigzaniem spo6lki lub sprawowaniu zarzadu albo
nadzoru. Zatem skuteczne wszczecie postepowania w trybie art. 293 k.s.h. o naprawienie szkody poprzedzone winno
wiec by¢ podjeta przez wspolnikow stosowna uchwala. Stwierdzil, ze poza sporem bylo, ze Spoélka (...) spotka z 0.0. w
O. takiej uchwaly nie podjela, co w konsekwencji wigzalo sie z brakiem legitymacji powoda do dochodzenia roszczen
trybie art. 293 k.s.h. Jednakze w ocenie Sadu Okregowego roszczenie powoda znajdowalo uzasadnienie w tresci art.
415 k.c. Wskazal, ze powod zlozyl stosowny wniosek wskazujac, iz z ostroznos$ci procesowej dochodzi od pozwanych
roszczenia wlasnie na tej podstawie.

Nastepnie, Sad I instancji ustalil, ze postanowieniem z dnia 13 lutego 2013 roku Sad Rejonowy w Olsztynie oglosil
upadlo$¢ powodowej spotki obejmujacej likwidacje majatku dtuznika. A to oznacza ze z dniem ogloszenia upadloéci
majatek upadlego (powodowej spolki) stal sie masa upadlosci, ktéra stuzy zaspokojeniu wierzycieli upadlego po mysli
art. 61 prawa upadlo$ciowego i naprawczego. Celem postepowania upadlo$ciowego zgodnie z art. 2 tej ustawy i zawarta
w nim zasadzie optymalizacji jest maksymalne zaspokojenie wierzycieli upadlego. Zgodnie natomiast z przepisem
art. 144 ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze, jezeli ogloszono upadlosé obejmujaca likwidacje majatku upadlego
postepowania sadowe administracyjne dotyczace masy upadloSci moga by¢ wszczete i dalej prowadzone jedynie przez
syndyka lub przeciwko niemu. Syndyk w tym postepowaniu wystepuje w imieniu wlasnym, ale dziala na rachunek
upadlego. Uwzgledniajac natomiast okoliczno$c, ze celem postepowania upadloSciowego jest zaspokojenie roszczen



wierzycieli, syndyk de facto dziala na rachunek wierzycieli upadlej sp6lki, a nie wylacznie w interesie samej spotki.
W gre wchodza wiec roszczenia 0sob trzecich jakimi sa wierzyciele spo6iki. Te okolicznoS$ci sprawiajg, ze dyspozycja
przepisu art. 293 k.s.h., nie obejmujaca zakresem oséb trzecich, a jedynie spotke nie moze mie¢ tu zastosowania.

Tym samym, w ocenie Sadu Okregowego dzialanie pozwanego S. S. (1) winno by¢ analizowane poprzez pryzmat art.
415 k.c. Okreélone w art. 415 k.c. przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej to: szkoda, czyn sprawcy noszacy
znamiona winy (czynu bezprawnego) oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy tymze czynem a szkoda. Wskazal, ze na
pojecie winy (w ujeciu tradycyjnym) sklada sie element obiektywny okre§lany mianem bezprawnosci oraz subiektywny
okres§lany mianem winy sensu stricte, zakladajacy podstawy do postawienia zarzutu z punktu widzenia powinnoéci
i mozliwo$ci przewidywania szkody oraz przeciwdzialania jej wystapieniu. Ciezar dowodu co do wszystkich tych
okolicznoS$ci obcigza co do zasady poszkodowanego (E. Gniewek, Kodeks cywilny. Komentarz do art. 415 k.c.,
Legalis, oraz K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz do art. 415 k.c., Legalis), czyli w niniejszej sprawie
— powoda. Zakres odpowiedzialnoéci za powstala szkode okreslat za$ art. 361 § 1 i 2 k.c., zgodnie z ktérym
zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z
ktorego szkoda wynikla. W powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy,
naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany ponidst oraz korzySci, ktére mogtby osiggnaé, gdyby mu
szkody nie wyrzadzono. Zgodnie nadto z przepisem art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywal na osobie,
ktéra wywodzila z niego skutki prawne. W postepowaniu cywilnym regula ta zostata potwierdzona w treéci art. 232
k.p.c., zgodnie z ktérym strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody dla potwierdzenia faktow, z ktorych wywodza
skutki prawne. Przytoczone regulacje oznaczaja, ze ciezar udowodnienia twierdzenia o istnieniu okre$lonego faktu
spoczywa na twierdzacym, a nie na przeczacym. Stwierdzil, ze rzecza Sadu Okregowego nie bylo dokonywanie
jakichkolwiek czynno$ci majacych na celu uzupeklienie lub wyjaénienie twierdzen stron i wykrycie $rodkéw
dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie. Sad nie moégl tez z urzedu prowadzi¢ dowodéw zmierzajacych
do wyjasnienia okolicznoci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Z powyzszego wynikalo za$, iz wobec stanowiska
pozwanego przeczacego faktom, na ktoérych oparto roszczenie — to powdd powinien w sposéb aktywny dazy¢ do
wykazania za pomocg odpowiednich §rodkéw dowodowych, iz dochodzone przez niego roszczenia rzeczywiscie sie mu
nalezg i to w dochodzonej przez niego wysokosci.

Caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego, zdaniem Sadu Okregowego, nie pozostawial watpliwosci,
ze dzialanie pozwanego S. S. (1) nosi cechy czynu niedozwolonego. Powstalo pytanie czy dzialanie pozwanego S. S.
(1) polegajace pozostawieniu w kasie spo6lki zdecydowanie mniejszej iloéci Srodkéw bylo dzialaniem zawinionym.
W ocenie Sadu analiza zebranych w sprawie dowodéw pozwalala udzieli¢ jednoznacznej pozytywnej odpowiedzi,
z tym ustaleniem, ze wina tego pozwanego jest wing umy$lng. W ocenie Sadu I instancji na powyzsze wskazuje
jednoznacznie fakt, iz S. S. (1) czynil starania w celu ujawnienia w bilansie spdélki znacznie mniejszego salda
posiadanych Srodkéw pienieznych w kasie, jak i na rachunkach bankowych. Jak wynikalo z zeznan swiadka J. G.
pozwany zlecal dokonywanie rozksiegowan, mimo braku odpowiednich dokumentéw ksiegowych. W ocenie Sadu
Okregowego powyzsze wskazywatlo, iz pozwany mial $wiadomo$¢, iz §rodki majace znajdowac sie w kasie oraz na
rachunkach w rzeczywisto$ci nie byly zgodne ze stanem faktycznym, wobec czego podejmowal dzialania majace na
celu zamaskowanie faktu wyjécia tych Srodkéw ze spotki.

Zdaniem Sadu Okregowego, dzialanie pozwanego S. S. (1) byto §wiadomym, zawinionym dzialaniem wyrzadzajacym
szkode zarzadzanej przez siebie spolce. Oczywistym wiec bylo, ze dzialanie wywarlo negatywny skutek dla powodowej
spotki w postaci szkody polegajacej na uszczupleniu §rodkéw finansowych tej spotki o kwote 2.207.496,88 zlotych,
tj. r6znice pomiedzy saldem wskazywanym na dzien ogloszenia upadloSci spétki wedle bilansu, ktory sporzadzit sam
pozwany, a kwotg jaka w trakcie przejmowania majatku uzyskal syndyk. Réwniez zwigzek przyczynowy szkody z
zawinionym dzialaniem pozwanego S. S. (1) w przedmiotowej sprawie nie budzit watpliwosci. Pozwany S. S. (1) jako
prezes spolki i wlasciwie jedyna osoba zarzadzajaca jej mieniem mial pelng swobode przy rozporzadzaniu §rodkami
finansowymi, co czynil bez ujawniania tego w ksiegach spo6lki. W ten sposob majatek spolki zostal uszezuplony o
kwote 2.207.496,88 zlotych. Sad Okregowy mimo positkowania sie opinig sporzadzona na potrzeby postepowania
przygotowawczego nie uwzglednil kwoty z niej wynikajacej przy ostatecznym wyliczeniu szkody spotki. Wskazaé



nalezy, iz zgodnie z art. 4 ust 5 ustawy o rachunkowo$ci kierownik jednostki, ponosi odpowiedzialnoé¢ za wykonywanie
obowiazkéw w zakresie rachunkowosci okreSlonych ustawa, w tym z tytulu nadzoru, réwniez w przypadku, gdy
okreslone obowigzki w zakresie rachunkowo$ci zostang powierzone innej osobie lub przedsiebiorcy. Pozwany zatem
winien odpowiada¢ za réznice pomiedzy stanem $rodkéw wskazanych w bilansie na dzien 12 lutego 2013 r., ktory to
opatrzyl wlasnorecznym podpisem, a stanem $rodkow pienieznych zastanym przez syndyka. Wyczerpane zostaly wiec
przestanki z art. 415 k.c. uzasadniajace zobowigzanie tego pozwanego do naprawienia szkody wyrzadzonej czynem
niedozwolonym, zatem roszczenie powoda, w stosunku do pozwanego S. S. (1), podlegalo uwzglednieniu w catosci
(pkt 1).

O kosztach procesu w zakresie odpowiedzialno$ci pozwanego S. S. (1) orzeczono stosownie do tresci art. 98 k.p.c.
zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik postepowania (pkt 2).

Wobec braku zasadnoSci powodztwa co do M. K. (1) podlegalo ono oddaleniu (pkt 3). Sad Okregowy doszed}
jednakze do przekonania, iz w badanej sprawie wystepuja przeslanki z art. 102 k.p.c., do nieobcigzania powoda
obowiazkiem zwrotu kosztéw postepowania na rzecz pozwanego M. K. (1) (pkt 4). Zwracal uwage, iz pow6dztwo
zostalo wytoczone w momencie kiedy pozwany figurowal jeszcze w KRS jako czlonek zarzadu spoiki (...), istniato
przy tym wysokie prawdopodobienstwo, iz pozwany M. K. (1) jako czlonek zarzadu podejmowal czynnosci przy
rozporzadzaniu majatkiem spoiki.

Na podstawie art. 113 u.k.s.c, orzeczono o obowigzku uiszczenia przez pozwanego S. S. (1) kosztow sadowych od
ktoérych zwolniono powoda — tj. 100.000 z} oplaty od pozwu (pkt 5).

Apelacgje od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 1 grudnia 2017 r wniost pozwany S. S. (1),
ktory zaskarzyl ww. wyrok w czesci tj. w punkcie 1 zarzucajge mu:

1. naruszenie prawa materialnego:, mianowicie:

a) art. 415 k.c., poprzez przyjecie, iz w zwiqzku z umyslnym dzialaniem Pozwanego ad 1), wystagpila
szkoda w majatku Powoda, w sytuacji, gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego nie wynika
taka zalezno$é, a réznica w bilansie finansowym Powoda w pozycji $rodki w kasie i na rachunkach
wynika z odmiennego sposobu ksiegowania srodkoéw przez kolejne biura rachunkowe,

b) art. 361 k.c. w poprzez zasqgdzenie na rzecz Powoda kwote 2.207.469, 88 zl w przypadku gdy
ze zgromadzonego materiatu wynika, iz réznica w pozycgji ,,srodki w kasie i na rachunkach"” w
bilansach na dzien 12 i 13.02.2013 r. wynika z odmiennego sposobu ksiegowania $srodkow przez
kolejne biura rachunkowe, a nadto z opinii (...) sp. z o.0. (...) jak i wynikéw kontroli skarbowej
wynika, iz projekt bilansu w oparciu o ktéry Powod zgda zasqgdzenia w/w kwoty, wprost stwierdza
ze jest on nierzetelny i nie moze stanowié wiarygodnego dowodu w sprawie;

2. naruszenie przepisow postepowania, a mianowicie:

1. art. 233 k.p.c., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny materialu dowodowego,
polegajagce na:

« oparciu wyroku o projekty bilansow finansowych Powoda z dnia 31.12.2012 r i 12.02.2013
r., podczas gdy zawierajq one jedynie podpis Pozwanego A. 1), przy braku podpisu glownej
ksiegowej, a wiec jako takie nie posiadajq mocy prawnej jaka nadaje im ustawa o
rachunkowosci, co w rezultacie spowodowalo bledne ustalenie wysokosci roszczenia,

+ blednemu uznaniu, iz opinia (...) sp. z o.0.(... )wraz z opiniq uzupetniajqcq sporzaqdzonqg w
sprawie V Ds. 93/12, korespondowala z wyjasnieniami i bilansami przedlozonymi w niniejszej
sprawie, podczas gdy opinia ta wyraznie mowi, iz bilanse sporzqdzane na zlecenie Pozwanego
ad 1), sq nierzetelne a wskazane w nich kwoty nieprawidtowe. Ponadto kwota ktéra winna byé



na rachunkach wedtug wskazan w w/w opinii rozni sie od tej wskazanej w bilansie Syndyka
0 prawie 200.000 zl.,

+ blednemu uznaniu, iz bilans z dnia 13.02.2013 r. sporzqdzony przez (...) i (...)jest zgodny ze
stanem rzeczywistym, w przypadku gdy bezspornym jest, iz bilans ten sporzqdzany byl o
szczqtkowe dokumenty i winien zostaé réwniez uznany za nierzetelny, a zatem nie powinien
stanowié¢ podstawy wyroku,

2. art. 288 k.p.c., poprzez pominiecie faktéw i opinii bieglych znanych sqdowi orzekajgcemu z
innych postepowan toczqcych sie przeciwko Powodowi, polegajgcym na:

« pominieciu opinii bieglego sporzqdzonej w sprawie toczqcej sie przed Sadem Okregowym w
Olsztynie o sygn. akt V GC 63/15, w ktorej biegly wskazuje wartosé srodkéow w kasie na dzien
31.12.2012r. 66.776,54 71,

+ pominieciu wynikéow kontroli Urzedu Kontroli Skarbowej w O. (znajdujagcych sie w aktach
sprawy karnej toczqcej sie przed SO w Olsztynie o sygn. akt: II K 170/17), ktore wskazujq na
nierzetelne prowadzenie ksiqg przez(...) i Swiadczy o koniecznosci poprawy i odtworzenia ksiaqg
przez(...).

Wskazujge na powyzsze zarzuty, wnosit o:
1. zmiane I punktu zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powédztwa,

2. zmiane III punktu zaskarzonego orzeczenia poprzez zasqdzenie kosztéow sqdowych od Powoda
na rzecz Pozwanego, za obie instancje wedlug norm przepisanych

ewentualnie

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w Olsztynie do
ponownego rozpoznania,

4. zasqgdzenie od Powoda na rzecz Pozwanej kosztéow procesu przed Sqdem obu instancji wedlug
norm przepisanych.

SAD APELACYJNY USTALIL 1 ZAWAZYL, CO NASTEPUJE:
Apelacgja pozwanego nie byla zasadna.

Sad Apelacyjny, wbrew podniesionym w niej zarzutom, podziela ustalenia Sadu Okregowego istotne dla
rozstrzygniecia i przyjmuje je za wlasne. Podziela rowniez argumentacje prawna zaskarzonego wyroku albowiem ma
ona oparcie w przytoczonych przez Sad I instancji przepisach prawa materialnego.

Przypomnie¢ wypada, ze dla skutecznoS$ci zarzutu naruszenia art. 233 §1 k.p.c. nie jest wystarczajace wskazanie,
ze material dowodowy pozwalal na dokonanie takze innych ustalen faktycznych, niz to uczynil Sad I instancji
lecz konieczne jest wskazanie uchybien dyskwalifikujacych postepowanie i tok rozumowania sagdu wyrazony w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, czemu w niniejszej sprawie pozwany S. S. (1) nie sprostal.

Whbrew zarzutom apelacji, Sad Okregowy nie uchybil wyrazonej w art. 233 k.p.c. zasadzie wszechstronnej oceny
zgromadzonych dowodow, szczegbdlowo wyjasniajac przyczyny, dla ktorych dowody zgromadzone w sprawie uznatl za
wystarczajace i przekonywujace. Rozumowanie Sadu i instancji nie budzi zastrzezen w Swietle zasad doSwiadczenia
zyciowego oraz logicznego rozumowania, nie wykracza poza swobodna ocene dowoddéw i dlatego musi sie ostacé.
Z zeznan $wiadka J. G. jednoznacznie wynikalo, ze sporzadzila wszystkie trzy bilanse tj. z 31 grudnia 2012 roku,
z 12 lutego 2013 roku oraz z 13 lutego 2013 roku i sie pod nimi podpisala, nie potwierdzila natomiast, aby byly



sprzadzane jakie$ projekty bilanséw ( dowod - zeznania Swiadka k.307 akt). Stwierdzila, co prawda ze wiarygodno$¢
dwoch pierwszych bilans6w jest watpliwa, gdyz brak bylo dokumentéw w postaci faktur, dokumentéw RP i KW w
zwigzku z czym bilanse byly robione na podstawie zapiséw, ktore byly i szczatkowej dokumentacji albowiem cze$é
dokumentacji byla zatrzymywana najpierw przez Urzad Kontroli Skarbowej, a nastepnie przez (...). Potwierdzita
jednak, ze w grudniu 2012 roku w kasie byly bardzo duze kwoty, jakie konkretnie juz nie pamieta, przy czym
pozwany S. S. (1) potwierdzal jej, ze wowczas moglo by¢ w kasie ok. 2 000 000 zlotych, a jej zdaniem mial on pelng
wiedze na temat tego co sie dzialo w spdlce i on osobiscie podpisywal bilanse, na jego tez ustne polecenia robila
rozksiegowania. Opinia sporzadzona w sprawie V Ds. 93/12 Prokuratury Okregowej w Olsztynie, z ktorej dowdd
dopuécil Sad I instancji w niniejszej sprawie na okoliczno$¢ wystapienia réznicy w ilo$ci érodkéw pienieznych w kasie
i na rachunkach (...) Sp. z O.0. pomiedzy dniem 31 grudnia 2012 roku, a 13 lutego 2013 roku (k.316-513, 514 akt),
a w ktorej przedmiotem analizy byly wszystkie rachunki bankowe i raporty kasowe spo6iki (...), rbwniez dowodzi, iz
kasie spotki w chwili przejecia jej przez syndyka brak bylo srodkéw pienieznych w iloSci, w ktorej powinny sie tam
znajdowac. Opinia ta potwierdza, ze istotna czes¢ przeptywdw finansowych (...) odbywala sie w gotdwece tj. ok. 20% np.
poprzez wplaty i wyplaty w kasie siedziby spoélki. Biegli zwrécili uwage, iz operacje kasowe byly rejestrowane w sposob,
ktoéry nie zapewniatl kompletno$ci oraz poprawnosSci odzwierciedlenia przeplywéw, gdyz w szczegolnosci wystapily:
rozbiezno$ci pomiedzy zapisami ksiegowymi w systemach a dokumentami ksiegowymi, przypadki nieprawidlowego
oraz niepelnego ksiegowania operacji kasowych, w tym ksiegowania operacji kasowych na polecenie S. S. (1) bez
wymaganych dokumentéw bankowych w zwiazku z czym nie mozna wykluczy¢ wystgpienia rozbieznosci pomiedzy
stanem faktycznym, a wynikami analizy przeplywow finansowych. Z opinii bieglych wynikalo jednak, ze w okresie
od kwietnia 2007 roku do 13 lutego 2013 roku do spdiki (...) wplynely srodki finansowe w wysoko$ci 86 467 492,97
zlotych, a kwota wyplaconych §rodkéw wyniosta 84 210 276,65 zlotych, przy czym saldo na rachunkach bankowych i
w kasie na dzien 13 lutego 2013 roku wynioslo 2 257 216,32 zlotych, z czego 88 447,94 zl na rachunkach bankowych,
2167 316,69 z1 w kasie i 1 451,69 zt na rachunkach maklerskich.

Nastepnie, przede wszystkim wskazaé trzeba, ze na gruncie art. 415 k.c. uwzglednié¢ nalezy kazda postaé¢ winy,
w tym réwniez lekkomys$lnoé¢. Zgodnie z art. 355 § 1 k.c. pozwany S. S. (1), jako Prezes Zarzadu, a wiec osoba
prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza obowiazany byl do staranno$ci ogélnie wymaganej w stosunkach, a zatem
podwyzszonej staranno$ci z uwagi na zawodowy charakter tej dzialalno$ci. Wzorzec nalezytej staranno$ci w stosunku
do przedsiebiorcy oceniany jest przez pryzmat prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarczej, od ktorego wymaga
sie posiadania niezbednej wiedzy fachowej, obejmujacej rowniez znajomos¢ przepiséw prawnych, w tym ustawy
o rachunkowo$ci, nadzoru zar6wno nad wlasciwym stanem kasy spélki, jak i prowadzeniem ksiag rachunkowych
rzetelnie odzwierciedlajacych przeprowadzane operacje finansowe.

PokresSlenia takze wymaga, ze dokumenty podpisane jedynie przez pozwanego S. S. (1), nie s3 jak stara sie to
przedstawi¢ pozwany pozbawione znaczenia dla czynienia ustalen faktycznych w sprawie, w tym na okolicznoéc
wysokosci szkody. JeSli stanowia dokumenty prywatne, to réwniez stanowig material dowodowy w sprawie.
Dokument prywatny jest bowiem jednym z dowodow wymienionych w kodeksie postepowania cywilnego i podlega
ocenie tak, jak wszystkie inne dowody, a zatem moze stanowié¢ podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania.
Dokumenty prywatne nie korzystaja z domniemania zgodnoSci z prawda o$wiadczen w nich zawartych, ale poza
domniemaniem autentyczno$ci korzystajg takze z domniemania wylaczajacego potrzebe dowodu, ze osoba, ktéra
dokument podpisala, zlozyla zawarte w nim o§wiadczenie. W orzecznictwie podkresla sie, ze dokument prywatny ma
znacznie mniejsza moc dowodowa, jezeli mialby przemawiaé na rzecz strony, ktora go sporzadzila, natomiast dowdd
ten ma z reguly duza warto$¢ dowodowa przeciwko osobie, od ktorej pochodzi, jak to mialo miejsce w niniejszej
sprawie ( vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6 marca 2014 roku w sprawie IA Ca 578/13, LEX nr

1448495).

Za niezasadny nalezalo uznaé¢ zarzut pominiecia przez Sad I instancji faktéw i opinii bieglych, ktére zdaniem
Skarzacego powinny by¢ znane sadowi orzekajgcemu z innych postepowan toczacych sie przeciwko Powodowi, a
mianowicie opinii bieglego sporzadzonej w sprawie toczacej sie przed Sadem Okregowym w Olsztynie o sygn. akt
V GC 63/15, w ktorej biegly wskazuje warto§¢ Srodkéw w kasie na dzien 31.12.2012 r. 66.776,54 zl. oraz wynikow



kontroli Urzedu Kontroli Skarbowej w O. (znajdujacych sie w aktach sprawy karnej toczacej sie przed SO w Olsztynie o
sygn. akt: IT K 170/17), ktére wskazuja na nierzetelne prowadzenie ksiag przez (...)i §wiadczy o konieczno$ci poprawy
i odtworzenia ksiag przez(...)— jako sp6znionych. Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 228 § 2 k.p.c., jezeli sad
ma zamiar przeprowadzi¢ dowdd z faktéw znanych mu urzedowo — powinien zwré6cié na nie uwage stronom na
rozprawie, aby strony mogly sie co do tych faktéw wypowiedzieé, przy czym nie budzi watpliwoéci w judykaturze,
iz dla skuteczno$ci zastosowania art. 228 § 2 k.p.c., nie wystarcza nawet jedynie ogolnikowe powolanie sie na takie
fakty, lecz sad powinien przytoczy¢ konkretny fakt, wskaza¢ sprawe, w ktorej zostal on stwierdzony i zwrocié uwage,
ze zamierza go wykorzystac jako fakt znany sadowi urzedowo (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2009
roku, IT CSK 166/09), co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca. Strona powodowa nie wnosila o przeprowadzenie ww.
dowoddw przed Sadem I instancji, co oznacza niemozno$¢ zaskarzenia orzeczenia w oparciu o te podstawy choc¢by
mialy one nawet wplyw na wynik sprawy.

Z uwagi na powyzsze, apelacja jako pozbawiona uzasadnionych podstaw podlegata oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania za druga instancje orzeczono w mysl art. 98 k.p.c. w zw. z art. 109 § 2 k.p.c. i § 2 pkt. 8)
i § 10 ust. 1. pkt. 2) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. 2018.265j.t.), kierujac sie zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania w
sprawie oraz zasada kosztéw celowych.

(...)



