Sygn. akt I ACa 1117/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2022 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : sedzia Grazyna Wolosowicz
Protokolant : Dariusz Adamik

po rozpoznaniu w dniu 20 pazdziernika 2022 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. M. (1) i A. M.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 21 wrzeénia 2021 1. sygn. akt I C 961/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt II w ten sposéb, ze oddala powédztwo o zaplate kwoty
188.401,20 (sto osiemdziesiqt osiem tysiecy czterysta jeden i 20/100) zlotych;

II. oddala apelacje w pozostaltym zakresie;
III. koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami w instancji odwolawczej wzajemnie znosi.
(...)

UZASADNIENIE

Powodowie, M. M. (1) i A. M., po ostatecznym sprecyzowaniu powddztwa, wnieéli o ustalenie, Ze umowa kredytu
na cele mieszkaniowe (..) nr (...) z dnia 3 wrzeénia 2008 r., zawarta z (...) Bankiem S.A. (obecnie (...) Bank (...)
S.A. z siedzibg w W.) jest niewazna oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kwoty 188.401,20 zt wraz
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie, liczonymi od dnia 10 paZdziernika 2020 r. do dnia zaplaty, w zwiazku z
ustaleniem niewazno$ci ww. umowy kredytu. Ewentualnie wniesli o zasgdzenie od pozwanego na ich rzecz kwoty
85.531,57 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 58.207,29 zt od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz od kwoty 27.324,28 zl od dnia 10 pazdziernika 2020 r. do dnia zapltaty w zwigzku z uznaniem postanowien
umowy kredytowej za niedozwolone.



Pozwany (...) Bank S.A. w W. wnosil o oddalenie tego powddztwa w calo$ci na koszt powodow.

Wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2021 r. Sad Okregowy w Bialymstoku ustalil, ze umowa kredytu na
cele mieszkaniowe E. nr (...) z dnia 3 wrzesnia 2008 r., zawarta pomiedzy powodami a (...) Bank
S.A. w W. (obecnie (...) Bank (...) S.A. w W.) jest niewazna (pkt I), zasqdzil od pozwanego na rzecz
powodow kwote 188.401,20 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 24 marca 2021
r. do dnia zaplaty (pkt II), oddalil powédztwo w zakresie pozostalych odsetek (pkt III) i zasqdzit od
pozwanego na rzecz powodow kwote 6.434 zI tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 5.434
zl tytutem kosztow zastepstwa procesowego (pkt IV).

Orzeczenie to oparto o nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna.

W dniu 3 wrzeénia 2008 r. powodowie M. M. (1) i A. M., jako kredytobiorcy, zawarli umowe kredytu na cele
mieszkaniowe (...) nr (...) z (...) Bankiem S.A. (obecnie (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W.). W § 2 umowy, Bank
zobowigzal sie postawi¢ do dyspozycji kredytobiorcéw kredyt w kwocie 230.000 zI denominowany (waloryzowany)
w walucie (...) na okres 360 miesiecy od dnia 3 wrze$nia 2008 r. do dnia 3 wrze$nia 2038 r. na zasadach
okre$lonych w umowie i Ogblnych Warunkach Kredytowania w Zakresie Udzielania Kredytow na Cele Mieszkaniowe
i P. Hipotecznych ( (...)). Stosownie do § 3 ust. 1 umowy, kredyt mial zostaé przeznaczony na finansowanie budowy
lokalu mieszkalnego, oznaczonego nr (...), polozonego w B. przy ul. (...) oraz remont tego lokalu.

W § (...) ust. 1 umowy postanowiono, iz uruchomienie kredytu nastapi w terminie od dnia 4 wrze$nia 2008 r.
w formie przelewu na rachunek w (...) S.A. kwoty 207.570 zl oraz na rachunek (...) S.A. kwoty 19.325 zt. W
my$l § (...) ust. 1a kredyt mial zosta¢ wykorzystany w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu
wedlug kursu kupna dewiz dla (...) zgodnie z tabelg kurséw obowigzujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu.
Umowa ani (...) nie zawieraly definicji tabeli kursow. W § 8 wskazano, ze oprocentowanie kredytu w calym okresie
kredytowania jest zmienne i stanowi sume zmiennej stawki odniesienia oraz stalej marzy Banku w wysokosci 2,40 pkt
procentowych. Rzeczywista stopa procentowa kredytu, w dniu zawarcia umowy, wynosila 5,15%. Szacunkowa, laczna
kwota wszystkich kosztow, oplat i prowizji, do ktorych zaplaty zobowigzani mieli by¢ kredytobiorcy na dzien zawarcia
umowy wynosila 238.987,83 zl. Zgodnie z § 9 ust. 1 i 2 umowy, po okresie wykorzystania kredytu, kredytobiorcy
zobowiazali sie do splaty kredytu wraz z odsetkami poczawszy od 3 listopada 2008 r. w 359 ratach miesiecznych w
dniu 3 kazdego miesigca, do dnia 3 wrzes$nia 2038 r.

Wysoko$c rat kapitalowo-odsetkowych okreslono w (...), a ich splata miala by¢ dokonywana w zlotych po uprzednim
przeliczeniu rat wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z tabela kurséw obowiazujaca w Banku w dniu splaty.
Miesieczne raty byly rowne. Wysoko$¢é naleznych odsetek zostala okreslona w (...). Kredytobiorcy umocowali Bank do
obcigzania/skladania dyspozycji przelewu §rodkéw z rachunku nr (...) (§ 9 ust. 7). Umowa nie podlegata negocjacjom.

Zabezpieczenie splaty kredytu stanowila hipoteka umowna kaucyjna do wysokosSci 460.000 zl na nieruchomoéci
lokalowej, oznaczonej nr (...), polozonej w B. przy ul. (...) (§ 10 ust. 1 umowy).

W § 11 ust. (...) i 5 umowy kredytobiorcy o$wiadczyli, iz w zwiazku z zaciggnieciem kredytu denominowanego w
walucie wymienialnej zostali poinformowani przez Bank o ryzyku zwigzanym ze zmiang kurséw walut oraz, ze
rozumieja wynikajace z tego konsekwencje, a nadto akceptuja zasady funkcjonowania kredytu denominowanego w
walucie wymienialnej, w szczegblnoSci zasady dotyczace okreslenia kwoty kredytu w walucie wskazane w § 2, sposobu
uruchomienia i wykorzystania kredytu okre$lone w § (...) umowy oraz warunkéw jego splaty zgodnie z § 9 umowy.

W okresie kredytowania, kredytobiorcy uregulowali na rzecz Banku kwote 188.401,20 zl tytulem rat kapitalowo-
odsetkowych.

Sad Okregowy wskazal, ze dowody z dokumentdéw, opinii zlozonych przez strony, w tym stanowisk réznych oséb
czy podmiotéw na temat tzw. spraw frankowych nie mialy znaczenia dla rozpoznania niniejszej sprawy i zostaly
potraktowane jako wyraz pogladéw wzmacniajacych argumentacje strony. Za nieprzydatne Sad uznat takze zeznania



zawnioskowanych przez strone pozwang $§wiadkéw: W. Z., A. N., J. K. oraz M. K., jako ze nie brali oni udzialu w
czynno$ciach zwigzanych z zawieraniem umowy z powodami ani tez nie mieli wiedzy na temat tych okoliczno$ci.
Sad oddalil wnioski obu stron o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowoS$ci uznajgc, ze ocena
okoliczno$ci powolanych w tezie dowodowej w czeSci istotnej dla rozstrzygniecia sprawy nie wymaga wiedzy
specjalistycznej. Ustalajgc stan faktyczny sprawy, Sad Okregowy opart sie za§ m.in. na zeznaniach powodéw, ktére
ocenil jako wiarygodne w catoSci.

Majac to wszystko na wzgledzie stwierdzil, ze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie. Wskazal, ze powodowie maja
interes prawny w zadaniu ustalenia niewaznoSci stosunku prawnego, wynikajacego z umowy, zawartej miedzy nimi
a pozwanym (art. 189 k.p.c.). Sad wywiodl takze, ze postanowienia § (...) ust. 1a i § 9 ust. 2 tej umowy sq abuzywne

(art. 385" k.c.). Wskazal, ze powodowie posiadajg status konsumentéw i nie mieli oni wplywu na ksztalt postanowien
umownych, dotyczacych waloryzacji. Podkreslil, Ze umowe stron zawarto w oparciu o tre$¢ sporzadzonego przez
Bank wzorca umowy, a powodowie nie byli informowani o sposobie ustalania kurs6w walut w tworzonej przez Bank
jednostronnie tabeli kursow i o sposobie wyliczania rat kapitalowo-odsetkowych. Zauwazyl nadto, ze klauzule te nie
zostaly z powodami indywidualnie uzgodnione. Powod6w nie poinformowano takze o istniejagcym ryzyku kursowym.
Nie przedstawiono im zadnej symulacji dlugookresowej zmiany warunkow splaty w warunkach wzrostu kursu (...)
do PLN dwu lub trzykrotnie. W efekcie Sad wywiddl, ze postanowienia te sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszaja interesy konsumenta, skoro Bank przyznal sobie prawo do arbitralnego decydowania o wysoko$ci rat, ktore
powodowie mieli splacaé. Sad Okregowy podkreslil takze, ze klauzule waloryzacyjne okreSlaja §wiadczenie gtowne
i sformulowane zostaly w sposdéb niejednoznaczny. Jednoczeénie zauwazyl, ze przy ocenie abuzywnos$ci bada sie
wylacznie stan istniejacy w chwili zawarcia kontraktu, stad tez sposob w jaki Bank rzeczywiécie ustalal kurs w trakcie
wykonywania umowy i jaka byla relacja kursu Banku do kursu rynkowego, pozostawaly obojetne dla rozstrzygniecia.

W efekcie Sad Okregowy wywiddl, ze wskazane wyzej, niedozwolone postanowienia umowne, nie wigza powodéw
ex tunc i ex lege. Nie moga one przy tym zostac zastgpione innymi normami, co pozbawialo umowe jej koniecznych
skladnikéw (essentialia negotii). Dlatego tez umowe stron Sad Okregowy uznal za niewazna, a §wiadczenie spelnione
przez powodow na rzecz pozwanego w wysoko$ci 188.401,20 zl — za nienalezne (art. 410 § 1 k.c.). Odsetki od tej
sumy Sad I instancji zasadzil od dnia 24 marca 2021 r. do dnia zaplaty, tj. od dnia nastepnego po dniu doreczenia
pozwanemu odpisu pisma, zawierajacego rozszerzenie powodztwa.

O kosztach orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku zlozyl pozwany, ktory zaskarzyl go w czesci uwzgledniajacej powodztwo oraz rozstrzygajacej
o kosztach i zarzucil mu:

I. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

1) art. 385" § 11 3 k.c. oraz art. 385> k.c. poprzez bledne uznanie, ze postanowienia § 2, § (...) i § 9 umowy stron
stanowig klauzule niedozwolone;

2) art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. poprzez bledng wykladnie i uznanie, Ze umowa kredytu nie wigze stron
w zakresie pozostalym po usunieciu z niej postanowien § 2, § (...) i § 9 oraz ze w zwigzku z bezskuteczno$cia tych
postanowien, w dacie zawarcia umowy kredytu nie bylo mozliwe zastgpienie abuzywnych postanowien przepisami
dyspozytywnymi i zmiana ich tresci, a w konsekwencji uznanie, ze umowa kredytu jest niewazna, mimo Ze brakujace
postanowienia umowy mogly i powinny zosta¢ odpowiednio uzupelione przy zastosowaniu przepisu art. 56 k.c. w
zw. z art. 65 k.c. i art. 354 k.c. bez koniecznoS$ci zmiany istoty i charakteru umowy kredytu;

3)art. 358 § 11§ 2 k.c. wzw. z art. L p.w.k.c. poprzez ich niezastosowanie wprost, jako obowigzujacej w prawie polskim
normy dyspozytywnej, ktéra moglaby zastapi¢ norme rzekomo abuzywna badz przynajmniej w drodze analogii (np.
poprzez analogiczne zastosowanie art. 41 prawa wekslowego);



(...)) art. 31 ust. 21 3 w zw. z art. 2 Konstytucji RP poprzez ich niezastosowanie i naruszenie konstytucyjnej zasady
proporcjonalnoéci sankcji w sytuacji, gdy miesci sie w niej dyrektywa, w mysl ktérej zadna z zasad i zaden z
przepis6w prawa prywatnego nie powinny by¢ ttumaczone w sposob arbitralnie preferujacy prawa i wolno$ci pewnej
kategorii os6b w stosunku do praw i wolnoéci innej kategorii podmiotéw, a sankcje poza posiadaniem charakteru
odstraszajacego musza by¢ przede wszystkim proporcjonalne;

5) art. 411 pkt 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze nie istniala podstawa prawna $§wiadczenia przez
powoddw na rzecz pozwanego i pozwany zobowiazany byl do zwrotu §wiadczenia;

2. naruszenie przepisOw postepowania w postaci:
1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

a) zaniechanie przeprowadzenia wszechstronnej i wyczerpujacej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie i
pominiecie okoliczno$ci przywolywanych przez pozwanego, ze powodowie byli informowani o ryzyku kursowym oraz
o zasadach funkcjonowania kredytu indeksowanego do waluty obcej, a w szczegblnoSci nieprzypisanie nalezytej uwagi
o$wiadczeniom powoddéw zlozonym w § 11 ust. (...) i 5 umowy kredytu, z jednoczesnym daniem wiary odmiennym
twierdzeniom powodow;

b) sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ustalenie, ze uprawnienie pozwanego do ustalania kursow
tabelarycznych nie doznaje Zadnych ograniczen, podczas gdy to popyt i podaz decyduja o zmianach kurséw walut
stosowanych przez pozwanego.

Na tej podstawie pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calosci oraz
zasadzenie od powoddéw na jego rzecz kosztdw procesu za obie instancje; ewentualnie wnosil o uchylenie tego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o kosztach procesu za wszystkie instancje.

Pozwany podniést nadto ewentualny zarzut potracenia wierzytelnoSci powodéw o zaplate, dochodzonej w niniejszej
sprawie kwoty z wzajemna wierzytelnoScia pozwanego o zwrot kwoty udzielonego powodom kredytu, tj. kwoty
230.000 zl; wzglednie — na wypadek nieuwzglednienia przez Sad zarzutu potracenia — pozwany podniést ewentualny
zarzut zatrzymania powyzszej kwoty.

W odpowiedzi powodowie wniesli o oddalenie apelacji pozwanego na jego koszt.
SAD APELACYJNY USTALIL 1 ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Apelacja pozwanego zastugiwala na uwzglednienie jedynie w zakresie zgloszonego zarzutu
potrgcenia, co stalo sie przyczyng zmiany wyroku Sagdu Okregowego i oddalenia powoédztwa o
zaplate.

Sad Apelacyjny podzielil i przyjal za wtasne, dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, ktore legly u podstaw
zaskarzonego wyroku. Ustalenia te znalazly bowiem wtasciwe oparcie w zgromadzonym w niniejszej sprawie materiale
dowodowym, rozwazonym i ocenionym — wbrew temu co podnosi skarzacy — zgodnie z wymogami stawianymi przez
art. 233 § 1 k.p.c.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, ze przepis ten statuuje jedna z fundamentalnych zasad postepowania cywilnego,
jaka jest zasada swobodnej oceny dowodow, wedlug ktorej sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Dla skutecznego postawienia zarzutu
naruszenia przedmiotowego przepisu nie jest za$ wystarczajace przekonanie strony o innej, niz przyjal to sad, wadze
(doniostosci) poszczegolnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu. Konieczne jest bowiem wykazanie,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, gdyz tylko takie uchybienie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowoddw. Jesli z okreslonego materialu
dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu



nie narusza regul swobodnej oceny dowoddw i musi sie ostaé, chotby w rownym stopniu, na podstawie tego
materialu dowodowego, dawalo sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo
wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-
skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 277 wrzes$nia 2002 r., IV CKN 1316/00 i z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99).

Takich uchybien po stronie Sagdu Okregowego stwierdzi¢ jednak nie sposéb. W szczegoélnoéci trafnie Sad ten
ocenil zeznania powodéw — uznajac je za wiarygodne — co do okoliczno$ci towarzyszacych zawarciu przez nich z
poprzednikiem prawnym pozwanego, w dacie 3 wrze$nia 2008 r., umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...)
oraz braku udzielanych im, przez pracownikow kredytujacego Banku, informacji o ryzyku kursowym, zwigzanym z
zastosowaniem mechanizmu indeksacji. Zeznania te byly bowiem nie tylko jasne i logiczne, ale przede wszystkim
spdjne. Z calg stanowczo$cia nie podwazaja ich za$, sygnalizowane w apelacji skarzacego, jedynie ogdélnikowe zapisy
§ 11 ust. (...) i 5 umowy stron, w ktorych ujeto o$§wiadczenie kredytobiorcow o poinformowaniu ich przez Bank
o ryzyku zwigzanym ze zmiang kurso6w walut i zrozumieniu przez nich, wynikajacych z tego konsekwencji, jak
tez o zaakceptowaniu zasad funkcjonowania ,kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie obcej”. Do$é
wskazaé, ze z zapisow tych (majacych skadinad blankietowy charakter) nie wynika nawet jakie konkretne kwestie
mialy zostaé powodom przedstawione. Jak natomiast wielokrotnie podkreslal to Trybunal Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (dalej jako: (...)) w swym orzecznictwie, rzecza Banku jest dostarczenie kredytobiorcy, w sposob dla
niego przystepny, pelnych i rzetelnych informacji o powyzszym. Tytulem przykladu mozna tu wskazaé chociazby
poglad, wyrazony w orzeczeniu z dnia 30 kwietnia 2014 r., w sprawie C-26/13, zgodnie z kt6rym warunek umowny
musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany
warunek byl zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w
sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze
zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia
kredytu, tak by konsument byl w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla
niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne (por. réwniez wyrok (...) z dnia 18 listopada 2021 r., zapadly w sprawie
C-212/20, pkt 42).

Warto odnotowa¢ takze stanowisko (...), zaprezentowane w wyroku z dnia 10 czerwca 2021 r., w polaczonych
sprawach C-776/19 do C-782/19, mimo ze odnosilo sie ono do kredytu denominowanego do waluty obcej. Ot6z,
w uzasadnieniu tego orzeczenia (...) wskazal, ze kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac
umowe takiego kredytu, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé
sie dla niego trudne do udzwigniecia w wypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie. Ponadto
przedsiebiorca musi przedstawic¢ mozliwe zmiany kurséw wymiany walut i ryzyko zwigzane z zawarciem takiej umowy
(por. podobnie wyrok z dnia 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, pkt 75 i przytoczone tam orzecznictwo). Wynika stad, ze
dla spelnienia wymogu przejrzystos$ci warunkéw umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem, informacje
przekazane przez przedsiebiorce powinny umozliwi¢ przecietnemu konsumentowi, wlasciwie poinformowanemu,
dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu nie tylko zrozumienie, ze w zalezno$ci od zmian kursu wymiany zmiana
parytetu pomiedzy waluta rozliczeniowg a walutg splaty moze pociggac za soba niekorzystne konsekwencje dla jego
zobowiazan finansowych, lecz rowniez zrozumie¢, w ramach zaciagniecia kredytu denominowanego w walucie obcej,
rzeczywiste ryzyko, na ktére narazony jest on w trakcie calego okresu obowigzywania umowy w razie znacznej
deprecjacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie, wzgledem waluty rozliczeniowej (pkt 711 72).

Powyzszego w niniejszej sprawie bezsprzecznie zabraklo. Ujawnione w sprawie dane nie pozwalaja bowiem wywodzi¢

za pozwanym, ze przed zawarciem przez powodéw (bezspornie posiadajacych status konsumenta; art. 22" k.c.)
analizowanej umowy kredytowej, ci ostatni uzyskali od pracownikow Banku wlaéciwa informacje o rzeczywistej skali
podejmowanego przez nich ryzyka. Zaden z przeprowadzonych w sprawie dowodéw nie wskazuje chociazby na to,
aby powod6w pouczono w sposob rzetelny o mozliwoéci znacznych wahan kursu waluty szwajcarskiej (stanowiacej
przeciez podstawe przeliczenia ich §wiadczenia) czy tez o niestabilnoéci waluty polskiej, w stosunku do waluty



szwajcarskiej. Rowniez w apelacji nie przedstawiono ani jednego dowodu, ktoéry pozwalalyby na przyjecie, ze
poprzednik prawny skarzacego wywiazal sie w sposdb nalezyty z obciazajacego go obowigzku informacyjnego na tym
polu.

Wprawdzie §wiadek W. Z. wskazywatla na istniejaca 6wczesnie w kredytujacym Banku procedure, dotyczaca udzielania
kredytow, ktora przewidywala m.in. obowigzek udzielania klientom informacji odno$nie wspomnianego ryzyka, z pola
widzenia nie mozna jednak traci¢, ze wyzej wymieniona — zaslaniajac sie niepamiecia — nie byla w stanie wskazaé
czy powyzsze przedstawiono réwniez powodom (por. protokél rozprawy z dnia 16 maja 2019 r., k. 294v-296v). Jej
zeznania nie mogly zatem stanowié¢ podstawy do czynienia wigzacych ustalen w tym przedmiocie. Podobnie, jak i
zeznania pozostalych, wnioskowanych przez skarzacego swiadkow, a wiec A. N., J. K. i M. K., skoro nie uczestniczyli
oni w procesie zawarcia spornej w sprawie umowy kredytowej (por. protokét z rozprawy: z dnia 23 sierpnia 2019 r.,
k. 4021z dnia 6 grudnia 2019 r., k. 411).

Rownie niewatpliwym jest, ze zawarte w umowie stron postanowienia przeliczeniowe nie zostaly z powodami
indywidualnie uzgodnione. Powyzsze wynika juz z samego sposobu zawarcia tej umowy, opartej na wykorzystywanym
przez Bank wzorcu umownym. Taki sposéb zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢ indywidualnego
wplywania przez konsumenta na tre$§¢ powstalego stosunku prawnego. Tymczasem wplyw konsumenta na tres$é
umowy musi by¢ rzeczywisty. Przy czym, dla zrealizowania przestanki rzeczywistego wplywu konsumenta na tresé
postanowien umownych nie wystarczy wykazanie, ze konsument dowiedziat sie o tresci klauzuli w odpowiednim
czasie, a strony prowadzily w tym przedmiocie negocjacje. Konieczne jest bowiem udowodnienie wspdlnego ustalenia
ostatecznego brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych negocjacji, w ramach ktorych konsument miat realny wplyw
na tre$¢ okres§lonego postanowienia umownego, chyba ze zostalo ono sformulowane przez konsumenta i wlaczone
do umowy na jego zadanie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 2019 r., I CSK 462/18). Pozwany

natomiast — mimo spoczywajacego na nim ciezaru dowodu w tym zakresie (art. 385" § (...) k.c.) — nie wykazal, aby
powodowie w jakikolwiek sposé6b realnie wplywali (lub mieli taka mozliwoé¢) na postanowienia dotyczace indeksacji.
Oczywistym jest bowiem, ze — tak akcentowane przez apelujacego — pozostawienie kredytobiorcom wyboru jednego
z kilku dostepnych w danym Banku wariantéw kredytu czy tez wyboru waluty, z jaka powigzany ma by¢ kredyt, nie
oznacza jeszcze, ze majg oni realny, rzeczywisty wplyw na tre$¢ postanowien, zawartych w samej umowie kredytowe;j.
Jak bowiem wyjasniono w literaturze przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realng mozliwos¢ oddzialywania
na tre$¢ postanowien umownych. Z tego wzgledu okoliczno$é, ze konsument znal tre§¢ danego postanowienia i
rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie nalezy
bowiem uznawacé te tylko klauzule umowne, na ktdorych tresé istotnie mogt on w praktyce oddziatywaé. Chodzi zatem
o postanowienia negocjowane rzeczywiscie, badz o klauzule wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez
konsumenta. Trzeba zatem badaé, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych
przez przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. W efekcie, dla skutecznego wykazania faktu
indywidualnego uzgodnienia klauzuli z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia
wzmiankami typu: ,wyrazam zgode”, ,przyjmuje wlasnorecznym podpisem”. Za realny wplyw konsumenta na
tre$¢ umowy nie uwaza sie rowniez postanowien zawierajacych propozycje wariantowe, ktore sa przedstawiane
konsumentowi tylko do jego wyboru. Takze uzupelienie przez samego adherenta tzw. pustych miejsc na formularzu
umowy nie przesadza o charakterze takich klauzul, tj. nie wyklucza mozliwoéci uznania ich za postanowienia
jednostronnie narzucone przez proferenta (por. Prawo zobowigzan — cze$¢ ogblna, wyd. 3, 2020 pod red. K. Osajdy,
dostep Legalis).

Nie ma takze racji skarzacy Bank, gdy twierdzi, ze wykorzystywane przez niego, na gruncie spornej umowy kredytowej,
kursy walut nie mogly zosta¢ uznane za abuzywne, jako Ze pozwany stosowal kursy nieuchybiajace warunkom
rynkowym. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze okoliczno$é ta — nawet jeSli zaistniala — nie znalazla oparcia w tresci
kontraktu. Nie zmieniala takze tego, ze kursy walut, wykorzystywane przez Bank, ustalane byly w spos6b jednostronny
i jednocze$nie nieuchwytny dla kredytobiorcow. Z pola widzenia nie mozna bowiem traci¢, ze zadne z postanowien
analizowanej umowy kredytowej (ani tez Ogoélnych warunkéw kredytowania w zakresie udzielania kredytéw na cele
mieszkaniowe oraz kredytéw i pozyczek hipotecznych w (...) Banku S.A., stanowigcych integralng cze$¢ umowy



stron — por. jej § 1 ust. 2; dalej jako: (...)) nie precyzuje sposobu, w jaki Bank ustalal wyznaczane przez siebie
kursy kupna (w przypadku wyplaty kredytu) i sprzedazy (w przypadku jego splaty) franka szwajcarskiego i na
jakich konkretnych kryteriach sie przy tym opieral. Umowa stron odsyla bowiem w tym wzgledzie jedynie do blizej
niesprecyzowanej ,Tabeli kurséw”, obowiazujacej w Banku. Jak bowiem wskazano w § 2 ust. 2 umowy stron, kwota
kredytu denominowanego (waloryzowanego) w (...) lub transzy kredytu zostanie okreslona wedlug kursu kupna
dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z ,,Tabelg kurs6w” obowigzujacg w Banku w dniu wykorzystania kredytu
lub transzy kredytu. Wedle natomiast tresci § (...) ust. 1a umowy stron, kredyt wykorzystywany jest w zlotych, przy
jednoczesnym przeliczeniu kwoty kredytu wedlug kursu kupna dewiz dla (...) zgodnie z ,,Tabelg kurséw” obowigzujaca
w Banku w dniu wykorzystania kredytu. Z kolei w § 9 ust. 2 zd. 2 i 3 umowy przewidziano, ze splata rat kapitalowo-
odsetkowych, ktorych wysoko$é okreslona jest w (...), dokonywana jest w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat
kapitalowo-odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z ,,Tabelg kurséw”, obowigzujaca w Banku
w dniu splaty.

Co wiecej, w zapisach umowy stron oraz (...) prézno tez szuka¢ odeslania do jakichkolwiek innych, formalnych
i jednocze$nie obiektywnych wskaznikéw, ktére pozwolilyby powodom na zweryfikowanie wykorzystywanych
przez Bank kurséw. Zakwestionowane przez malzonkéw M. postanowienia, pomimo swej jezykowej poprawnosci,
pozbawialy ich wiec mozliwo$ci poznania wskaznikow, w oparciu o ktéore mialo byé wyliczane ich $wiadczenie.

Watpliwosci Sadu Apelacyjnego nie budzi, ze tak skonstruowane, niewatpliwie nieczytelne, niejasne i niejednoznaczne
postanowienia umowne, zaburzaly réwnowage kontraktowa stron z niekorzy$cia dla powoddéw, na ktérych
jednoczeénie i w istocie w caloéci, przerzucono wynikajace stad — sygnalizowane we wstepnej czeSci niniejszego
uzasadnienia — ryzyko walutowe. Te bowiem zostalo roztozone w sposéb razaco nier6wnomierny, skoro po stronie
Banku ograniczalo sie ono najwyzej do wysokosci wyplaconego powodom kapitatu (w sytuacji hipotecznego obnizenia
kursu waluty szwajcarskiej w stosunku do waluty polskiej do zera), za$ po stronie kredytobiorcéw zasadniczo nie
doznawalo zadnych ograniczen.

Tak skonstruowane postanowienia bezsprzecznie ksztaltowaly takze stosunek zobowiazaniowy w sposoéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly interesy powodéw. W orzecznictwie naruszenie dobrych obyczajow jest
bowiem definiowane jako brak poszanowania praw kontrahenta, ktore przejawia sie m.in. w dzialaniu nierzetelnym,
nieuczciwym i sprzecznym z akceptowanymi standardami (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 marca 2017 r.,
IV CSK 285/16). Wystepuje, gdy podmiot silniejszy (a takim w sprawie niniejszej jest Bank), dzialajac w sposob
sprawiedliwy i stluszny, nie moglby sie racjonalnie spodziewaé, ze kontrahent przyjalby postanowienie umowne w
drodze negocjacji indywidualnych (por. uchwale skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., 111
CZP 29/17; wyroki (...): z dnia 14 marca 2013 r., C 415/11 pkt 69, z dnia 26 stycznia 2017 r., C 421/14 pkt 60 i
postanowienie (...) zdnia 14 listopada 2013 r., C 537/121i C 116/13, pkt 66). Do razacego naruszenia interesu dochodzi
natomiast w przypadku nierzetelnego traktowania konsumenta i nieusprawiedliwionej, niekorzystnej dysproporcji
praw i obowiazkéw wynikajacych z kontraktu (por. m.in.: wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 2 czerwca 2021 ., 1(...)
55/211 z dnia 30 maja 2014 r., III CSK 204/13). Chodzi o sytuacje obiektywnego uszczuplenia praw strony umowy
w stosunku do stanu, w ktérym nie funkcjonowalyby klauzule niezgodne z dobrymi obyczajami (por. ww. uchwate
skladu 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17).

Biorgc to wszystko pod uwage, zgodzié sie nalezalo wiec z Sgdem Okregowym, Ze analizowane postanowienia umowne
(okreslajace — co bezsporne — glowne $wiadczenia stron; por. réwniez wyroki (...): z dnia 10 czerwca 2021 r., C
609/19, pkt 33; z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C 260/18, pkt 44 i z dnia 14 marca 2019 r., C 118/17, pkt 48 i 52),

stanowig niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., a wiec postanowienia, ksztaltujace
prawa i obowiazki konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszajace interes stabszej strony
kontraktu (konsumenta).

Obecnie nie budzi juz zreszta watpliwo$ci orzecznictwa, ze tak okre$lone postanowienia, z jakimi mamy do czynienia
W rozpoznawanej sprawie, maja charakter abuzywny (por. np. wyroki (...): z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18,



pkt 44; z dnia 14 marca 2019 r., C-118/17, pkt 48, 49 i 52; z dnia 20 wrzeénia 2018 r., C-51/17, pkt 68, a takze wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18 i z dnia 24 pazdziernika 2018 r., IT CSK 632/17).

Tym samym postanowienia te, w myél art. 385" § 1 zd. 1 k.c., nie wigza powodéw, a zatem nie wywoluja one skutkow
prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma obowiazek wzia¢ pod uwage z urzedu (por. m.in.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 30 maja 2014 r., III CSK 204/13; z dnia 8 wrze$nia 2016 r., II CSK 750/15; z dnia
14 lipca 2017 r., II CSK 803/16 oraz wyrok (...) z dnia 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17). Przy czym, wbrew odmiennej
ocenie pozwanego, powstala w ten sposob luka nie mogla zosta¢ uzupeliona innymi uregulowaniami, w tym zwtaszcza
przepisem art. 358 § 2 k.c. Podnie$¢ bowiem trzeba — a co zdaje sie uszlo uwagi skarzacego Banku — ze przepis ten
traktuje o mozliwo$ci okreslenia kursu waluty obcej, w ktorej zostalo wyrazone zobowigzanie, w przypadku spetienia
Swiadczenia w walucie polskiej, nie za$ o sytuacji, w ktorej dochodzi do przeliczenia wysokoéci zobowiazania z waluty
polskiej na walute obca, jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie. Na gruncie spornej w sprawie umowy strony nie
spelialy $wiadczen w walucie obcej. Zaréwno bowiem wyplata, jak i splata kredytu nastepowaly w walucie polskiej,
po dokonaniu stosownego przeliczenia z waluty franka szwajcarskiego. Oznacza to zatem, ze wspomniany przepis nie
moégl mie¢ w sprawie zastosowania. Tym bardziej, ze wszedl on w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r., a wiec juz
po zawarciu analizowanej umowy kredytowe;j.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w sprawie brak takze mozliwo$ci sanowania umowy stron poprzez wprowadzenie
w miejsce, ujetych w niej postanowien niedozwolonych, kurséw (...) stosowanych przez NBP na zasadzie art. 41
ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. — Prawo wekslowe (Dz.U. Nr 37, poz. 282 z p6Zn. zm.), czy tez na podstawie
ustalonych zwyczajow w oparciu o art. 56 k.c. badZ tez na podstawie art. 65 § 1 k.c. Nie ma bowiem mozliwo$ci
zastapienia postanowienia niedozwolonego poprzez odwolanie sie do ogélnych norm prawa cywilnego, na co
zwrocit uwage (...) w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r., zapadlym w sprawie C-260/18 i co znalazlo réwniez
odzwierciedlenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyrok z dnia 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18).
W przywolanym orzeczeniu (...) akcentowal zarazem, ze w drodze wyjatku mozliwe jest zastosowanie w miejsce
postanowienia niedozwolonego przepisu prawa o charakterze dyspozytywnym, jednakze jest to uwarunkowane
dodatkowo niekorzystnymi nastepstwami upadku umowy dla konsumenta i zgoda tego ostatniego (por. pkt 48, 58 i
nast. powyzszego wyroku).

W realiach niniejszej sprawy o powyzszym mowy by¢ nie moze, skoro powodowie, reprezentowani przez
fachowego pelnomocnika procesowego, domagali sie ustalenia niewazno$ci spornej umowy kredytowej, o§wiadczajac
jednoczeénie, ze znane sa im ewentualne konsekwencje takiej decyzji (por. stanowisko powodow zaprezentowane na
ww. rozprawie z dnia 14 sierpnia 2021 r., k. 498v).

W konteks$cie powyzszego warto jeszcze odnotowac, ze w orzecznictwie (...) podkresla sie, iz mozliwoé¢ zastgpienia
przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego o charakterze uzupeliajacym, w celu
dalszego istnienia umowy, ma charakter wyjatkowy i wobec tego winno to nastgpic jedynie wéwczas, gdy rozwigzanie
umowy jako calo$ci naraziloby konsumenta na szczegolnie szkodliwe skutki (por. wyroku z dnia 7 sierpnia 2018 r.,
C-96/16, pkt 74; wyrok z dnia 21 stycznia 2015 r., w sprawach polaczonych C-482/13, C-484/13, C-485/131 C-487/13,
pkt 33, 34). Takich za$ po stronie powodéw dopatrzeé sie nie sposob, skoro utrzymanie w mocy spornej umowy w
dalszym ciagu narazaloby ich na niczym nieograniczone ryzyko kursowe ze strony Banku. Poza tym, (...) najczesciej
utozsamia niekorzystne skutki niewaznosci stosunku kredytowego z tym, ze cala wierzytelnoé¢ kontraktowa zostaje
postawiona w stan wymagalno$ci, a zwigzane z tym skutki finansowe przekraczajg mozliwosci konsumenta (por.
wyroki z dnia 3 marca 2020 r., C 125/18, pkt 63 i z dnia 20 stycznia 2021 1., C 269/19, pkt 34). Pozwany nie wykazal
natomiast, ze taka sytuacja moglaby wystapi¢ po stronie matzonkow M..

Jesli zatem, jak juz wyjasniono, postanowienia abuzywne nie obowigzywaly, a powstala w wyniku tego luka nie
mogla zosta¢ uzupeliona, za Sadem Okregowym umowe stron uznaé nalezato za niewazona w caloéci, a to z uwagi
na brak koniecznych jej skladnikdow z art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe. W $wietle tego
przepisu do essentialia negotii umowy kredytu naleza bowiem: oddanie przez bank do dyspozycji kredytobiorcy
na czas oznaczony w umowie $ciéle okres§lonej kwoty srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz



zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z oddanych do dyspozycji srodkéw pienieznych na warunkach okreslonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Po wyeliminowaniu z umowy stron zapiséw abuzywnych, umowa ta niniejszej
definicji ustawowej nie spelni. Zabraknie w niej bowiem mechanizmu, w oparciu o ktory mozna byloby ustalic, wedle
wskaznika umownego w postaci kursu kupna i sprzedazy (...), kwote kapitalu podlegajacego splacie, a takze rozmiar
ustalanych na podstawie tej warto$ci, poszczeg6lnych rat kapitalowo-odsetkowych.

W konsekwencji, powodowie mogli zadaé zwrotu kwot, jakie §wiadczyli w wykonaniu niewaznej umowy, w oparciu
o art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c. Dostrzec bowiem trzeba, ze w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego
2021 r., zapadlej w sprawie III CZP 11/20, Sad Najwyzszy podkreslil, ze z art. 410 § 2 k.c. wynika, iz $wiadczenie
spelnione w wykonaniu niewaznego zobowigzania jest Swiadczeniem nienaleznym, a zatem podlega zwrotowi jako
korzy$¢ majatkowa, uzyskana bezpodstawnie kosztem $wiadczacego i to bez potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie
spelnione $wiadczenie wzbogacilo osobe, na ktorej rzecz §wiadczenie zostalo spelnione, ani czy majatek spelniajacego
Swiadczenie ulegl zmniejszeniu. Samo bowiem speklienie §wiadczenia wypelnia przestanke zubozenia po stronie
Swiadczacego, a uzyskanie tego $wiadczenia przez odbiorce — przestanke jego wzbogacenia. W dniu 7 maja 2021 r.
wydana zostala kolejna uchwala (7) w sprawie o sygn. akt III CZP 6/21, majaca moc zasady prawnej, w ktorej Sad
Najwyzszy ostatecznie przesadzil, ze wlaSciwa metoda rozliczen stron, ktére Swiadczyly sobie w wykonaniu niewaznej
umowy kredytu, jest teoria dwoch kondykcji, wedlug ktorej kazdej ze stron umowy przystuguje odrebne roszczenie o
zwrot spelnionego §wiadczenia, ktére moze by¢ dochodzone niezaleznie od roszczenia drugiej strony.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zgloszone przez powodow zadanie zaplaty kwoty 188.401,20 zl nie moglo by¢ jednak
ostatecznie uwzglednione, przy czym nie z uwagi na podniesiony przez pozwanego zarzut naruszenia przez Sad
Okregowy konstytucyjnej zasady proporcjonalnoéci sankcji (por. zarzut naruszenia art. 31 ust. 21 3 w zw. z art. 2
Konstytucji RP). Pozostawiajac juz nawet na uboczu, ze pozwany zarzutu tego szerzej nie umotywowal, podnie$¢
trzeba, ze ww. przepisy Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej dotycza zasadniczo przepiséw prawa, nie za$ ich
wykladni, dokonywanej przez sad. Wyrok Sadu I instancji nie narusza zreszta w sposob nieuzasadniony relacji prawnej
miedzy powodami a pozwanym. Godzi sie natomiast zauwazy¢, ze to kredytujacy Bank, wprowadzajac do umowy
stron, zapisy abuzywne (nieuczciwe), zaburzyl rownowage stron.

Rowniez przywolany przez skarzacego przepis art. 411 pkt 1 k.c. nie stal na przeszkodzie w uwzglednieniu tego zadania.
Uwzglednieniu przedmiotowego Zadania, zdaniem Sadu Apelacyjnego, sprzeciwial sie bowiem podniesiony przez
pozwany Bank w apelacji zarzut potracenia kwoty 230.000 zl, odpowiadajacej wysokosci wyplaconego malzonkom
M. kredytu.

Zgodnie z treécig art. 498 § 1 k.c., gdy dwie osoby sa jednoczeénie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami,
kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelnosé z wierzytelno$ci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnoSci
sq pieniadze lub rzeczy tej samej jakoSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnoSci s3 wymagalne i
moga by¢ dochodzone przed sagdem lub przed innym organem panstwowym. Wedlug za$ § 2 tego przepisu, wskutek
potracenia obie wierzytelnoSci umarzaja sie nawzajem do wysokoSci wierzytelnosSci nizszej. Przepis art. 499 k.c.
stanowi natomiast, iz potracenia dokonywa sie przez o$wiadczenie zlozone drugiej stronie. O$wiadczenie ma moc

wsteczng od chwili, kiedy potracenie stalo sie mozliwe. Z kolei w my$l art. 203" § 1k.p.c., podstawa zarzutu potracenia
moze by¢ tylko wierzytelno$é pozwanego z tego samego stosunku prawnego co wierzytelno$é¢ dochodzona przez
powoda, chyba ze wierzytelno$¢ pozwanego jest niesporna lub uprawdopodobniona dokumentem niepochodzacym
wylacznie od pozwanego.

W sprawie niniejszej zgloszony przez pozwanego zarzut potracenia mial charakter ewentualny. Okolicznoéé ta, w
ocenie Sadu Apelacyjnego, nie niweczyla jednak skutecznoéci tego zarzutu. Trzeba bowiem podkresli¢, ze w praktyce
sadowej szeroko stosowane sa ewentualne o$wiadczenia o potraceniu, na wypadek gdyby objeta petitum pozwu,
a kwestionowana przez pozwanego wierzytelno$c, okazala sie uzasadniong. Prawidlowo$c¢ tej praktyki nie jest w



piSmiennictwie i orzecznictwie kwestionowana (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 2019 r., III CZP 18/19
czy tez wyrok tut. Sadu Apelacyjnego z dnia 20 lutego 2020 1., I ACa 635/19).

W $wietle powyzszych regulacji oraz sygnalizowanej wyzej teorii dwoch kondycji nalezy tez zauwazy¢, ze z uwagi na
niewazno$¢ umowy, strony sa jednocze$nie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami. Przewidziane w art. 499 k.c.
jednostronne o$wiadczenie woli o potraceniu ma charakter ksztaltujacy. Przepis ten wiaze skuteczno$é dokonania
potracenia z chwilg zlozenia o§wiadczenia drugiej stronie, co z mocy art. 61 § 1 k.c., oznacza dotarcie o$wiadczenia
do adresata w taki sposéb, ze mogl on sie zapoznac z jego treScig (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja
2005 1., IT CK 690/04). Odnotowania takze wymaga, ze czynno$ci prawne o$wiadczenia woli moga by¢ dokonywane
przez pelnomocnika zgodnie z art. 98 k.c., jednakze w takim przypadku pelnomocnik musi legitymowaé sie
odpowiednim pelnomocnictwem do wykonywania czynno$ci materialnoprawnych. Pelnomocnik pozwanego posiadat
takie umocowanie (k. 507), a o$wiadczenie materialnoprawne o potraceniu zostalo doreczone pelnomocnikowi
procesowemu powodow, ktory réwniez posiadal pelnomocnictwo do skladania i odbierania wszelkich o$§wiadczen,
w tym materialnoprawnych w swoich mocodawcéw (k. 479,480 akt).. W ocenie Sadu Apelacyjnego w zwiazku z
jednoznacznym zadaniem powodoéw stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu — przy swiadomosci skutkow z tym
zwigzanych — roszczenia obu stron zaréwno powodow o zaplate, jak i pozwanego o zwrot wyplaconego kredytu w
zwigzku z podniesionym zarzutem potracenia, staly sie wymagalne.

Z uwagi na powyzsze, Sad Apelacyjny o$wiadczenie pozwanego o potraceniu ocenil jako skuteczne. To za$ bylo
wystarczajace do umorzenia dochodzonej w sprawie wierzytelnoéci strony powodowej w wysokoéci 188.401,20 zl.
Oznacza to, ze wierzytelno$§¢ powodoéw jako nizsza na skutek potracenia wygasla, a zatem brak bylo podstaw do
uwzglednienia zgloszonego w pozwie zadania zaplaty.

Ztej wiec przyczyny Sad Apelacyjny, dzialajac na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., dokonal korekty punktu II wyroku Sadu
Okregowego, w sposdb wskazany w punkcie I niniejszego orzeczenia.

O oddaleniu apelacji pozwanego w pozostalym zakresie orzekl za§ w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach zastepstwa procesowego miedzy stronami w instancji odwolawczej Sad Apelacyjny rozstrzygnat natomiast
z mocy art. 100 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., znoszac je wzajemnie.

Grazyna Wolosowicz



