Sygn. akt I ACa 641/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2022 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Bogustaw Dobrowolski
Protokolant : Monika Jaroszko

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2022 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. P. (1)

przeciwko (...)w W.

o zaplate

oraz z powbdztwa S. P. (1)

przeciwko (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda K. P. (1) i pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 10 maja 2021 r. sygn. akt I C 1528/20, 1 C 1530/20,1 C 1531/20
1. a) oddala apelacje powoda K. P. (1) co do punktu IiIl;

b) zasqdza od powoda K. P. (1) na rzecz pozwanego kwote 4.050 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu
w instancji odwolawczej;

2. oddala apelacje pozwanego co do punktu II1.
(..
UZASADNIENIE

Powdd K. P. (1) wniost o zasadzenie od pozwanego (...) w W. kwoty 80.000 zl z odsetkami ustawowymi za opdZnienie
od dnia 3 kwietnia 2000 r. do dnia zaplaty tytulem zado$¢éuczynienia za §mier¢ matki K. P. (2) w oparciu o art. 448
k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Wniosl takze o zasadzenie kosztow postepowania.



Pozwany (...) w W. wnibst o oddalenie tego powddztwa w caloéci i zasadzenie kosztow postepowania. Powolal sie na
ugode sadowg z dnia 17 stycznia 2005 r. w sprawie I C 946/04, zawarta przed Sadem Okregowym w Bialymstoku, w
ktorej powdd zrzekl sie wszelkich roszczen.

Powdd S. P. (1) wnibst o zasadzenie od pozwanego (...)w W. kwoty 80.000 zl z odsetkami ustawowymi za opdZnienie
od dnia 3 kwietnia 2000 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za §mier¢ ojca S. P. (2) w oparciu o art. 448 k.c.
w zw. z art. 24 § 1 k.c. Wnidst takze o zasadzenie kosztow postepowania.

Pozwany (...)w W. wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasgdzenie kosztow postepowania. Powolal sie na ugode
sadowa z dnia 17 stycznia 2005 r. w sprawie I C 946/04, zawarta przed Sagdem Okregowym w Bialymstoku, w ktérej
powdd zrzekl sie wszelkich roszczen.

Powod S. P. (1) wnidst nadto o zasadzenie od (...)Jw W. kwoty 80.000 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia 3 kwietnia 2000 r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia za Smier¢ matki K. P. (2) w oparciu o art. 448 k.c.
w zw. z art. 24 § 1 k.c., a takze o zasadzenie kosztow postepowania.

Pozwany (...)w W. wnidst o oddalenie powddztwa w catoéci na koszt powoda. Powolal sie na ugode sadowa z dnia 17
stycznia 2005 r. w sprawie I C 946/04, zawartg przed Sadem Okregowym w Bialymstoku, w ktorej powod zrzekl sie
wszelkich roszczen.

Wyrokiem z dnia 7 maja 2021 r., wstegpnym w stosunku do powoda S. P. (1), Sad Okregowy w
Bialymstoku oddalil powédztwo K. P. (1) (pkt I, zasadzil od powoda K. P. (1) na rzecz pozwanego
kwote 5.417 zt tytulem kosztow zastepstwa procesowego (pkt II) i uznat za usprawiedliwione co do
zasady powodztwa S. P. (1) (pkt III).

Orzeczenie to oparto o nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna.

W dniu 15 lipca 2003 r. rodzice powodéw K. P. (2) i S. P. (2) uczestniczyli w wypadku drogowym, ktory mial miejsce na
drodze B. - D.. W wyniku zaistnialego zdarzenia poniesli oni émieré. Sprawca zdarzenia, w dacie wypadku, korzystal
z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC, na podstawie umowy zawartej z (...) S.A., ktérego nastepca prawnym jest
(.IOWW..

W dacie zdarzenia S. P. (1) byt osoba maloletnia, a jego opiekunem prawnym zostal ustanowiony przez Sad Rejonowy
w Bialymstoku, w sprawie (...)brat K. P. (1).

K. P. (1), dzialajac w imieniu wlasnym oraz jako opiekun prawny S. P. (1), wnidst powodztwo przeciwko (...) S.A., w
ktérym domagal sie zasgdzenia na rzecz S. P. (1), na mocy art. 446 § 21 3 k.c., kwoty 25.000 z} tytulem odszkodowania
za $mier¢ rodzicow oraz kwoty 1.000 zl miesiecznie tytulem renty. Ponadto, na podstawie art. 446 § 3 k.c. wnosil
o zasadzenie na swoja rzecz kwoty 8.000 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej w
zwigzku z przejeciem opieki nad maloletnim S. P. (1).

W dniu 17 stycznia 2005 r. zostala zawarta ugoda sadowa, na mocy ktorej (...) S.A. zobowiazal sie do zaplaty na rzecz
powodow K. P. (1) oraz maloletniego S. P. (1) kwoty 60.000 zl. W ugodzie zaznaczono, ze powodowie zrzekaja sie
wszelkich roszcezen w stosunku do pozwanego oraz ze ugoda wyczerpuje wszelkie roszczenia miedzy stronami.

Ugodzone pieniadze zostaly wyplacone i nastepnie spozytkowane przez powodow.
W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powddztwo K. P. (1) nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Sad ten odwolal sie do art. 446 k.c., po czym wskazal, ze § 4 tego artykulu zostal wprowadzony do Kodeksu
cywilnego ustawa nowelizacyjna z dnia 30 maja 2008 r., ktéra weszla w zycie w dniu 3 sierpnia 2008 r. Podkreslil, ze
celem tej nowelizacji bylo przyznanie najblizszym czlonkom rodziny osoby zmarlej w wyniku czynu niedozwolonego,
zado$¢uczynienia za doznang krzywde, bez konieczno$ci wykazywania, ze $mier¢ osoby bliskiej stanowila naruszenie



débr osobistych, uzasadniajacego przyznanie zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Zwazajac jednak, ze
zdarzenie szkodzace mialo miejsce przed wejSciem w zycie tej nowelizacji, Sad Okregowy wywiodl, ze roszczenie
powodow o zado$céuczynienie nalezy rozpatrywac w kategoriach naruszenia dobra osobistego w postaci utraty wiezi
rodzinnych (art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.).

Sad I instancji nie podzielil przy tym twierdzen strony powodowej, ze przed wprowadzeniem art. 446 § 4 k.c. nie
bylo mozliwos$ci ubiegania sie o stosowne zado$cuczynienie. Wskazal, ze przepisy art. 448 k.c. i art. 24 § 1 k.c., na
ktére powoluja sie powodowie w swoich pozwach, obowiazywaly w dacie zdarzenia z dnia 15 lipca 2003 r., jak rowniez
w dacie podpisywania ugody sadowej. Stad tez, zdaniem Sadu Okregowego, nalezalo przeanalizowaé zawarta ugode
w oparciu o tre§¢ art. 917 k.c., przy czym Sad ten zauwazyl, ze ugoda zawiera w sobie dwukrotne stwierdzenie, ze
wyczerpuje ona wszelkie roszczenia miedzy stronami. W powigzaniu z wypowiedzig K. P. (1) z rozprawy z dnia 28
kwietnia 2021 r., iz na tamta chwile uwazal, Ze ugoda wyczerpywala wszystko, Sad Okregowy — majgc jednoczeénie na
wzgledzie stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 15 listopada 2018 r., w sprawie
I ACa 558/18, w ktéorym wskazano, ze jezeli wola stron bylo objecie ugoda jedynie czedci roszczen wynikajacych z
tego stosunku, to powinny one jednoznacznie wyrazié taka wole w tre$ci ugody — przyjal, ze obejmowala ona roéwniez
ewentualne, przyszle roszczenia wzgledem pozwanego, dotyczace wypadku z dnia 15 lipca 2003 .

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze w sprawie zachodzi powaga rzeczy ugodzone;j. Dlatego oddalil powddztwo
K. P. (1) i obciazyt go kosztami procesu w oparciu o art. 98 k.p.c.

Natomiast odmiennie Sad Okregowy ocenit powddztwa S. P. (1) o zado$éuczynienie za Smierc¢ matki i ojca. Podkreslil,
ze w sprawie I C 964/04 powodem byl maloletni woéwczas S. P. (1), ktory byl reprezentowany przez opiekuna
prawnego K. P. (1). Wedlug za$ art. 156 k.r.o. opiekun powinien uzyskiwaé zezwolenie sadu opiekunczego we
wszelkich wazniejszych sprawach, ktére dotycza osoby lub majgtku maloletniego, do ktérych zaliczyé¢ nalezy takze
powddztwa o zado$Cuczynienie pieniezne za uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia, zwlaszcza gdy
dochodzona kwota jest znacznej wysoko$ci. Zdaniem Sadu Okregowego, do takiej kategorii spraw nalezala takze
sprawa I C 964/04, a zatem, opiekun prawny maloletniego woéwczas S. P. (1) powinien byl przed wniesieniem
powodztwa na jego rzecz uzyskaé zezwolenie sadu opiekunczego na jego wytoczenie. Zezwolenie takie nie zostalo
jednak uzyskane. Majac jednocze$nie na wzgledzie, ze w sprawie I C 964/04 Sad Okregowy w Bialymstoku nie
podjal proby sanowania braku zezwolenia sadu opiekunczego na wytoczenie powodztwa przez opiekuna maloletniego
powoda, w szczegbdlnoéci zaniechal uruchomienia mechanizmu przewidzianego w art. 70 § 1 k.p.c. przez wezwanie
tego opiekuna do zainicjowania postepowania przewidzianego w art. 593 zd. 1 k.p.c., Sad I instancji uznal, ze zawarta
ugoda, a nastepnie postanowienie o umorzeniu postepowania, zostalo wydane w stosunku do S. P. (1) w warunkach
wystapienia przeszkody procesowej, polegajacej na niedzialaniu przedstawiciela ustawowego maloletniego powoda.
Brak nalezytej reprezentacji oznacza, ze postepowanie w zakresie powddztwa S. P. (1) dotkniete bylo niewaznoScig i
jako takie nie wywolato skutku w postaci rzeczy ugodzone;j.

Dlatego tez Sad Okregowy, w oparciu o art. 318 k.p.c., wydal wyrok wstepny.

Apelagje od tego wyroku wywiodly obie strony.

Powod K. P. (1) zaskarzyl go w zakresie punktu I i I1, zarzucajgc Sadowi Okregowemu naruszenie:
1. przepis6w prawa procesowego, 1j.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. przez bledng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegblnosci tre$ci ugody
z dnia 17 stycznia 2005 r. i bezzasadne uznanie, ze podniesiony przez pozwanego zarzut powagi rzeczy ugodzonej,
z uwagi na tre$¢ ww. ugody w zakresie roszczenia o zado$¢uczynienie za doznang krzywde, pozostajaca w zwigzku z
tragiczng $miercig matki K. P. (2), jest zasadny,

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze zapisy ugody z dnia 17 stycznia 2005 r., stanowigce o wyczerpaniu w catoSci
wszelkich roszczen powoda, wynikajacych ze szkody z dnia 15 lipca 2003 r., jak réwniez zrzeczenie jakichkolwiek



roszczen z tego tytulu na przyszlosé, nie sa sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 58 § 11
2 k.c.,

2. przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 917 k.c. oraz art. 353" k.c., polegajace na blednej wykladni treéci zawartej
przez powoda ze strong pozwana ugody i przyjeciu, ze przedmiotowe porozumienie dotyczy uregulowania wszelkich
roszczen powoda zwigzanych z wypadkiem z dnia 15 lipca 2003 r., mimo iz zgodnym zamiarem i celem stron bylo
rozstrzygniecie wylacznie w zakresie odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powoda w
zwigzku ze $miercia jego matki, na podstawie art. 446 § 3 k.c.,

b) art. 58 § 2 k.c. w zw. z art. 917 k.c. oraz art. 353" k.c. poprzez ich niezastosowanie i uznanie, ze zawarta ugoda,
w ktorej powod mialby zrzec sie wszelkich roszczen z tytulu $mierci matki w obliczu otrzymanego dotychczas przez
powoda $wiadczenia, nie jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego i nie stanowi naduzycia prawa,

c) art. 65 § 11 2 k.e. w zw. z art. 917 k.c. oraz art. 446 § 3 k.c. w zw. z art. 24 k.c. i art. 448 k.c., polegajace
na blednej wykladni zawartej przez powoda ze strona pozwana ugody i uznaniu, Ze otrzymane odszkodowanie za
pogorszenie sytuacji zyciowej po $mierci matki obejmowalo takze element krzywdy, a co za tym idzie pelilo funkcje
zado$éuczynienia za bol i cierpienie w zwigzku z utratg osoby najblizszej i naruszeniem jego dobr osobistych.

Wskazujac na tak sformutowane zarzuty powod K. P. (1) wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie jego
powodztwa w caloéci; ewentualnie domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku w calosci i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji. Wnosil nadto o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztow procesu
za obie instancje.

Pozwany zaskarzyl natomiast powyzszy wyrok w zakresie w jakim Saqd Okregowy uznal za
usprawiedliwione co do zasady powddztwa S. P. (1) i zarzucil:

1. naruszenie art. 223 § 2 k.p.c. w zw. z art. 203 § 4 k.p.c. poprzez zakwestionowanie zawartej ugody, mimo braku
ustawowych przestanek negatywnych,

2. odwolanie sie do art. 379 pkt 2 k.p.c. i dokonanie jego blednej wykladni w kontekscie postepowania procesowego
przed Sadem Okregowym w sprawie I C 964/04 i uznanie, ze postepowanie w zakresie powodztwa S. P. (1) dotkniete
bylo niewazno$cia.

Na tej podstawie pozwany wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztw S. P. (1) i zasgdzenie
od tego ostatniego na rzecz pozwanego kosztdw postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego, skierowana co do punktu I wyroku Sqdu Okregowego oraz apelacja powoda
K. P. (1), skierowana co do punktu I i II tego wyroku, nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Przed wyjasnieniem przyczyn, ktoére legly u podstaw takiej konstatacji wskazac¢ trzeba, ze Sad Apelacyjny za
prawidlowe uznal dokonane przez Sad I instancji ustalenia faktyczne i uczynil je podstawa réwniez wlasnego
rozstrzygniecia. Okoliczno$ci zawarte w czeSci faktograficznej pisemnych motywoéw skarzonego orzeczenia nie byly
zreszta zroédlem sporu miedzy stronami.

Na gruncie obu apelacji spér ogniskowatl sie natomiast woko6l kwestii zwigzania zakresem zawartej w dniu 17 stycznia
2005 1. przed Sadem Okregowym w Bialymstoku (sygn. akt I C 946/04) przez (...) S.A. (a wiec poprzednika prawnego
pozwanego) i powoda K. P. (1) (dzialajacego w imieniu wlasnym oraz jako opiekun prawny maloletniego wowczas
powoda S. P. (1)) ugody sadowej, w oparciu o ktéra wspomniany zaklad ubezpieczen zobowigzal sie do zaptaty na rzecz
powoddéw kwoty 60.000 zl, za jednoczesnym zrzeczeniem sie przez tych ostatnich wszelkich roszczen w stosunku do



ubezpieczyciela i przy stwierdzeniu, ze ugoda ta wyczerpuje wszelkie roszczenia miedzy stronami. W ocenie powoda
K. P. (1), Sad Okregowy wadliwie uwzglednil bowiem podniesiony przez pozwanego zarzut powagi rzeczy ugodzonej,
jako ze przedmiotowa ugoda nie obejmowala zgloszonego obecnie przez powoda roszczenia z tytutu zado$céuczynienia
za doznang przez niego krzywde w zwigzku ze §miercia matki — K. P. (2), w wyniku zaistnialego w dniu 15 lipca 2003
r. wypadku drogowego. Stanowisko takie skarzacy motywowal za$ przede wszystkim istniejaca w dacie zawierania tej
ugody praktyka orzecznicza, ktéra nie wskazywala na mozliwoé¢ zasadzenia zado$éuczynienia za pozbawienie danej
osoby prawa do zycia w rodzinie w oparciu o art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.

Pozwany podnosil zkolei, ze Sad I instancji blednie uznal, iz postepowanie przeprowadzone w sprawie I C 946/04 Sadu
Okregowego w Bialymstoku, w stosunku do powoda S. P. (1), dotkniete bylo niewaznoscia i wobec tego nie wywotalo
skutku w postaci powagi rzeczy ugodzonej. Argumentujgc to stanowisko (nota bene doé¢ ogoélnikowe) pozwany
podnosil, ze pomimo iz w postepowaniu tym opiekun prawny matoletniego woéwczas S. P. (1) nie uzyskat zgody sadu
opiekunczego, o ktérej stanowi art. 156 k.r.o., to jednak w imieniu tego maloletniego wystepowal przedstawiciel
ustawowy, ktory dodatkowo reprezentowany byt przez zawodowego pelnomocnika procesowego. Powyzsze, zdaniem
pozwanego, wyklucza spehienie sie przestanki niewaznoéci postepowania, przewidzianej w art. 379 pkt 2 k.p.c. Poza
tym pozwany podnosil, ze S. P. (1) nie zglosil zastrzezen do sposobu reprezentacji go w tamtej sprawie, a wobec
tego, ze obecnie uzyskanie takiej zgody jest nieaktualne z uwagi na osiggniecie przez powoda peloletnioSci, Sad w
ramach aktualnie toczacego sie postepowania mogl zbadac czy opiekun prawny uzyskatyby stosowne zezwolenie sadu
opiekunczego.

Odnoszac sie do tych ostatnich kwestii wskazaé trzeba, ze cho¢ istotnie w sprawie zawislej przed Sadem Okregowym
w Bialymstoku pod sygn. akt I C 946/04, maloletni woéwczas powod S. P. (1) reprezentowany byl przez opiekuna
prawnego w osobie swojego brata — K. P. (1), korzystajacego nadto z pomocy zawodowego pelnomocnika procesowego,
powyzsze nie zmienia jednak zasadniczego faktu, Zze opiekun ten nie legitymowal sie, wymagang przez przepis art.
156 k.r.o., zgodg sadu opiekunczego na dokonanie czynnoSci przekraczajacej zwykly zarzad majatkiem maloletniego
w rozumieniu art. 101 § 3 k.r.o., a za ktoéra bezsprzecznie uznaé nalezy zawarcie ugody sadowej, obejmujacej
zarO6wno czynno$ci przysparzajace (przyjecie w imieniu maloletniego $wiadczenia pienieznego), jak i rozporzadzajace
(zrzeczenie sie wszelkich, dalszych roszczen w imieniu maloletniego przez jego opiekuna prawnego, wynikajgcych ze
$mierci rodzicéw) (por. rowniez wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 20 maja 2015 r., V ACa 26/15, Legalis
nr 1359880).

Wprawdzie obowigzujace przepisy prawa nie precyzuja katalogu czynnoSci, ktére wymagaja udzielenia takiej zgody,
postugujac sie jedynie ogdlnym stwierdzeniem ,,czynnoSci przekraczajacych zwykly zarzad”, w judykaturze wskazuje
sie jednak, ze obiektywnym i sprawdzalnym miernikiem czynno$ci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu jest
ciezar gatunkowy dokonywanej czynnosci, jej skutkéw w sferze majatku maloletniego, warto$¢ przedmiotu objetego
wyrazong w postepowaniu sgdowym czynno$cia dyspozytywna oraz szeroko pojete dobro dziecka i ochrona jego
interesow Zzyciowych (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2000 r., I CKN 31/00). Jak
wyjasniono to w judykaturze ( por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 1977 r., III CZP 73/76, Lex nr 2153),
przy wykladni pojecia czynno$ci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu majatkiem dziecka nalezy uwzgledniaé
okoliczno$¢, iz u podloza art. 101 § 3 k.r.o. lezy dobro dziecka i ochrona jego intereséw majatkowych. Jako przyklady
takich czynnoéci judykatura i piSmiennictwo wskazuja takze m.in.: zrzeczenie sie wlasnoSci bardziej warto$ciowej
rzeczy (w tym nieruchomosci), przekazanie nieruchomosci rolnej jako wkladu do r.s.p. (por. J. Ignatowicz [w:] M.
Gersdorf, J. Ignatowicz, Prawo spo6ldzielcze, s. 224 czy tez J. Gajda [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz
pod red. K. Pietrzykowskiego, wyd. 7, 2021 dostep Legalis), ustanowienie na nieruchomosci ograniczonego prawa
rzeczowego, zaciggniecie pozyczki w kwocie przekraczajacej biezace potrzeby, zawarcie na czas dluzszy umowy
dzierzawy (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2007 r., II UK 178/06, OSNAPiUS 2008, Nr 9—10,
poz. 141) czy tez zawarcie ugody w sprawie wykraczajacej poza biezaca administracje, np. co do naleznego dziecku
powazniejszego odszkodowania (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 1962 ., 4 CR 578/61, OSNCP 1963,
Nr 6, poz. 127).



Co jednak znamienne, czynno$§¢ prawna przekraczajaca zakres zwyklego zarzadu, dotyczaca majatku dziecka,
dokonana bez zezwolenia sadu opiekunczego jest czynnos$cig prawna bezwzglednie niewazna, gdyz sprzeczna z
prawem (art. 58 § 1 k.c.), ktéra — wbrew temu co zdaje sie sugerowa¢ w swej apelacji pozwany — nie moze by¢
konwalidowana przez wydanie orzeczenia p6zniejszego (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1691 1., I
CO 16/61, OSN 1963/9, poz. 187, uchwale 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2018 r., III CZP 102/17 Lex
nr 2488790 oraz Komentarz do art. 101 k.r.o., P. Wicherek [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, pod red.
M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2021, dostep Lex).

Oznacza to zatem, ze objeta niniejszym sporem ugoda sadowa, w cze$ci dotyczacej o§wiadczenia zlozonego przez K. P.
(1), Ze zrzeka sie on w imieniu maloletniego wowczas powoda S. P. (1) wszelkich roszczen w stosunku do poprzednika
prawnego pozwanego, nie mogla wywolaé¢ skutku powagi rzeczy ugodzonej w zakresie roszczenia powoda S. P. (1)
o zado$cuczynienie za doznang przez tego ostatniego krzywde, spowodowang $miercia rodzicow, co tez prawidlowo
zidentyfikowal Sad I instancji.

Trafnie takze Sad ten przyjal, Ze analizowane o§wiadczenie zawarte w ugodzie bylo wazne, a przy tym w pelni skuteczne
w czedci, w jakiej dotyczylo zrzeczenia sie dalszych roszczen przez samego K. P. (1). Podkresli¢ nalezy w tym miejscu ,
ze dla skuteczno$ci i waznosci tego o§wiadczenia, w zakresie dotyczacym apelujacego powoda, nie byla wymagana
niczyja zgoda.

Okoliczno$ci niniejszej sprawy wskazuja — wbrew odmiennemu stanowisku powoda — Ze wola stron rzeczonej ugody
bylo ostateczne uregulowanie sporu, powstalego na gruncie zdarzenia szkodzacego z dnia 15 lipca 2003 r. Przekonuje
o tym przede wszystkim wyraZne i jednoznaczne brzmienie, ujetego w przedmiotowej ugodzie, cytowanego juz
o$wiadczenia o zrzeczeniu sie przez powoda wszelkich roszczenn w stosunku do pozwanego zakladu ubezpieczen,
przy rownoczesnym wskazaniu, ze ugoda ta wyczerpuje wszelkie roszczenia miedzy stronami. Co przy tym istotne,
o$wiadczenie to zostalo zlozone nie tylko przez powoda K. P. (1), lecz takze przez reprezentujacego go w sprawie
I C 946/04 Sadu Okregowego w Bialymstoku, zawodowego pelnomocnika procesowego, ktory — jak zaklada Sad
Apelacyjny — podejmowal czynnoéci procesowe z wymagang, nalezyta starannoS$cia albowiem posiadal wlasSciwe
rozeznanie sprawy, w tym i co do ewentualnych, dalszych konsekwencji takiej decyzji dla powoda. W tym kontekscie
nalezy wskaza¢ na stanowisko wyrazone w orzecznictwie, zgodnie z ktérym jezeli zatem zostala zawarta ugoda, a z
jej treSci nie wynika, ze objeto nig jedynie cze$¢ faczacego strony stosunku prawnego (np. tylko niektére z roszczen),
nalezy przyjac, iz strony uregulowaly wszystkie elementy laczacego je stosunku. Wykonanie takiego zmodyfikowanego
ugoda zobowiazania prowadzi do wygasniecia stosunku prawnego laczacego strony ugody. Nie moga zatem powstac
nowe roszczenia, wynikajgce z tych samych stosunkdéw prawnych, co roszczenia juz objete ugoda, gdyz wykonanie
zawartej uprzednio ugody pociaga za soba wygaséniecie tego stosunku prawnego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26
czerwca 2008 ., 98/08). Roszczenie o naprawienie szkody moze mie¢ wiecej podstaw, jesli zatem ugoda nie precyzuje,
o jaka podstawe chodzi ani wysoko$ci roszczenia, oznacza to — w braku odmiennych wskazowek - iz wola stron bylo
objecie ugoda wszystkich pozostajacych w zbiegu roszczen odszkodowawczych, niezaleznie od ich podstawy, ciezar
wykazania, ze bylo inaczej, spoczywa za$ na tym, kto sie na to powotuje (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia
2018 r., II CSK 538/17).

Majac to wszystko na wzgledzie, nie sposéb wiec przyjmowaé — zgodnie z oczekiwaniami apelacji powoda — ze objeta
niniejszym sporem ugoda sagdowa ograniczona zostata do roszczen odszkodowawczych.

Okoliczno$é natomiast, ze obecnie K. P. (1) ugode te ocenia jako krzywdzaca i dla niego niekorzystna, nie pozwala
jeszcze na wniosek, ze jest ona sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego i tym samym winna zosta¢ uznana
za niewazng na podstawie art. 58 § 2 k.c. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego, jest to czynnoé¢ naruszajaca podstawowe zasady etycznego i uczciwego postepowania,
stusznosci, moralnoéci a takze godziwosci. W judykaturze wskazuje sie przy tym, ze wymaganie zgodnosci czynno$ci
prawnej z zasadami wspolzycia spolecznego jest zagadnieniem kontekstu faktycznego, tj. okolicznosci danego
wypadku. Przy ocenie zgodno$ci ugody z zasadami wspoélzycia spolecznego nie mozna bowiem pomijaé przyczyn
zawarcia tej ugody i okolicznoéci towarzyszacych jej zawarciu (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 29 wrze$nia



1987 1., III CZP 51/87, OSNCP z 1998 r. Nr 1, poz. 14). Jednoczeénie podkresla sie, ze sama tylko nieekwiwalentno$c
Swiadczen nie stanowi wystarczajacej przestanki uznania umowy (ugody) za sprzeczng z zasadami wspoélzycia
spolecznego i w konsekwencji niewazng (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2010 r., V CSK 157/10, Lex
nr 688708).

Nie sposo6b takze podzieli¢ zapatrywania apelujacego powoda co do tego, ze ugoda z dnia 17 stycznia 2005 r.
oraz zrzeczenie sie przez niego dalszych roszczen nie dotyczylo zado$éuczynienia za krzywde, a jedynie roszczen
odszkodowawczych z tej przyczyny, ze zaréwno powdd, jak i reprezentujacy go éweze$nie profesjonalny pelnomocnik
procesowy, nie mieli wiedzy o mozliwoéci dochodzenia roszczenia o zado$éuczynienie za naruszenie dobra osobistego
w postaci pozbawienia prawa do zycia w pelnej rodzinie, opartego o przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., jako ze w
doktrynie oraz w orzecznictwie roszczenie takie nie zostalo jeszcze ,wykreowane”.

Chotistotnie, stan prawny sprzed nowelizacji Kodeksu cywilnego, dokonanej ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz.731), z mocy ktoérej do art. 446 k.c. dodano
§ 4, stanowiacy aktualnie normatywna podstawe takiego zadania, nie dawal tak wyraznej podstawy do przyznania
tego rodzaju zado$c¢uczynienia, nie oznacza to jednak, ze roszczenie takie w ogoéle nie istnialo, przez co niemozliwym
bylo zawarcie ugody je obejmujacej. Aby potwierdzic te teze wystarczy siegnaé do 6wczesnego stanowiska literatury,
w ktérym wskazywano, ze przepis art. 448 k.c., w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 23 sierpnia 1996 r., wprowadzil
istotng zmiane w stosunku do poprzedniego stanu prawnego, poszerzajac w zasadniczy sposob zakres mozliwosci
przyznania zado$cuczynienia pienieznego. Na skutek tej nowelizacji, przepis ten znajdowal zastosowanie w razie
naruszenia wszelkich débr osobistych, a wiec zar6wno tych wymienionych w art. 23 k.c., jak i tam niewymienionych.
Z uwagi nadto na mozliwo$¢ kumulacji roszczen z art. 445 k.c. i art. 448 k.c., ten ostatni przepis obejmuje takze
naruszenia dobr osobistych chronionych w art. 445 k.c. (por. Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia.
Zobowigzania pod red. G. Bienka, Tom I, wydanie drugie, Warszawa 1999 r., s. 432 oraz Komentarz do art. 448 k.c.
[w:] Kodeks cywilny. Komentarz pod red. K. Pietrzykowskiego, 2005, dostep Legalis).

W kontekscie powyzszego warto takze odnotowaé stanowisko, wyrazone przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly
skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 16 lipca 1993 r., I PZP 28/93, gdzie zwr6cono uwage, ze pojecie
naruszenia okre$lonego dobra osobistego jest pojeciem dynamicznym, ktore odnosi¢ nalezy do okre§lonego poziomu
rozwoju technologicznego i cywilizacyjnego, przyjetych w spoleczenstwie zasad moralnych i prawnych, istniejacego
rodzaju stosunkéw spotecznych, gospodarczych czy nawet politycznych. Z kolei w postanowieniu z dnia 26 listopada
2019 ., zapadlym w sprawie o sygn. akt IV CSK 203/19 — na kanwie analogicznego stanu faktycznego — Sad Najwyzszy
wskazal, ze wypracowanie przez sady pewnej linii orzeczniczej, prowadzacej do odkodowania z istniejgcych norm
prawnych roszczen dotychczas z tych norm nieodczytanych czy tez nieujawnianych, nie prowadzi do wniosku o
powstaniu takich roszczen nowych, ktérych charakter nowosci bylby rownorzedny nowej regulacji, wprowadzonej
przez ustawodawce.

Gdy zwazy¢ na to wszystko, przyjac nalezalo, ze uznanie przez Sad I instancji, iz ugoda sagdowa z dnia 17 stycznia 2005
r. nie ograniczala sie wylacznie do roszczen odszkodowawczych, nie naruszalo zasady swobodnej oceny dowodow z
art. 233 § 1 k.p.c. Trzeba podkresli¢, ze skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia tego przepisu wymaga wykazania,
ze sad wywiodl z materialu dowodowego sprawy wnioski sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania badz
doswiadczenia zyciowego. Tylko bowiem to moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej
oceny dowodow. Jesli natomiast z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne
i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostac,
chocby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawalo sie wysnu¢ wnioski odmienne (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27
wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00). Zaprezentowane w apelacji strony powodowej zarzuty naruszenia omawianej
normy prawnej moglyby wiec odnie$¢ skutek tylko wowczas, gdyby skarzacy wykazal, ze material dowodowy sprawy
zostal oceniony przez Sad Okregowy w sposéb razaco wadliwy, sprzeczny z zasadami logiki badz tez do$wiadczenia
zyciowego. Apelacja powoda, jak wynika z powyzszych wywodow, tego jednak nie zawiera.



Uznajac zatem, ze zaréwno apelacja pozwanego, skierowana co do punktu III zaskarzonego wyroku, jak i apelacji
powoda K. P. (1), skierowana co do punktu I i IT tego orzeczenia, nie zawiera zarzutéw, ktére moglyby podwazy¢ jego
prawidlowos$¢, Sad Apelacyjny w oparciu o art. 385 k.p.c., apelacje te oddalil.

Konsekwencja takiego rozstrzygniecia bylo takze obcigzenie powoda K. P. (1) kosztami procesu, poniesionymi przez
jego przeciwnika procesowego, zgodnie z art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust.
1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 265).

(...)



