Sygn. akt I ACa 749/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2021 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Bogustaw Dobrowolski
Protokolant : Monika Jaroszko

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2021 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. G., K. P. (1), A. G.i K. P. (2)
przeciwko R. Bank (...) (...) w (...) w W.

o ustalenie i zaplate

na skutek apelacji stron

od wyroku czeSciowego Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 24 wrzeénia 2020 r. sygn. akt I C 712/19

1) zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I i IT w ten sposob, ze ustala, iz umowa o kredyt hipoteczny
nr (...) zawarta w dniu 16 czerwca 2008 r. pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym
pozwanego - (...) S.A. (...) z siedzibg w W. jest niewazna;

2) oddala apelacje pozwanego.
(..
UZASADNIENIE

Powodowie A. G., K. G., K. P. (2) i K. P. (1) zadali ustalenia niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...), zawartej w
dniu 16 czerwca 2008 r. z poprzednikiem prawnym pozwanego — (...) S.A.(...) z siedziba w W., ewentualnie ustalenia,
ze umowa ta zawiera niedozwolone postanowienia, ktore nie wigza powodow: § 2 ust. 1 umowy oraz § 7 ust. 41 § 9 ust.
2 pkt 11 2 Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) nr (...), a nadto — kumulatywnie z powyzszymi
zadaniami — zaplaty kwoty 156.937,03 zl z odsetkami ustawowymi za op6Znienie, liczonymi od kwot: 154.570,81 zl od
dnia 16 listopada 2019 r. do dnia zaplaty i 2.366,22 zt od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty
tytulem zwrotu wszystkich rat kapitalowych i odsetkowych, jakie do dnia wytoczenia powddztwa pozwany pobral od
nich w wykonaniu niewaznej umowy kredytu, wzglednie — w przypadku uznania, ze umowa jest wazna, lecz niewiazace
sa wskazane wyzej postanowienia.



Pozwany R. Bank (...) w W. (...) z siedziba w W. wnidst o oddalenie tego powddztwa w caloéci na koszt powodow.

Wyrokiem czesciowym z dnia 24 wrzesnia 2020 r. Sqd Okregowy w Olsztynie oddalil powédztwo w
zakresie zgdania ustalenia niewaznosci powyzszej umowy (pkt I) i ustalil, ze nie wiqzq powodoéow
niedozwolone postanowienia: § 2 ust. 1 zdanie drugie tej umowy oraz § 7ust. 4i§ 9 ust. 2pkti1i 2
Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) nr (...), stanowiqcego jej czes¢ (pkt II).

Z bezspornych ustalen tego Sadu wynikalo, ze powodowie zawarli umowe o kredyt indeksowany nr (...) w dniu 16
czerwca 2008 r. z poprzednikiem prawnym pozwanego — (...) S.A. (...) z siedziba w W., majac status konsumentow.
Umowa zostala poprzedzona ich wnioskiem kredytowym, w ktérym kwote wnioskowanego kredytu oznaczyli w
walucie polskiej (170.000 PLN), wskazujac jako walute kredytu walute szwajcarska ( (...)) z okresem splaty 360
miesiecy. Podpisali przy tym o$wiadczenie, ze sa Swiadomi ryzyka zwigzanego z kwestia ryzyka kursowego oraz
mozliwych, wynikajacych z tego zmian wysokoSci zobowiagzania i rat, jak rowniez, ze kredyt zostanie wyplacony w
PLN irezygnuja z zaciaggniecia kredytu w zlotbwkach. Potwierdzili, ze znane sa im postanowienia Regulaminu kredytu
hipotecznego udzielanego przez pozwanego w odniesieniu do kredytéw indeksowanych do waluty obcej. Podobne
o$wiadczenie powodowie zlozyli przy zawieraniu umowy.

W umowie Bank udzielil powodom kredytu w kwocie 169.000 zl na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym
przezA.iK. G. (K. P. (1) jest bratem, a K. P. (2) bratowa A. G., a wystapili jako kredytobiorcy dla podniesienia zdolnoéci
kredytowej A. i K. G.), refinansowanie wydatkow na cele mieszkaniowe i na modernizacje - kredyt indeksowany do
waluty obcej (...), okres kredytowania 360 miesiecy, prowizja w walucie polskiej w wysokosci 1,5% kwoty kredytu (§
2 ust. 1-5). Raty miesieczne, obejmujace kapital i odsetki, pobierane z rachunku wskazanego przez kredytobiorcow
w oddzielnym dokumencie, stanowigcym pelnomocnictwo dla Banku (§ 6). Oprocentowanie kredytu zmienne,
stanowiace sume stalej marzy oraz stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)), szczegdlowe zasady zmiany okreSlone zostaly
w ,Regulaminie kredytu hipotecznego udzielanego przez (...), stanowiacym integralna cze$¢ umowy, podobnie jak
zasady wyplaty kredytu (§ 3 umowy i § 5 regulaminu).

Zgodnie z Regulaminem w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej kredyt byt udzielany w zlotych (§ 4
ust. 1), uruchomienie kredytu mialo nastepowa¢ w PLN wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabelg
obowigzujaca w momencie wyplaty srodkow lub poszczegoélnych transz, zas w przypadku gdyby wyplacone $rodki nie
pokrywaly kwoty zobowiazania lub inwestycji, na poczet ktérej udzielono kredytu, kredytobiorca byt zobowiazany do
pokrycia ewentualnej réznicy (§ 7 ust. 4 i 5), saldo kredytu mialo by¢ wyrazone w walucie obcej, raty splaty mialy
by¢ wyrazone w walucie obcej i pobierane z rachunku bankowego kredytobiorcéw prowadzonego w PLN, wedlug
kursu sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w Banku na koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien
wymagalnosci raty (§ 9 ust. 2). Tabele zdefiniowano jako Tabele kurs6w walut obcych obowigzujaca w Banku (§ 2 pkt
12). Zadne postanowienie nie wskazywalo, w jaki sposéb ustala sie kursy w (...).

Kwota kredytu zostala wyplacona walucie polskiej. Od dnia 8 sierpnia 2008 r. z rachunku powodéw pobierane sa
raty — w PLN, przeliczane przez bank na (...) (wg kursu tej waluty banku) dla pomniejszania salda zadluzenia,
prowadzonego w tej walucie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze po stronie powodoéw istnieje interes prawny w zadaniu
niewaznoS$ci wspomnianej umowy (art. 189 k.p.c.). Podkreslil, ze ewentualne podzielenie przez Sad argumentacji
o niewazno$ci umowy tylko na potrzeby rozstrzygniecia o zaplate wynika¢ bedzie nie z sentencji wyroku, lecz z
uzasadnienia, a nie ma pewnosci, czy bedzie to uznawane w innych postepowaniach w kategorii powagi rzeczy
osadzonej, a ponadto orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy moze dawac podstawe do stwierdzenia niewaznosci
hipoteki ustanowionej na zabezpieczenie kredytu.

Sad Okregowy wywiodl takze, ze sporna umowa kredytu spelnia wymagania art. 69 prawa bankowego (w brzmieniu
obowiagzujacym w dacie jej zawarcia), czego nie zmienia postanowienie, ze kwota udzielonego kredytu miala by¢
indeksowana kursem waluty obcej, jako Ze od poczatku znana byta w tym przypadku kwota kredytu w zlotych. Poza



tym, dopuszczalno$é prawna kredytéw indeksowanych waluta obca wynika z wyraznego wskazania tego rodzaju
kredytow w art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 Prawa bankowego oraz wprowadzenia art. 75b prawa bankowego, na podstawie
nowelizacji tej ustawy.

Sad ten uznal nadto, ze mechanizm indeksacji, a takze zwigzana z nim zasada oprocentowania nie jest sprzeczna z

naturg stosunku (art. 353" k.c.). Wskazal, ze ryzyko zmiany kursu waluty przyjetej jako miernik wartoéci $éwiadczenia
z zasady moze wywolywa¢ konsekwencje dla obu stron — w przypadku podwyzszenia kursu, podwyzszajac warto$é
zobowiazania kredytobiorcy w stosunku do pierwotnej kwoty wyrazonej w walucie wyplaty, a w przypadku obnizenia
kursu — obnizajac wysokos¢ jego zadluzenia w tej walucie.

Zdaniem Sadu Okregowego, zawarte w niniejszej umowie postanowienia waloryzacyjne — dotyczace gléwnego

przedmiotu umowy — sformulowano niejednoznacznie (art. 385" § 1 zd. drugie k.c.). Podkreslil, ze wedlug tej umowy,
wysoko$é zobowiazania powodow (konsumentéw) bylta przeliczana z zastosowaniem dwoch rodzajow kursu waluty
indeksacyjnej — kredyt wg kursu kupna, za$ rata wg kursu sprzedazy. Przy czym w obu przypadkach chodzi¢ miato
o kursy pozwanego banku, publikowane w niezdefiniowanej Tabeli. Sad Okregowy akcentowat takze, ze konkretny
sposob ustalania kursu nie zostal opisany ani w umowie, ani w regulaminie. To za$ nie pozwala na jednoznaczne
okreslenie postanowien i konsekwencji pltynacych dla kredytobiorcy i powoduje, ze bank mial jednostronng swobode
w zakresie ustalania kursu waluty indeksacyjne;j.

Sad Okregowy stwierdzil, ze kwestionowane przez powodéw postanowienia umowy i regulaminu nie byly rowniez

z nimi uzgodnione indywidualnie w rozumieniu art. 385" § 1i 3 k.c. Zauwazyl, Ze umowa stron zostala zawarta na
podstawie wzoru opracowanego i stosowanego przez bank, a powodowie mogli wybrac jedynie rodzaj kredytu, ktory
najbardziej im odpowiadal, uzgodnié¢ kwote kredytu w walucie polskiej, natomiast nie uzgadniano z nimi wszystkich
pozostalych postanowien, w szczeg6lno$ci nie uzgadniano tego, czy moga skorzystac¢ z innego kursu waluty niz
ustalany przez pozwanego.

Rownoczednie zauwazyl, ze wnioskowani przez pozwanego w odpowiedzi na pozew Swiadkowie nie uczestniczyli przy
zawieraniu spornej umowy kredytu. Dlatego tez Sad Okregowy pomingl dowéd z ich zeznan.

Tak uksztaltowane postanowienia umowne Sad Okregowy ocenil jako sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco

naruszajace interesy powodéw w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Powyzszego, zdaniem Sadu, nie zmienia sposéb w
jaki Bank wykonywal umowe, jak tez ewentualna mozliwo$¢ zmiany przez powodéw warunkéw splaty okreslonych
w umowie, gdyz ewentualna abuzywno$¢ postanowien umowy podlega badaniu na date jej zawarcia. W efekcie za
bezzasadne Sad Okregowy uznal prowadzenie postepowania dowodowego w tym przedmiocie.

Biorac to wszystko pod uwage, Sad Okregowy stwierdzil, ze analizowane postanowienia maja niedozwolony charakter
i w zwigzku z tym nie wigza powoddéw. Zauwazyl przy tym, iz ich eliminacja z tre$ci umowy, przy jednoczesnym
zachowaniu postanowien dotyczacych indeksacji kredytu oznaczaloby, ze kwota kredytu wyplaconego powodom
powinna zostaé¢ przeliczona na walute szwajcarska, a powodowie w terminach platnosci kolejnych rat powinni je
splaca¢ w walucie polskiej, przy czym zadne postanowienie nie precyzowaloby kursu, wedtug ktérego mialtyby nastapic
takie rozliczenia.

Sad Okregowy przyjat takze, ze brak jest mozliwo$ci zastosowania w miejsce wyeliminowanych postanowien innego
kursu waluty oraz przepisu prawa o charakterze og6élnym. To z kolei nie pozwala na siegniecie do domniemanej woli
stron lub utrwalonych zwyczajow na podstawie art. 65 k.c. i art. 56 k.c. Brak réwniez mozliwoSci zastosowania art.
358 § 2 k.c., skoro Swiadczenia obu stron byly wyrazone w walucie polskiej (wyplaty kredytow i ich splata nastepowaly
w PLN, a (...) byl tylko waluta indeksacyjna). Poza tym przepis ten nie obowiazywal w dacie zawarcia spornej umowy.
Nawet gdyby uznadc, ze art. 358 § 2 k.c. moglby by¢ stosowany do skutkéw, ktore nastapily po dacie jego wejscia w zycie
to, zdaniem Sadu Okregowego, nadal brak byloby mozliwosSci ustalenia kursu, wedlug ktérego nalezaloby przeliczac
zobowiazania stron sprzed tej daty, czyli przede wszystkim ustali¢ wysokos$ci zadluzenia w (...) po wyplacie kredytu.



Sad Okregowy doszedl jednak do przekonania, ze mimo eliminacji z umowy calego mechanizmu indeksacji, umowa
ta moze by¢ wykonywana bez zmiany charakteru jej gléwnego przedmiotu, ktérym jest zobowigzanie banku do
udostepnienia kredytobiorcom na czas oznaczony kwoty $rodkoéw pienieznych na ustalony cel i zobowigzanie
kredytobiorcy do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie i zwrot kwoty wykorzystanego kredytu
z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplata prowizji. Podkreslil, Ze nadal znana jest kwota i waluta
kredytu, jego cel, okres i termin splaty, wysoko$§é prowizji oraz oprocentowanie. Taka umowa w peli odpowiada
cechom umowy kredytu wskazanym w art. 69 prawa bankowego, jest zgodna z zasada swobodnego ksztaltowania
stosunkéw umownych i nie narusza zasad wspolzycia spolecznego (w tym dobrych obyczajéw omdéwionych w pozwie).

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy powddztwo o ustalenie niewaznoéci tej umowy oddalil i wskazal, ze po
uprawomocnieniu sie niniejszego wyroku cze$ciowego ewentualnie zaktualizuje sie potrzeba przeprowadzenia
dalszych czynno$ci procesowych, zmierzajacych do rozstrzygniecia o zadaniu zaplaty.

Apelacje od tego wyroku ztozyly obie strony.

Powodowie, zaskarzajgc go w zakresie punktu I zarzucili Sqdowi Okregowemu naruszenie
przepisow prawa materialnego, tj.:

1) art. 58 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy umowa o kredyt hipoteczny nr (...)
zawarta w dniu 16 czerwca 2008 r. pomiedzy powodami, a poprzednikiem prawnym pozwanego,
Jest sprzeczna z zasadami wspoétzycia spolecznego, poniewaz zezwala pozwanemu na jednostronne
ksztaltowanie, bez jakichkolwiek ograniczen, kurséow kupna i sprzedazy franka szwvajcarskiego,
przez co pozwany ma mozliwosé nieograniczonego ksztaltowania wysokosci zobowiqgzan powodow
z tytulu splaty kredytu;

2) art. 353 " k.c. poprzez jego niezastosowanie, w sytuacji gdy:

a) tresé umowy o kredyt sprzeciwia sie wlasciwosci (naturze) umowy kredytu indeksowanego
do waluty obcej, poniewaz zaklada istnienie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla
tego typu umowy, wylgcznie po stronie kredytobiorcéow, podczas gdy ryzyko to, powinno w
réwnym stopniu obarczaé obie strony umowy, co powinno byé osiggniete poprzez regulacje
umowne przewidujagce brak jakiejkolwiek ingerencji stron umowy na wysokosé kursu franka
szwajcarskiego, wzglednie poprzez okreslenie takich zasad ksztaltowania tego kursu, aby byly one
zrozumiale dla konsumenta, nie dawaly prawa do dowolnego ksztaltowania wysokosci kursow tej
waluty i byly weryfikowalne przez konsumentéow pod kqgtem ich prawidlowego stosowania przez
bank;

b) umowa o kredyt, po wyeliminowaniu z niej kwestionowanych postanowien niedozwolonych,
przewidujqgcych wprowadzenie do umowy mechanizmu indeksacji oraz zasad jej stosowania, nie
odpowiada pierwotnej woli i zamiarowi stron co do zawarcia umowy o kredyt indeksowany do
waluty obceej, zaktadajgey ryzyko zmiany kursu tej waluty, przez co umowa taka nie jest zgodna z
zasadqg swobodnego ksztaltowania stosunkow umownych;

3) art. 385 ' § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéow w umowach konsumenckich poprzez ich niewlasciwe
zastosowanie, przejawiajgce si¢ w uznaniu, ze umowa kredytu po wyeliminowaniu z jej tresci
wskazanych przez powodoéow niedozwolonych postanowien moze nadal obowiqgzywacé w pozostalej
czesci, podczas gdy prawidlowe zastosowanie tych przepiséw powinno doprowadzié do ustalenia
niewaznos$ci umowy kredytu w calosci na skutek wyeliminowania z niej niedozwolonych
postanowien, z uwagi na to, ze doprowadzilo to do catkowitej zmiany charakteru (istoty) gléownego



przedmiotu tej umowy przez co nie jest mozliwe odtworzenie podstawowych praw i obowiqzkoéw
stron umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, ktore strony nabyly po zawarciu umowy.

Na tej podstawie powodowie wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie, ze sporna
w sprawie umowa kredytu jest niewazna. Domagali sie takze zasqdzenia od pozwanego na ich
rzecz kosztéow procesu za postepowanie przed Sqdem II instancji, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

Pozwany zaskarzyl zas powyzszy wyrok w punkcie II i zarzucil:

1) naruszenie przepisow postepowania, tj.:

a) art. 235 ° § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku pozwanego o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania swiadka A. S. na okolicznosci wskazane w
pkt 4) petitum odpowiedzi na pozew oraz wniosku ewentualnego o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z zeznan swiadka A. W. na ww. okolicznosci, podczas gdy wniosek ten byl istotny
dla rozstrzygniecia sprawy, w szczegolnosci biorge pod uwage okolicznosci dotyczgce miedzy
innymi indywidualnego uzgodnienia postanowien umownych oraz rzekomej dowolnosci banku w
wyznaczaniu kursow;

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie wszechstronnej oceny materiatu
dowodowego oraz ustalen sprzecznych z tresciq materiatu dowodowego, tj.:

- ustalenie, ze postanowienia umowne dotyczqgce indeksacji nie zostaly indywidualnie uzgodnione
ze strong powodowq, podczas gdy: z dowodoéw przeprowadzonych w sprawie, w tym w
szczegolnosci dowodow z dokumentéow, wynikajqg okolicznosci przeciwne; strona pozwana
zaoferowala dowéd w tym zakresie w postaci zeznan swiadka A. S. oraz wniosek ewentualny z
zeznan swiadka A. W., ktore to wnioski Sqd bezpodstawnie pomingl;

- brak uwwzglednienia okolicznosci: zapoznania si¢ przez strone powodowq z postanowieniami
umowy i regulaminu w odniesieniu do kredytu indeksowanego do waluty obcej, zapoznania
strony powodowej z kwestiq ryzyka kursowego; swiadomosci strony powodowej w zakresie
ryzyka kursowego zwiqzanego z wahaniem kurséw waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt;
swiadomego i swobodnego wyboru przez strone powodowq kredytu indeksowanego do waluty
obcej oraz swiadomej rezygnacji z zaciggniecia kredytu w zlotych, wynikajqgcych z dowodoéow w
postaci dokumentoéw zlozonych w niniejszej sprawie i oparcie sie w zakresie okolicznosci wylqcznie
na tresci zeznan strony powodowej;

- ustalenie, ze pozwanemu zostala przyznana dowolnos$é¢ w zakresie ksztaltowania kursow
wymiany walut, majgcych zastosowanie do umowy, podczas gdy z dostarczonych przez
pozwanego informacji i dokumentéow wynika, ze pozwany bank nie posiadal uprawnienia do
arbitralnego lub dowolnego ustalania kurséw walut;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:

a) art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie, ze stronie powodowej przystuguje interes prawny w zqgdaniu
ustalenia bezskutecznosci postanowien § 2 ust. 1 umowy oraz § 7 ust. 41 § 9 ust. 2 pkt 11 2
Regulaminu kredytu hipotecznego udzielanego przez (...) nr (...);

b) art. 385" § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji nie zostaly
sformulowane w sposob jednoznaczny oraz stanowiq niedozwolone postanowienia umowne;



c) art. 385 ' § 1 k.c. w zw. z art. 4 ust. 2 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkoéw w umowach poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajqce
na niewyodrebnieniu w lqczgcej strony umowie klauzul ryzyka walutowego, dotyczqcych stricte
zastosowania mechanizmu indeksacji zobowigzania kredytowego kursem waluty obcej oraz
klauzul spreadow walutowych, dotyczqcych wylgcznie odeslania do stosowanych przez bank
kurséw walutowych oraz dokonanie zbiorczej oceny wszystkich postanowien indeksacyjnych
i zakwalifikowanie ich lgcznie jako postanowien dotyczagcych glownych swiadczen stron, w
sytuacji gdy w swietle aktualnego na dzien orzekania orzecznictwa Trybunaltu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej, to klauzule ryzyka walutowego, uwzgledniwszy wyzej wspomniane ich
wyodrebnienie, sq postanowieniami okreslajacymi gléowne swiadczenia stron, zas klauzule
spreadowe sq takiego charakteru pozbawione;

d) art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. Prawo bankowe w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG poprzez brak odwolania
sie przez Sad I instancji do normy art. 358 § 2 k.c. wykladanej lgcznie z art. 69 ust. 3
Prawa bankowego w miejsce uznanych za niedozwolone klauzul indeksacyjnych w zakresie, w
jakim klauzule te zawierajg odeslanie do tabel kursowych banku, w sytuacji gdy taki proces
stosowania prawa zmierza do przywrocenia rownowagi kontraktowej stron przy jednoczesnym
zachowaniu waznosci umowy, shizy realizacji celow Dyrektywy 93/13/EWG, a ponadto jest zgodny
z przepisami prawa krajowego;

e) art. 385 ' § 2 k.c. oraz art. 65 § 1 i 2 k.c. i art. 353 ' k.c. w zw. z art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13 oraz w zw. z motywem dwudziestym pierwszy Dyrektywy 93/13 polegajagce
na ustaleniu, ze w konsekwencji ustalenia abuzywnosci postanowien dotyczqcych sposobu
ustalania kurséw wymiany walut poprzez odeslanie do tabeli kursowej banku doszlo do
catkowitego wyeliminowania z umowy indeksacji, a w rezultacie do przeksztalcenia kredytu
w kredyt zlotowy z jednoczesnym pozostawieniem w mocy parametrow kredytu walutowego,
tj. w szczegoélnosci postanowien umownych odnoszqcych sie do zmiennego oprocentowania
kredytu ustalanego jako stawka bazowa zastrzezona dla zobowiqzan kredytowych wyrazonych
w walucie obcej (LIBOR 3M dla (...)) powiekszona o stalq marze banku, podczas gdy w sytuacji
tgcznego stwierdzenia niedozwolonego (nieuczciwego) charakteru calego mechanizmu indeksacji
1 koniecznosci wyeliminowania z umowy postanowien indeksacyjnych w calosci mozliwe jest
zastosowanie stawki referencyjnej WIBOR, gdyz wyeliminowanie calego mechanizmu indeksacji
zastosowanego w umowie powinno prowadzié do uznania, ze kredyt jest kredytem zlotowym,
oprocentowanym wedhug sumy stawki referencyjnej WIBOR, charakterystycznej dla zobowigzan
w walucie polskiej oraz marzy banku. Powyzsze uchybienie skutkowalo niedopuszczalng
ingerencjq Sqdu w ustalony przez strony stosunek prawny poprzez jego nieuprawnionq zmiane.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty, pozwany wniost o zmiane powyzszego wyroku poprzez
oddalenie powédztwa w zaskarzonej czesci i o zasqgdzenie od strony powodowej na swa rzecz
kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztéow zastepstwwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

Pozwany domagatl sie nadto dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z przestuchania swiadka
A. S. na okolicznosci wskazane w pkt 4) petitum odpowiedzi na pozew, jak réowniez wniosku
ewentualnego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan swiadka A. W. na ww.
okolicznosci, zgloszonego na wypadek nieuwzglednienia przez Sqd wniosku o przestuchania
sSwiadka A. S. w trybie pisemnym.



W odpowiedzi na apelacje pozwanego, powodowie wniesli o jej oddalenie na koszt skarzgcego
banku.

Odpowiadajqc na apelacje powodow, pozwany wniésl o jej oddalenie na koszt jego przeciwnikow
procesowych.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja powodow zastugiwala nauwzglednienie, w przeciwienstwie do apelacji pozwanego, ktora
nie miala uzasadnionych podstaw.

Sad I instancji poczynil trafne ustalenia faktyczne w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Dlatego
tez ustalenia te Sad Apelacyjny podzielil, czyniac je rowniez podstawa wlasnego rozstrzygniecia.

Prawidlowo ustalil bowiem Sad I instancji — i okoliczno$¢ ta nie stanowila zrodla sporu w sprawie — ze wskazana w
pozwie umowa o kredyt hipoteczny nr (...), stanowi umowe kredytu indeksowanego do waluty franka szwajcarskiego,
ktbrej zawarcie w dniu 16 czerwca 2008 r., poprzedzilo wystapienie przez powodéw z wnioskiem o udzielenie im
przez poprzednika prawnego pozwanego takiego kredytu. Rownie trafnie ustalit Sad Okregowy — co takze nie budzito
zastrzezen — ze powodowie podpisali o§wiadczenie, w ktérym potwierdzili, ze poinformowano ich o kwestii ryzyka
kursowego, zwiazanego z zaciagnieciem takiego zobowigzania oraz ze rezygnuja z zaciagniecia zobowiazania w walucie
polskiej i potwierdzaja zapoznanie sie z postanowieniami, ujetymi w przedmiotowej umowie i ,Regulaminie kredytu
hipotecznego udzielanego przez (...) (dalej jako: Regulamin), stanowigcym integralng czes$¢ tej umowy.

Przy czym, wbrew odmiennemu zapatrywaniu apelacji pozwanego, okolicznoé¢ ta, sama przez sie, nie uzasadnia
jeszcze przyjecia, ze powodowie uzyskali od kredytujacego banku wystarczajace i jasne informacje odnos$nie ryzyka,
laczacego sie z zawarciem tego typu umowy kredytowej. Jak bowiem wynika z akceptowanego w judykaturze
stanowiska Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (dalej jako: (...)), podzielanego réwniez przez Sad
Apelacyjny w niniejszym skladzie, wyrazonego na tle wykladni przepiséw dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5
kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE. L. 95 z dnia 21
kwietnia 1993 r.; dalej jako: Dyrektywa 93/13), ,warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym
jezykiem, powinien by¢ rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek byl zrozumialy dla konsumenta
z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposdéb przejrzysty konkretne dzialanie
mechanizmu wymiany waluty obcej, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem
a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument byt w
stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne” (por. orzeczenie z dnia 30 kwietnia 2014 r., C-26/13). Stanowisko to zostalo podtrzymane takze w
wyroku z dnia 20 wrze$nia 2018 r., zapadlym w sprawie C-51/17 oraz w wyroku z dnia 18 listopada 2021 r., wydanym
w sprawie C-212/20, w ktorym (...) wskazal, ze w wypadku uméw kredytu na instytucjach bankowych ciazy obowiazek
dostarczania kredytobiorcom informacji wystarczajacych do podjecia przez nich §wiadomej i rozwaznej decyzji. W
szczegoblnosci wymog przejrzysto$ci warunkéw umownych oznacza, ze warunek, zgodnie z ktérym kredyt powinien
zostac splacony w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej zostal zaciagniety, ma byé zrozumiany przez konsumenta
zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, ale takze w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby
wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i racjonalny przecietny konsument mag} nie tylko dowiedziec sie
o mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartoSci waluty obcej, do ktérej kredyt byt indeksowany, ale rowniez oszacowaé —
potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych (pkt 42).

Tego jednak, jak stusznie wskazuja to rowniez powodowie w swej apelacji, w okoliczno$ciach analizowanej sprawy
zabraklo.

W $wietle ujawnionych w sprawie danych nie spos6b bowiem przyjmowacé za pozwanym, ze zawarcie przez powodow
z poprzednikiem prawnym pozwanego umowy kredytowej, poprzedzilo wlasciwe i rzetelne przekazanie powodom



(dzialajagcym — co bezsporne — w charakterze konsumentéw w rozumieniu art. 22" k.c.) przez przedstawicieli
kredytujacego banku, informacji, umozliwiajacych kredytobiorcom zrozumienie konstrukeji kredytu indeksowanego
walutg obcg oraz ryzyka, wigzacego sie z uzyskaniem takiego finansowania. Zaden ze zlozonych do akt sprawy
dowoddw nie pozwala bowiem wywodzi¢, ze powodowie zostali pouczeni o mozliwos$ci znacznych wahan kursu franka
szwajcarskiego (stanowiacego przeciez podstawe przeliczenia ich §wiadczenia) czy tez o niestabilno$ci waluty polskiej
w stosunku do waluty szwajcarskiej. Na wnioski takie nie naprowadzajg z cala stanowczoécia, zlozone na etapie
instancji odwolawczej, zeznania wnioskowanych przez pozwanego §wiadkéw w osobach A. W. i A. S.. Swiadkowie ci
— z uwagi na nieuczestniczenie w procesie zawarcia umowy kredytowej z powodami — nie posiadali bowiem wiedzy o
okoliczno$ciach temu towarzyszacych (por. pisemne zeznania przywolanych $wiadkow, k. 362-363 i k. 371-372).

Powyzszego prozno szukac rowniez w zapisach umowy stron oraz Regulaminu, ktéry — poza odeslaniem do Tabeli,
zdefiniowanej w § 2 pkt 12 Regulaminu (nota bene w spos6b nieostry, bowiem jako ,Tabela kurséw walut obcych
obowiagzujaca w Banku” — k. 25) — nie zawiera jakiegokolwiek opisu mechanizmu ustalania kursu, wykorzystywanego
przez bank. Nie odwoluje sie on takze (podobnie jak i sama umowa) do jakichkolwiek formalnych czy tez obiektywnych
wskaznikow, ktore umozliwilyby kredytobiorcom weryfikacje tegoz kursu, a w efekcie — oszacowanie, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla nich z tego konsekwencje ekonomiczne.

Zwraca bowiem uwage, ze w § 2 ust. 1 umowy stron wskazano jedynie, ze bank zobowiazuje sie oddaé do dyspozycji
kredytobiorcy kwote w wysoko$ci 169.000 zl, a kredyt jest indeksowany do waluty obcej (...) (k. 22). Z kolei w § 7 ust.
4 wspomnianego Regulaminu podano, ze w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej, wyplata kredytu
nastepuje w zlotych wedlug kursu nie nizszego niz kurs kupna zgodnie z Tabela obowigzujgca w momencie wyplaty
srodkow z kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w transzach, stosuje sie kurs nie nizszy niz kurs kupna, zgodnie
z Tabelg obowigzujaca w momencie wyplaty poszczegblnych transz. Saldo zadtuzenia z tytulu kredytu wyrazone w
walucie obcej i obliczane jest wedlug kursu stosowanego przy uruchomieniu kredytu. W przypadku wyplaty kredytu w
transzach, saldo zadtuzenia z tytutu kredytu obliczane jest wedlug kurséw stosowanych przy wyplacie poszczeg6lnych
transz. Aktualne saldo zadluzenia w walucie kredytu kredytobiorca otrzyma listownie na podstawie postanowien §
11 (k. 26). W § 9 ust. 2 Regulaminu przewidziano natomiast, ze w przypadku kredytéw indeksowanych do waluty
obcej raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sg w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane
s3 z rachunku bankowego kredytobiorcy, wedtug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowiazujaca w banku na koniec
dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu (pkt 1); jesli jednak dzien wymagalnoSci raty
kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela obowiazujaca w banku na
koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu (pkt 2 — k. 26).

Jak z tego wynika, zaréwno kurs kupna, jak i kurs sprzedazy waluty szwajcarskiej, stuzacej do przeliczania kwoty
kredytu, udostepnionej powodom oraz obcigzajacych ich rat, okreslane byly w Tabelach kursowych, sporzadzonych
samodzielnie przez Bank, na ktorych ksztaltt powodowie nie mieli zadnego wplywu. Na mocy spornych postanowien
to bowiem wylgcznie Bank uprawniony byl do jednostronnego w stosunku do powodéw i w sposéb dla nich wiazacy,
modyfikowania przedmiotowych kurséw. W efekcie mogt on takze wplywac na wysokoéé Swiadczenia powoddw, nie
dajac im jednocze$nie zadnego instrumentu, ktéry pozwalalbym im broni¢ sie przed takimi arbitralnymi decyzjami
pozwanego.

Niczego w tym zakresie nie zmienia podnoszona przez skarzacy Bank okoliczno$¢ wykorzystywania kursu waluty
szwajcarskiej, pozostajacego w $cislej relacji ze stosowanym powszechnie kursem tej waluty przez inne banki
komercyjne. Nalezy wskazac, ze okoliczno$é ta — o ile w ogdle zaistniala — nie znalazla oparcia w treéci kontraktu. Nie
zmieniala takze tego, ze kursy walut, wykorzystywane przez kredytodawce, w dalszym ciggu ustalane byly w sposéb
jednostronny.

Powyzsze nie moglo zatem sta¢ na przeszkodzie w stwierdzeniu abuzywno$ci objetych niniejszym sporem
postanowien, ktore nie zostaly nadto indywidualnie uzgodnione z powodami.



Przypomnienia w tym miejscu wymaga, ze zgodnie z utartym juz stanowiskiem judykatury, podzielanym réwniez przez
Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie, o indywidualnie uzgodnionym postanowieniu mozna méwic jedynie wowczas,
gdy dane postanowienie powstalo poprzez wspoélne uzgodnienie jego tresci przez konsumenta i przedsiebiorce badz tez
zostalo narzucone przedsiebiorcy przez konsumenta. Postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w rozumieniu art.

385" § 1 k.c. jest takie postanowienie, ktore rzeczywiécie powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia (por. m.in.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 maja 2015 r., VI ACa 995/14 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
dnia 31 sierpnia 2020 r., I ACa 784/19). Co tez znamienne, aby uznaé postanowienie za indywidualnie uzgodnione nie
jest wystarczajacym ustalenie, ze cala umowa stanowila przedmiot negocjacji. Koniecznym jest bowiem stwierdzenie,
iz przedmiotem negocjacji (indywidualnych ustalen) bylo konkretne jej postanowienie, ktore potencjalnie moze zostaé
uznane za niedozwolone (por. wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2019 r., IV CSK 443/18).

W sprawie niniejszej jest za§ niespornym, ze poprzednik prawny skarzacego, przy zawieraniu umowy kredytowej z
powodami, postuzyt sie wzorcem umownym. Z kolei nic — poza samymi w istocie deklaracjami pozwanego, ktérego
obcigzal ciezar dowodu w tym zakresie (art. 385' § 4 k.c.) — nie wskazuje na to, aby omawiane zapisy umowne,
stanowily efekt negocjacji powodéw z kredytujacym bankiem. Sam bowiem wybor przez powodéw rodzaju (typu)
zaciagnietego zobowigzania kredytowego czy tez zaakceptowanie wszelkich warunkéw umowy kredytu nie pozwala
jeszcze na wniosek, ze mieli oni faktyczny, rzeczywisty wplyw na ksztalt zawartych w tej umowie postanowien,
wprowadzajacych mechanizm indeksacji, co tez niewadliwie zidentyfikowal Sad I instancji.

Trafnie Sad ten wskazal takze, Ze postanowienia te, okreslaja gléwne Swiadczenia stron. Konstatacja taka wynika
z orzecznictwa (...) (por. m.in. wyroki z dnia: 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16, z dnia 14 marca 2019 r., C-118/17, z
dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18 i z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19), aprobowanego réwniez w aktualnym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Ten bowiem w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2020 r., zapadlym w sprawie I CSK
556/18, wskazal ze ,,zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule, a zatem takze
klauzule zamieszczone we wzorcach umownych ksztaltujace mechanizm indeksacji, okreslajg gléwne $wiadczenie
kredytobiorcy. W konsekwencji w ten sposdb nalezy tez oceni¢ postanowienie stanowiace cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (por. réwniez wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17; z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, z dnia 11 grudnia
2019r., VCSK 382/181zdnia 2 czerwca 2021r., I(...) 55/21). Przy czym, powyzsze odnosi¢ nalezy nie tylko do klauzuli
ryzyka walutowego, jak sugeruje to pozwany. Podnie$¢ bowiem trzeba — co zdaje sie uszlto uwagi apelujacego banku —
ze cho¢ istotnie w swych rozstrzygnieciach (...) postuguje sie okresleniem ,klauzuli dotyczacej spreadu walutowego”,
sklauzuli dotyczacej ryzyka kursowego” czy tez ,klauzuli walutowe;j”, nie rozdziela on jednak owych klauzul, a ocenia
je calo$ciowo (por. wskazany powyzej wyrok z dnia 14 marca 2019 r., wydany w sprawie C-118/17).

W efekcie klauzule te moga podlegaé¢ ocenie pod katem abuzywnoS$ci wowcezas, gdy sa niejednoznaczne. Zgodnie

bowiem z treécig art. 385" § 1 k.c. nie podlegaja ocenie pod katem abuzywno$ci postanowienia, ktore okreslaja glowne
$wiadczenia, jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny.

Omawiane postanowienia umowne wymogu takiego jednak nie spelniaja. Jeszcze raz podkresli¢ nalezy, ze ich lektura
nie pozwala na zidentyfikowanie sposobu, w jaki Bank ksztaltowal kurs franka szwajcarskiego, zwiekszajac go badz
zmniejszajac, wedle swojego uznania. W umowie stron zabraklo bowiem instrumentu, umozliwiajacego weryfikacje
decyzji banku na tym polu. Postanowienia te sg zatem nietransparentne, niejasne i trudne do rozumienia, a poprzez
przyznanie sobie przez bank uprawnienia do swobodnego ksztaltowania kursu wymiany walut, skutkowaly takze
razaca dysproporcja uprawnien kontraktowych z niekorzysScia dla konsumentéow (powodoéw), na ktérych w istocie w
calo$ci przerzucono wynikajace stad — sygnalizowane we wstepnej czeSci niniejszego uzasadnienia — ryzyko walutowe.
Te bowiem zostalo rozlozone w sposob razaco nier6wnomierny, skoro po stronie kredytujacego banku ograniczalo
sie ono najwyzej do wysoko$ci wyplaconego powodom kapitalu (w sytuacji hipotecznego obnizenia kursu waluty
szwajcarskiej w stosunku do waluty polskiej do zera), za$ po stronie kredytobiorcow nie doznawalo w istocie zadnych
ograniczen.



Tak skonstruowane postanowienia bezsprzecznie ksztaltowaly takze stosunek zobowiazaniowy w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami i razgco naruszaly interesy powodéow. Jak bowiem podkresla sie w judykaturze, jako
sprzeczne z dobrymi obyczajami kwalifikowac¢ nalezy postanowienia, ktére zmierzaja do naruszenia rownorzednosci
stron stosunku prawnego, nieréwnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowiazki miedzy partnerami umowy (por.
m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2020 r., V. CNP 7/20). Z kolei razace naruszenie
interes6w konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje — na niekorzy$¢ konsumenta — praw i obowigzkéw,
wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne
traktowanie (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 3 lutego 2006 r., I CK 297/05; z dnia 29 sierpnia 2013 r., I
CSK 660/12; z dnia 30 wrzeénia 2015 r., I CSK 800/14; z dnia 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14; z dnia 15 stycznia
2016 r., I CSK 125/15 oraz z dnia 2 czerwca 2021 r., 1(...) 55/21).

Biorgc to wszystko pod uwage, zgodzi¢ sie nalezy z Sadem Okregowym, ze analizowane postanowienia stanowig

niedozwolone postanowienia umowne. Tym samym, w my$l art. 385" § 1 zd. 1 k.c., od poczatku i z mocy samego
prawa nie wigzaly one powodéw (por. uchwale sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP
6/21 — zasada prawna), chyba ze ci nastepczo wyraznie oS§wiadczyliby, ze wyrazaja wole utrzymania umowy w mocy
(por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17 oraz wyrok TSUE z dnia 3
pazdziernika 2019 r., C-260/18).

Takiej woli powodowie, na gruncie analizowanej sprawy, jednak nie ujawnili. Wrecz przeciwnie — stuchani na
rozprawie, przeprowadzonej w dniu 24 wrze$nia 2020 r. zgodnie wskazali, ze domagajg sie uznania spornej w sprawie
umowy za niewazng, wskazujac przy tym, iz znane sg im ewentualne konsekwencje takiej decyzji (k. 259v i nastepne).

Nie wyrazili oni nadto koniecznej zgody na zastapienie omawianych, abuzywnych postanowienn umownych innymi
normami. Jak bowiem wskazal (...) we wspomnianym juz wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r., w sprawie C-260/18,
art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nie stoi co prawda na przeszkodzie temu, by sad krajowy mial mozliwo$é¢ zastapienia
nieuczciwego postanowienia umownego przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym albo przepisem
majacym zastosowanie, powyzsze moze mie¢ jednak miejsce tylko wtedy, gdy umowa staje sie w calo$ci niewazna i
tylko za zgoda stron (por. pkt 48 przedmiotowego wyroku; podobnie wyroki (...): zdnia 30 kwietnia 2014 r., C#26/13,
pkt 80-84 iz dnia 26 marca 2019 r., C#70/17 1 C#179/17, pkt 64).

W efekcie brak bylo mozliwoéci wypelnienia powstalych w umowie stron, w powyzszy sposob, luk przepisem o
charakterze dyspozytywnym, w tym i uwypuklanym w apelacji przepisem art. 358 § 2 k.c. Zauwazy¢ bowiem nalezy —
a co zdaje sie uszlo uwagi skarzacego — ze przepis ten traktuje o mozliwo$ci okreslenia kursu waluty obcej, w ktorej
zostalo wyrazone zobowiazanie, w przypadku spelnienia $§wiadczenia w walucie polskiej, nie za$ o sytuacji, w ktorej
dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na walute obcag. W umowie stron mechanizm
indeksacji stanowit klauzule waloryzacyjna, a strony nie spelnialy Swiadczen w walucie obcej. Tym samym omawiany
przepis nie mogl mieé zastosowania, zwlaszcza jesli zwazy¢, ze wszed} on w zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r.,
a wiec juz po zawarciu tej umowy, co ma o tyle istotne znaczenie, ze ocena abuzywnos$ci postanowien umownych i jej
skutkoéw winna by¢ dokonywana na date zawarcia umowy, nie za$ na okres p6zniejszy (por. sygnalizowana powyzej
uchwale 7 sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17).

Majac to wszystko na wzgledzie nie sposéb wiec uznaé za pozwanym, ze kwestionowane w sprawie, abuzywne
postanowienia, mogg zostaé zastgpione innymi normami. Stanowisko to jest tym bardziej uzasadnione, jesli sie
uwzgledni orzecznictwo (...), wedle ktérego takie dzialanie winno mieé¢ charakter wyjatkowy i moze nastapic jedynie
wowecezas, gdy rozwigzanie umowy jako calo$ci naraziloby konsumenta na szczego6lnie szkodliwe skutki (por. m.in.
wyrok (...) z dnia 21 stycznia 2015 r., w sprawach polaczonych C-482/13, C-484/13, C-485/13 1 C-487/13, pkt 33, 34).
Takich za$ po stronie powod6éw dopatrzeé sie nie sposdb, skoro utrzymanie w mocy umowy stron w dalszym ciagu
narazaloby powodéw na niczym nieograniczone ryzyko kursowe ze strony banku, o ktérym ten ostatni nie pouczyl ich
przed zawarciem tej umowy.



Ponadto, jak wskazuje sie w judykaturze, dzialania sadu krajowego, w razie stwierdzenia abuzywnoS$ci
klauzuli umownej, powinny mieé charakter sankcyjny, co oznacza osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego
profesjonalnych kontrahentoéw, zawierajacych umowy z konsumentami do przewidywania w umowach z nimi
nieuczciwych postanowien umownych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r., IT CSK 483/18).
Przy czym skutek ten — jak wyjasnil to (...) w wyroku z dnia 14 czerwca 2012 r., w sprawie C-618/10 — moglby
zosta¢ wyeliminowany wlasnie w wyniku modyfikacji przez sad krajowy treSci umowy w sposob zmierzajacy do
eliminacji abuzywno$ci kontrolowanego postanowienia umownego, bowiem w takiej sytuacji przedsiebiorcy nadal
byliby zachecani do stosowania nieuczciwych warunkéw, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione,
to umowa moglaby zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac¢ w ten
sposob interes przedsiebiorcow. To z kolei mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7
Dyrektywy 93/13 (por. rowniez orzeczenia (...): z dnia 21 stycznia 2015 r., C-482/13; z dnia 30 maja 2013 r., C-397/11;
z dnia 4 czerwca 2009 r., C-243/08 i z dnia 15 marca 2012 r., C-453/10).

W $wietle poczynionych wyzej rozwazan zgodzi¢ sie zatem nalezalo z Sadem 1 instancji, ze sporne w sprawie
postanowienia umowne, odnoszace sie do kursu walutowego, nie obowigzywaly, a powstala w wyniku tego luka nie
mogla zosta¢ uzupelniona. Nie sposob jednak zaaprobowac oceny tegoz Sadu co do skutkow powyzszego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, po usunieciu z umowy stron niniejszych niedozwolonych postanowien, wykonywanie
tej umowy nie jest mozliwe, a to z uwagi na brak koniecznych jej skladnikéw (essentialia negotii) z art. 69 Prawa
bankowego. Na skutek wyeliminowania tych postanowienn w umowie stron brak jest bowiem mozliwo$ci okreslenia
wysokosci udostepnionego powodom kapitalu oraz poszczegoélnych rat kapitalowo-odsetkowych.

Eliminacja kwestionowanych postanowien oznacza jednoczeénie zanikniecie ryzyka walutowego, bedacego
podstawowym elementem umowy kredytu waloryzowanego do innej waluty (por. wyroki (...) z dnia z 14 marca 2019
r., C-118/17 i z dnia 10 czerwca 2021 r., C- 776/19). Powyzsze skutkuje z kolei tak daleko idacym przeksztalceniem
umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, ze uznac ja nalezy za umowe o odmiennej istocie i charakterze, cho¢by
nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu. Oznacza to, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju
klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowita
niewaznoScia (bezskutecznoscia) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Jesli wiec bez powyzszych, niedozwolonych zapiséw, umowa stron nie moze funkcjonowac¢, odmiennie niz przyjat to
Sad I instancji, umowe te uznaé nalezalo za niewazna w oparciu o art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego,
zgodnie z postulatem apelacji powodow.

WatpliwosSci Sadu Apelacyjnego nie budzi bowiem, ze po ich stronie istnieje interes prawny w takim zadaniu.

Przypomnieé¢ w tym miejscu trzeba, ze wedle utrwalonego juz stanowiska judykatury, interes prawny w rozumieniu
art. 189 k.p.c., istnieje wowczas, gdy istnieje niepewno$é stosunku prawnego lub prawa, wynikajaca z obecnego
lub przewidywanego ich naruszenia lub kwestionowania, a wiec gdy zachodzi swoista potrzeba ich potwierdzenia,
wynikajaca z sytuacji prawnej, w jakiej znajduje sie powod (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2019
r., IIT CSK 237/18). W orzecznictwie akcentuje sie zarazem, ze powdd ma interes prawny w zadaniu ustalenia, jezeli
powddztwo o ustalenie istnienia prawa jest jedynym mozliwym $rodkiem jego ochrony (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 9 lutego 2012 r., III CSK 181/11). Interes prawny istnieje wiec wowczas, gdy powodd moze uczyni¢ zadosé
potrzebie ochrony swej sfery prawnej przez samo ustalenie istnienia badZ nieistnienia stosunku prawnego lub prawa.
Przyjmuje sie przy tym, ze ocena istnienia interesu prawnego winna uwzglednia¢, czy wynik postepowania doprowadzi
do wyjaénienia niejasnoéci i watpliwosSci, co do danego stosunku prawnego, a takze — czy wynik ten definitywnie
zakonczy spor na wszystkich plaszczyznach tego stosunku lub mu zapobiegnie, a zatem czy sytuacja strony powodowej
zostanie jednoznacznie okre§lona i czy wyrok uwzgledniajacy powodztwo bedzie wystarczajacy do reaktywowania
stanu prawnego. Interes prawny, wyrazajacy sie w osiggnieciu konkretnych skutkéw prawnych w zakresie usuniecia
niepewnosci sytuacji prawnej powoda, musi zosta¢ poddany analizie przy zalozeniu uzyskania wyroku pozytywnego
oraz przy analizie, czy w razie wydania orzeczenia negatywnego, powod moze osiggnac tozsamy skutek w zakresie



ochrony swej sfery prawnej w innej drodze, za pomoca wniesienia powddztwa na innej podstawie prawnej (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., I CSK 745/16).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zaistnialy pomiedzy stronami niniejszego procesu spoér odnoénie zwigzania ich wezlem
obligacyjnym w postaci wskazanej wyzej umowy kredytowej rozstrzygnaé moglo w sposéb pewny powodztwo o
ustalenie niewazno$ci tej umowy. Dopiero bowiem wyrok ustalajacy jej nieistnienie pozwolil na usuniecie po stronie
powoddw stanu niepewno$ci odnoénie tego czy zobowiazani sg oni do regulowania rat z niniejszej umowy, czy tez taki
obowiazek po ich stronie nie wystepuje.

Biorac to wszystko pod uwage, uznajac apelacje powodow za uzasadniona, Sad Apelacyjny, dzialajac na zasadzie art.
386 § 1k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok i ustalil niewaznoé¢, zawartej w dniu 16 czerwca 2008 r. pomiedzy powodami
a poprzednikiem prawnym pozwanego — (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W., umowy o kredyt hipoteczny nr
(...), oddalajgc jednocze$nie — w oparciu o art. 385 k.p.c. — apelacje strony pozwane;j.

Wobec za$ tego, ze zaskarzony wyrok Sadu Okregowego mial charakter wyroku cze$ciowego, Sad Apelacyjny nie
rozstrzygat o kosztach procesu, jako zZe rozstrzygniecie takie — stosownie do tresci art. 108 § 1 k.p.c. — nastapi dopiero
w orzeczeniu, ktore zakonczy sprawe (jako calo$é¢) w danej instancji.

(..



