Sygn. akt I ACa 686/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2021 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Beata Wojtasiak
Protokolant : Lukasz Patejuk

po rozpoznaniu w dniu 10 listopada 2021 r. w Bialymstoku na rozprawie
sprawy z wniosku M. T.

z udzialem (..)w S. w (...)

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 22 wrzeénia 2020 r. sygn. akt I C 480/17

I. oddala apelacje

II. zasqgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.050 zlotych tytutem zwrotu kosztéw instancji
odwolawczej.

(...)

Sygn. akt I ACa 686/20

M. T. w pozwie skierowanym przeciwko (...) w(...) (zagranicznemu ubezpieczycielowi) domagat sie zasgdzenia kwot:
- 82.001,66 lew bulgarskich tytutem zadoéc¢uczynienia,

- 15.447,72 lew bulgarskich tytulem odszkodowania w zwiagzku z kosztami opieki os6b drugich w okresie leczenia i
rehabilitacji,

- 91,12 lew bulgarskich tytulem odszkodowania w zwigzku z kosztami pozyskania dokumentacji medycznej zlozonej
W sprawie,

- 2.597,07 lew bulgarskich tytulem odszkodowania w zwigzku z kosztami prac remontowych w celu przystosowania
lazienki do jego potrzeb,



- 1.547,47 lew bulgarskich tytulem odszkodowania w zwiagzku z kosztami poniesionymi na dojazdy do (...) zony,

- 198,04 lew bulgarskich tytulem odszkodowania w zwigzku z kosztami thumaczenia wykonanego w toku postepowania
likwidacyjnego,

- 1.195,58 lew bulgarskich tytulem odszkodowania w zwigzku z kosztami zakupu lekow, §wiadczen rehabilitacyjnych
oraz sprzetu medycznego,

- 421,78 lew bulgarskich tytulem odszkodowania w zwigzku z kosztami dojazdu do placowek medycznych,
- 40.861,11 lew bulgarskich tytulem odszkodowania w zwiazku z utraconymi dochodami,
- 946,61 zl poniesionej przed wszczeciem postepowania na tlumaczenie pozwu,

wraz z naleznymi odsetkami za zwloke od 10 lutego 2014 r. w stawce 10% oraz ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego
na przyszlo$¢. Podal, ze w dniu 10 sierpnia 2013 r. w mie$cie B., zostal potracony przez obywatela (...) B. N., w wyniku
czego doznal otwartego zlamania lewej ko$ci ramiennej oraz zlamania koSci obu podudzi. W zwiazku z tym przez
prawie roku nie byl samodzielny ruchowo, a do korica sierpnia 2018 r. otrzymywal Swiadczenie rentowe z tytulu
niezdolnoéci do pracy. Wyjasnil, ze w toku postepowania likwidacyjnego prowadzonego przez (...) (...) przyznano mu
kwote 15.338,76 euro (61.188,02 z1) tytulem zadoécuczynienia i odmoéwiono zaspokojenia pozostalych roszczen.

(...) w (...) wnosil o oddalenie powo6dztwa, podnoszac ze wyplacona kwota 15.338,76 euro zaspokaja roszczenie
powoda z tytulu zadoSéuczynienia za bol i cierpienie. Dodal, ze $wiadczenie to uwzglednia przyczynienie sie
poszkodowanego do wypadku (1.95 promila alkoholu we krwi, nie zachowanie ostrozno$ci przy przechodzeniu przez
jezdnie w miejscu niedozwolonym, w stuchawkach na uszach).

Wyrok iem z d nia 22 wrzesnia 2020 r. Sqd Okregowy w Ostrolece zasqdzil od pozwanego na rzecz
powoda tytutem zadoséuczynienia kwote 63.450 lew bulgarskich wraz z odsetkami ustawowymi z
tytutu zobowigzan przeterminowanych liczconymi: od 40.260 lew bulgarskich od 18 maja 2014 r.;
od 23.190 lew bulgarskich od 17 lutego 2015 r. - do dnia zaplaty; zasqdzil od pozwanego na rzecz
powoda tytutem odszkodowania kwote 36.723,80 lew bulgarskich wraz z odsetkami ustawowymi
z tytulu zobowiqzan przeterminowanych liczconymi od 29 stycznia 2018 r. do dnia zaplaty; w
pozostalej czesci powodztwo oddalil i orzekt o kosztach procesu.

Orzeczenie to zostalo wydane w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

W dniu 23 lipca 2013 r. 50-letni wowczas M. T. zawarl umowe o prace (na czas okreslony od 24 lipca 2013 r. do
31 pazdziernika 2014 r.) z firma majaca siedzibe w B. w (...) na stanowisku $lusarza maszyn z wynagrodzeniem w
wysokosci 1.402,78 euro + 80 euro (netto) miesiecznie.

W dniu 10 sierpnia 2013 r. okolo godz. 10.40 powdd bedac w umiarkowanym stanie upojenia alkoholowego (1,95
promila alkoholu we krwi) wyruszyt z hostelu pracowniczego w kierunku miasta B. w poszukiwaniu bankomatu.
Poruszal sie po lewym poboczu drogi, na ktérej nie byto chodnika dla pieszych, a idac stuchal przez shuchawki muzyki
z odtwarzacza MP3. W pewnym momencie wszedl na prawy pas ruchu prowadzacy w kierunku S., ktérym poruszat
sie kierujacy samochodem osobowym marki V. (...) B. N.(...) Kierowca samochodu osobowego jechal z predkoscia 106
km/h, przy dozwolonej w tym miejscu predkosci 50 km/h. W rezultacie samochéd przednim zderzakiem uderzyt w
obie nogi powoda, ktérego cialo zostalo zarzucone na przednia maske, a nastepnie przeleciato nad dachem i spadto z
prawej strony przedniej maski i na prawe boczne lusterko, po czym wpadlo do przydroznego rowu.

W postepowaniu toczacym sie przed Sadem Karnym w (...) przeprowadzono ekspertyze techniczna, ktéra potwierdzila,
iz do wypadku nie doszloby, gdyby samochdd poruszal sie z dozwolong predkoscig, tj. 50 km/h. Bulgarski Sad
Karny decyzja z dnia 11 czerwca 2014 r. uznal kierowce B. N., winnym naruszenia przepiséw ruchu drogowego
i lekkomyslnego doprowadzenia do wypadku, w ktorym M. T. doznal zlamania obu konczy dolnych i zlamania



lewej koéci ramieniowej i nalozyl na oskarzonego kare administracyjna w postaci grzywny w wysoko$ci 2.000
lew bulgarskich oraz pozbawil oskarzonego prawa prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 8 miesiecy.
Orzekajac o zakazie prowadzenia pojazdow mechanicznych Sad bulgarski wskazal, ze oskarzony N. pomimo mlodego
wieku wielokrotnie (17 razy) naruszy} przepisy ruchu drogowego (otrzymal 11 punktéw karnych i 6 elektronicznych
mandatéw). W zakresie zachowania poszkodowanego, ktory mial wplyw na wymiar kary Sad wzial pod uwage to, ze
poszkodowany przechodzit przez droge w niedozwolonym miejscu.

Bezposrednio po wypadku M. T. zostal przetransportowany do szpitala w B., gdzie zostal podany zabiegowi
operacyjnemu otwartej repozycji zlaman i ich stabilizacji przez metalowa osteosynteze. Poczatkowo zostal przyjety
na oddzial Anestezjologii i Intensywnej Terapii, gdzie oprdécz zasadniczych urazéw otwartych zlaman obu koniczyn
dolnych i przedramienia lewego stwierdzono liczne otarcia na calym ciele i skroniowo- ciemieniowej skalpu oraz rane
szarpang pachy. Z uwagi na bariere jezykowa, powod mial klopoty z porozumieniem sie z personelem medycznym.
Owa bariera jezykowa, odleglo$¢ od domu i brak codziennej obecno$ci i wsparcia rodziny dodatkowo potegowaly jego
bol i cierpienie. Po tygodniu do powoda przyleciala zona B. T., ktora przebywala przy mezu przez okres od 22 do
29 sierpnia 2013 r. W szpitalu przebywal do 7 wrzesnia 2013 r., a 10 wrze$nia 2013 r. powrdcil do kraju zwyklym
transportem lotniczym. Koszty podrézy zony powoda, jej pobytu w hotelu i powrotu obojga do Polski wyniosly lgcznie
3.281,73 zL

Przez pierwsze dwa miesigce byt unieruchomiony, wymagal zmiany pamperséw. Higieng osobista powoda zajmowata
sie jego zona, rozkladala na 16zku folie, aby meza umy¢. Od wrzes$nia 2013 r. do marca 2014 r. cale dnie spedzal w
16zku w pozycji lezacej. Wymagal pelnego wsparcia takze w zakresie przygotowywania positkdéw i wyzywienia.

Po powrocie do kraju powod rozpoczal dlugotrwale leczenie zwigzane ze stanem zapalnym koéci i brakiem ich zrostu.
Poczagtkowo w Szpitalu (...) w O., a od lipca 2014 r. w Szpitalu (...) w O., gdzie wielokrotnie przebywal na zabiegach.
W czasie hospitalizacji od 7 do 28 lipca 2014 r. wykonano, m.in. zabieg wymiany gwozdzia $§roédszpikowego w lewym
podudziu. Podczas kolejnego pobytu w tym szpitalu (od 12 do 25 sierpnia 2014 r.) wykonano tozsamy zabieg w
podudziu prawym. Kolejne zabiegi przeprowadzono w trakcie pobytéw od 6 pazdziernika do 1 listopada 2014 r. oraz
od 17 do 25 listopada 2014 r. Dopiero po tych zabiegach powodowi zalecono poruszanie sie o kulach oraz kontrolna
opieke w przyszpitalnej (...).

W trakcie kolejnego pobytu w szpitalu w O. (od 5 do wrze$nia 2016 r.) u powoda zdiagnozowano stan zapalny lewej
koSci ramiennej i wykonano zabieg wyciecia ogniska zapalnego i usuniecia materialu zespalajacego.

Kazdy pobyt w szpitalu i rekonwalescencja (turnusy rehabilitacyjne) wigzaly sie z kosztami zakupu lekow, §rodkow
ortopedycznych. Ponadto celem szybszego powrotu do sprawnosci fizycznej powod korzystal z odplatnych Swiadczen
medycznych i dokonywal zakupu sprzetu medycznego (laczne wydatki - 2.535,47 z1). Liczne wizyty w szpitalach (w
0.), narehabilitacjach (w O.iP.) i konsultacjach czy wizytach kontrolnych (O., P.) wigzaly sie z wydatkami na wyjazdy,
optlat za paliwo (894,47 z}).

W okresie od 3 lutego do 3 marca 2015 r. powdd przebywal na Oddziale (...) Dziennej (...) Szpitala (...) wO., a od 11
maja do 3 czerwca 2015 r. kontynuowat rehabilitacje w Szpitalu w P.. Po jej zakonczeniu zaczal poruszac sie o jednej
kuli lokciowe;j.

W celu dostosowania mieszkania do potrzeb powoda, wymieniono wanne na prysznic z siedziskiem, przystosowano
sedes, zamontowano wspornik do podtrzymywania sie oraz poszerzono wejécie i zamontowano szersze drzwi, aby
powod mogl dostaé sie do lazienki na wozku inwalidzkim. Koszt tej modernizacji wyniost 11.507,61 zl, z czego 6.000
z} zrefundowat Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych.

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 30 kwietnia 2014 r. M. T. zostal uznany za niezdolnego do samodzielnej
egzystencji do 31 pazdziernika 2014 r. Kolejnym orzeczeniem z 16 grudnia 2014 r. stan niezdolno$ci do samodzielnej
egzystencji przedtuzono do 31 sierpnia 2015 r. i jednocze$nie uznano powoda za catkowicie niezdolnego do pracy do



31 sierpnia 2018 r. w zawigzku ze stanem narzadu ruchu. Ostatnig decyzja ZUS stwierdzil cze$ciowa niezdolnoé¢ do
pracy do wrzeénia 2021 .

W okresie styczen - luty 2014 r. powdd otrzymywal §wiadczenie rentowe w kwocie netto po 1.983,39 zl, w okresie
marzec- kwiecien w kwocie 2.190,15 zl, a od maja do 31 pazdziernika 2014 r. w kwocie 2.209,90 zl. Lacznie od stycznia
do 31 pazdziernika 2014 r. z tytutu $wiadczen rentowych uzyskat doch6d w wysokosci 21.606,48 z} (0k.10.188,37 lewa
bulgarskiego).

Po powrocie do kraju od pracodawcy otrzymal: 931,48 euro (przelew z 12.09.2014 r.), 254,86 euro (przelew z
14.01.2014 1.), 441,86 euro (przelew z 12.02.2014 r.), 409,00 euro (przelew z 12.02.2014 r.) oraz trzykrotnie kwoty
po 80 euro.

Pozwany ubezpieczyciel w ramach likwidacji szkody, prowadzonej za po$rednictwem (...) (...) (...) Sp. z 0. 0. we W.,
tytulem zado$éuczynienia za bol i cierpienie wyplacil powodowi 15.338,76 euro (pismo z 22.06.2015 r.). Odmowa
zwrotu kosztow leczenia i utraconych zarobkow zostala uzasadniona brakiem przetlumaczonych dokumentow, zas
zwrotu kosztow biletdéw lotniczych i hotelu poniesionych przez zone powoda, brakiem zwiazku przyczynowego ze
zdarzeniem.

Z opinii Katedry Medycyny Sadowej (...) (...)- (...) w O. sporzadzonej przez bieglych lekarzy ze specjalnosci:
ortopedia i traumatologia, rehabilitacja medyczna, neurologia, medycyna sagdowa i psychiatria, wynika, ze u powoda
wystepuja: deficyt czucia powierzchniowego z przeczulica w obrebie twarzy i konczyn lewych, blizny po licznych
zabiegach ortopedycznych w obrebie ramienia lewego i obu podudzi,wygojone zlamanie trzonu ko$ci ramiennej
lewej z zanikami mieéni i nieznacznym ograniczeniem funkeji konczyny gbérnej, wygojone zlamania trzonu koS$ci
piszczelowej oraz strzalkowej prawej, z ubytkiem skory i tkanki podskornej, ztamanie trzonu kosci piszczelowej lewej
nadal stabilizowane przez gwbzdz Srédszpikowy blokowany, obnizona sprawnos$é koniczyny gérnej lewej, dolegliwosci
boélowe konczyn dolnych, w tym stawow kolanowych po dluzszym chodzeniu.

Biegli potwierdzili, iz leczenie powoda nie jest zakonczone, w przyszlo$ci bedzie najprawdopodobniej wymagal
trzech zabiegow: usuniecia gwozdzia Srodszpikowego blokowanego z koSci piszczelowej lewej, pokrycia platem
ubytku na podudziu lewy (przy zaangazowaniu chirurgdéw plastycznych), uwolnienia mie$nia dwuglowego ramienia z
okolicznych blizn w celu poprawienia sprawnosci konczyny goérnej lewej (z uwagi na leworeczno$é powoda). Ponadto
moze okresowo wymagacé leczenia farmakologicznego (przeciwbblowego, antybiotykoterapii). Uszczerbek na zdrowiu,
bedacy nastepstwem zdarzenia komunikacyjnego, biegli okreslili Iacznie na 97 % (wygojenie ztamania ko$ci ramiennej
powiklane przebytym zapaleniem koSci — 30%, uszkodzenie mie$nia dwuglowego ramienia - 7%, wygojone zlamanie
kos$ci podudzia prawego powiklane przebytym zapaleniem koSci — 30%, wygojone zlamanie koéci podudzia lewego
powiklane przebytym zapaleniem koéci — 25%, zaburzenia adaptacyjne -5%).

Stwierdzili tez, ze ograniczenia ukladu ruchu i dolegliwo$ci bolowe i zaburzenia neurologiczne (czucia w obrebie
konczyny gbrnej lewej) wplywaja na obnizenie sprawnosci fizycznej powoda oraz ograniczaja mozliwosci i zakres
podejmowanych przez niego aktywno$ci fizycznych i zawodowych. Powod nie moze wykonywaé aktywnosci
zawodowych zwigzanych z ciezkim wysitkiem fizycznym, obcigzajacych w znacznym stopniu obie koniczyny gbrne,
aktywno$ci wymagajacych dlugotrwalej pozycji stojacej oraz aktywno$ci zwigzanych z konieczno$cig pokonywania
dlugich dystans6w na wlasnych nogach.

W konkluzji opinii biegli potwierdzili, ze pomimo niewatpliwie znacznego uszczerbku na zdrowiu, obecnie M. T. jest
samodzielny i samowystarczalny w czynnoS$ciach zycia codziennego (choé pewne czynno$ci mogg zajmowaé mu wiecej
czasu).

Po przebytym urazie fizycznym u powodowa wystgpily zaburzenia adaptacyjne zwigzane z trudno$ciami z
przystosowaniem sie do nowej stresujgcej sytuacji zyciowej. Z tego powodu w 2014 r. i 2015 r. korzystal z leczenia

w (...).



Aktualnie stan zdrowia psychicznego powoda ulegl poprawie, powod funkcjonuje bez wiekszych problemow
adaptacyjnych, powroécil do zycia malzenskiego i rodzinnego. W 2017r. podjat prace, jako pracownik ochrony w (...)E.
w O. z najnizszym wynagrodzeniem krajowym. W ocenie bieglego psychiatry aktualnie stan psychiczny powoda jest
stabilny. Rozpoznane w przeszloéci zaburzenia adaptacyjne ustapily i z uwagi na czas, jaki uplynatl od zdarzenia nie
rokuja powrotem.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze pow6dztwo nalezato w znacznej czeSci
uwzglednic.

Na wstepie wskazal, ze przy odpowiedzialno$ci cywilnej w nastepstwie wypadku drogowego (jak stanowi Konwencja
o prawie wlasciwym dla wypadkéw drogowych, sporzadzonej w H. dnia 4 maja 1971 r.), czy w nastepstwie czynu
niedzwonnego (jak stanowi umowa dwustronna z (...) podpisana w W. dnia 4 grudnia 1961r. o pomocy prawnej w
stosunkach prawnych w sprawach cywilnych, rodzinnych i karnych), w niniejszej sprawie zastosowania maja przepisy
prawa materialnego wlasciwego na terenie, ktorego nastapilo zdarzenie komunikacyjne, tj. prawa bulgarskiego.
Jednocze$nie zaznaczyl, ze w omawianej materii prawo bulgarskie (bulgarski kodeks ubezpieczen, bulgarska ustawa
o zobowigzaniach i umowach) w swoich rozwigzaniach jest zblizone to polskich uregulowan, wobec czego istniata
mozliwo$¢ positkowania sie orzecznictwem i do§wiadczeniem sadoéw krajowych w tozsamych rodzajowo sprawach.

Podal, ze zgodnie z bulgarska ustawa o zobowiazaniach i umowach kazdy, kto wyrzadzil szkode obowiazany
jest do jej naprawienia. W przypadku bezprawnego uszkodzenia uznaje sie wine, dopoki nie udowodni sie, ze
jest inaczej (art. 45). Odszkodowanie przystuguje za wszystkie szkody, ktore nastapily w wyniku bezpos$rednich i
natychmiastowych skutkow uszkodzenia. Jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania szkody odszkodowanie
moze zosta¢ zmniejszone. W przypadku zasadzenia odszkodowania za utrate zdolnoéci do pracy, moze ono zostac
zmniejszone lub zwiekszone, jezeli ulegnie zmianie zdolno$¢ do pracy w zawigzku z powstalymi uszkodzeniami
(art. 51). Odszkodowanie za niematerialne szkody sad okre$la majac na wzgledzie zasady sprawiedliwosci (art. 52).
Odszkodowanie powinno w pelni przywroécic stan sprzed czynu zabronionego. Odszkodowanie obejmuje zar6wno
szkody materialne (poniesiona strata damnum emergens) oraz utrata zysku (lucrum cessans) oraz niemajatkowe
(etyczne, emocjonalne, psychiczne, cierpienia psychologiczne, bdl i cierpienia fizyczne).

Sad wyjasnil, Zze pojecie szkody materialnej obejmuje koszty leczenia, przezwyciezenia skutkow obrazen, zakupu
lekarstw, materialbw medycznych, leczenia sanatoryjnego i opieki pielegniarskiej oraz utraty wynagrodzenia,
wykazanych dokumentami po§wiadczajgcymi ich faktyczne poniesienie.

Natomiast przy ustaleniu zado$c¢uczynienie za szkody niematerialne (art. 52 ustawy o zobowigzaniach i umowach),
podobnie jak w polskim systemie prawnym, bierze sie pod rozwage obiektywne okolicznosci sprawy, takie jak
charakter obrazen, sposob, w jaki zostaly spowodowane, okolicznosci, w jakich do nich doszlo, dodatkowe pogorszenie
stanu zdrowia, spowodowanie cierpien moralnych, okaleczenie, oszpecenie.

Majac na uwadze powyzsze Sad I instancji zwrdcil uwage, ze w wyniku wypadku komunikacyjnego powod doznal
szeregu rozleglych i powaznych obrazen ciala (biegli trwaly uszczerbek na zdrowiu okreslili na poziomie 97 %),
w wyniku ktorych przez dlugi okres czasu byt hospitalizowany, a nastepnie przechodzil dlugotrwale leczenie i
rehabilitacje. Przez pierwsze miesigce po wypadku byt unieruchomiony, wymagat stalej opieki przy higienie osobistej,
przygotowaniu i podaniu positkéw, co powodowalo u niego znaczna frustracje i zniechecenie. Pomimo zmudnej
rehabilitacji nigdy nie powr6cil do pelnej sprawnosci ruchowej i aktywnosSci zawodowej. Obecnie nie jest juz
niezdolny do pracy, ale jedynie nie wymagajacej wysilku fizycznego. Uwzgledniajac wszystkie konsekwencje zdarzenia
komunikacyjnego, Sad uznal, ze odpowiednim zado$éuczynieniem za doznanie krzywdy i cierpienia winna by¢ kwota
okolo 200.000 z. Po pomniejszeniu jej o 63.188 zl, tj. kwote wyplacona juz przez ubezpieczyciela, zasadzil do
pozwanego na rzecz powoda kwote 63.450 lew bulgarskich (ok. 138.000 z1). O odsetkach ustawowych z tytulu
zobowigzan przeterminowanych orzekl zgodnie z art. 86 ust. 2 bulgarskiej ustawy o zobowigzaniach i umowach oraz
rozporzadzeniem wykonawczym do ustawy w sprawie okreslenia wysoko$ci odsetek ustawowych z tytutu zobowigzan
przeterminowanych w lewach i w walucie.



Za czeSciowo zasadne uznal réwniez dochodzone pozwem roszczenia odszkodowawcze.

Sad stwierdzil, ze brak bylo podstaw do kwestionowania udokumentowanych wydatkéw poniesionych w zwiazku
z: pozyskaniem dokumentacji medycznej, remontu lazienki w celu jej przystosowania do jego potrzeb, dojazdami i
pobytem zony w (...) thumaczeniami sporzgdzonymi w toku postepowania likwidacyjnego, zakupem lekarstw, sprzetu
medycznego, $wiadczeniami medycznymi oraz dojazdami do placéwek medycznych. Uznal, ze wszystkie te wydatki
pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym. Zaznaczyl przy tym, ze gdyby
nie doszlo do wypadku i hospitalizacji powoda w B., to m.in. jego zona nie musialaby przyjezdza¢ do (...)w celu
niesienia mu pomocy, a takze nie istnialaby potrzeba przystosowania (remontu) lazienki do potrzeb osoby cze$ciowo
niepelnosprawnej (poruszajacej sie na wozku lub przy pomocy kul).

Jako czeéciowo zasadne ocenil réwniez zadanie dotyczace utraconych dochodéw w kwocie 40.861,11 lewa
bulgarskiego. Podal, ze powod miat gwarancje zatrudnienia w okresie od 24 lipca 2013 r. do 31 pazdziernika 2014
r. Z wynagrodzeniem 1.482,78 euro (1j. 1.402,78 euro + 80 euro dodatek), tj. 2.900,05 lewa (1. (...) lewa - 1 euro)
miesiecznie, co oznacza, ze jego taczny dochdd wyniéstby 43.500,75 lewa. W tym okresie od pracodawcy otrzymal
2.639,64 lewa, ale takze $wiadczenie rentowe (od stycznia do 31 pazdziernika 2014 r.) w lacznej wysokosci 21.606,48
z}, czyli 10.188,37 lewa. Oznacza to za$, ze odszkodowania za utracone dochody powinno wynie$¢ 30.672,74 lewa
bulgarskiego (wraz z odsetkami od 29 stycznia 2018 r., tj. rozszerzenia powoddztwa).

Na ostatecznie zasadzona kwote odszkodowania 36.723,80 lewa skladaly sie koszty: pozyskania dokumentéow
medycznych (91,12 lewa), przystosowania lazienki (2.597,07 lewa), dojazdu i pobytu zony w (...)(1.547,47 lewa),
tlumaczen (198,04 lewa), zakupu lekoéw, sprzetu wspomagajacego i rehabilitacji (1.195,58 lewa), dojazdéw do
placéwek medycznych (421,78 lewa) i utraconego dochodu (30.672,72 lewa).

Sad oddalil natomiast zadanie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przeszlo$¢, wskazujac ze to zadnie nie
zostalo nawet uzasadnione, a ponadto nie byloby skuteczne, albowiem ustawodawstwu bulgarskiemu nie jest znana
instytucja ustalenia odpowiedzialnos$ci na przyszlosé.

Sad I instancji, jako niezasadny ocenil rowniez podniesiony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie powoda
do powstanie szkody. Zwrocil uwage, ze ubezpieczyciel przyczynienia sie poszkodowanego upatrywal w tym, ze
przechodzil przez jezdnie w miejscu niedozwolonym, znajdujac sie pod wplywem alkoholu i w sluchawkach na
uszach. W celu wykazania tych faktéw wnioskowal o przestuchania sprawcy wypadku w ramach pomocy prawnej,
dopuszczenie dowodu z akt sprawy karnej, a po ich przetlumaczeniu, dopuszczenie dowodu z bieglego zakresu

rekonstrukeji wypadkéow drogowych oraz toksykologii. Wnioski te zostaly jednak pominiete, na podstawie art. 235>
pkt. 2 i 5 k.p.c., jako zmierzajace do przedluzenia postepowania i majgce wykazywac fakty juz wyartykulowane w
wyroku karnym Sadu bulgarskiego i jego uzasadnieniu.

Sad podkreslil, ze przebieg zdarzenia komunikacyjnego i zachowanie sie jego uczestnikow zostat obja$niony w tresci
wyroku sadu karnego i jego uzasadnieniu. Sad opieral sie przy tym na ekspertyzie technicznej, z ktérej wynikalo, ze
przyczyna wypadku bylo postepowanie kierowcy, ktory jechal z nadmierna predkoscia (106 km/h w miejscu gdzie
dopuszczalna predko$é wynosita 50 km/h). Przechodzac przez jezdnie powod znajdowal sie, bowiem ponad 67 metrow
od samochodu i gdyby nie nadmierna predko$é¢, do zderzenia by nie doszlo. Zatem to nie stan ,,umiarkowanego
upojenia alkoholowego”, czy stuchanie muzyki przez pieszego bylo przyczyna wypadku, ale naruszenie przepisow przez
kierujacego pojazdem. Zachowanie powoda nie doprowadzilo wiec do powstanie szkody lub jej zwiekszania, a co za
tym idzie nie ma podstaw do przypisania mu przyczynienia sie do szkody i obnizenia przyznanych swiadczen.

O kosztach procesu, Sad postanowil zgodnie z art. 100 k.p.c. dokonujgc ich rozdzielenia stosownie do wynikow procesu
(70% - 30%).

Pozwany zaskarzyl ten wyrok w czesci, tj. pkt 1, co do kwoty 31.725 lew bulgarskich wraz z
odsetkami ustawowymi z tytutu zobowiqzan przeterminowanych liczonymi od dnia 18 maja 2014



r., pkt 2 co do kwoty 34.996,79 lew bulgarskich wraz z odsetkami ustawowymi z tytutu zobowigzan
przeterminowanych liczonymi od dnia 29 stycznia 2018 r. oraz pkt 4 i 6, zarzucajqgc Sqdowi I
instancji naruszenie:

1. art. 11 k.p.c. przez przyjecie okolicznoS$ci dotyczacych zdarzenia z dnia 10 sierpnia 2013 r. na podstawie ustalen
wynikajacych z wyroku bulgarskiego Sadu karnego, podczas gdy w procesie cywilnym mozliwe jest powolywanie sie
na okolicznoéci ograniczajace odpowiedzialno§é sprawcy czynu zabronionego, m.in. z powodu przyczynienia sie do
powstania szkody;

2. art. 11 k.p.c. przez przyjecie braku przyczynienia sie powoda do powstania szkody na podstawie uzasadnienia
wyroku sadu karnego, podczas gdy kwestie dotyczace przyczynienia nie byly przedmiotem ustalen tegoz sadu;

3. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 2352 § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. przez przyjecie, ze zmierzaja do przedluzenia postepowania
oraz maja wykaza¢ fakty juz udowodnione wnioski dowodowe o zwrdcenie sie do Sagdu Rejonowego w (...) w (...)o
nadesltanie akt sprawy karnej Nr 2018 z 2014 r. i dopuszczenie dowodu z zeznan §wiadka B. N. oraz opinii lacznej
bieglego ds. rekonstrukeji wypadkéw drogowych i toksykologa - na okoliczno$é przebiegu zdarzenia, wplywu stanu
nietrzezwoS$ci powoda na zaistnienie zdarzenia, a takze czy przechodzac przez jezdnie zachowywal sie on w spos6b
prawidlowy i nie przyczynil sie do zaistnienia zdarzenia, co w konsekwencji doprowadzilo do nierozpoznania sprawy;

4. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. przez pominiecie dowodu z opinii lacznej bieglego ds. rekonstrukcji
wypadkow drogowych i toksykologa, podczas gdy wykazanie przyczynienia powoda wymagatlo wiadomosci
specjalnych i przeprowadzenie tego dowodu mialo istotne znaczenie dla ustalenia przyczynienia sie powoda do
powstania szkody;

5. art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng ocene materialu dowodowego polegajaca na przyjeciu, ze:

- powdd prywatnymi dokumentami, tj. faktura za remont lazienki udowodnil szkode i jej wysoko§é, pomimo ze
pozwany zakwestionowal zasadno$¢ tego kosztu oraz jego wysoko$¢;

- powdd wykonywalby prace na terenie (...)do 31 pazdziernika 2014 r., cho¢ nie zostaly przedstawione dowody
pozwalajace na poczynienie takich ustalen;

- powdd umowa o prace oraz zeznaniami na pismie Swiadkéw T. S. oraz A. M. udowodnil szkode w zakresie utraconego
zarobku, w sytuacji gdy z dowodéw tych nie wynikalo, ze umowa o prace byla kontynuowana;

- z uzasadnienia wyroku bulgarskiego Sadu karnego wynika, ze powod nie przyczynit sie do szkody.
Wskazujac na te zarzuty powdd wnosil o zmiane wyroku przez oddalenie powddztwa w zaskarzonej czeéci.
SAD APELACYJNY USTALIE I ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Apelacgja nie zastugiwala na vwzglednienie.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze z treSci apelacji wynikalo, iz na obecnym etapie postepowania pozwana
nie kwestionuje ani samej odpowiedzialnosci za skutki wypadku komunikacyjnego, ani nawet przyjetej przez
Sad Okregowy wysokoSci zado$éuczynienia za krzywdy doznane przez powoda, a jedynie zasadno$¢ objecia
odszkodowaniem: kosztoéw remontu lazienki oraz utraconych zarobkéw. Niewatpliwie kwestia sporng nadal pozostaje
samo przyczynienie sie powoda do wypadku i jego wplyw na wysokoé¢ zasadzonych §wiadczen.

Odnoszac sie zatem w pierwszej kolejnosci do zarzutéw dotyczacych w/w elementéw przyznanego powodowi
odszkodowania, przede wszystkim zauwazy¢ trzeba, ze bulgarska ustawa o zobowigzaniach i umowach, podobnie jak
art. 444 § 11 2 k.c., wskazuje ze odszkodowanie za szkody, ktore nastgpily w wyniku bezpoérednich i natychmiastowych
skutkow uszkodzenia ciata lub wywotlania rozstroju zdrowia, obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.



Przyjmuje sie, ze celem odszkodowania jest restytucja stanu istniejacego przed wypadkiem, a jesli jego przywrocenie
nie jest mozliwe, zastapienie stanu dawnego stanem, w ktérym poszkodowanemu zostana zapewnione warunki
zyciowe zblizone do tych, jakie mial przed wyrzadzeniem mu uszczerbku. Zrekompensowanie kalectwa ma na celu
umozliwienie poszkodowanemu prowadzenia normalnego zycia w spoleczenstwie. Wydatki z tym zwigzane nalezy
ocenia¢ wg kryteriow obiektywnych w zakresie potrzeb poszkodowanego. Nie moga to by¢ koszty, ktére przekraczaja
te potrzeby i faktycznie nie pozostaja w zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem powodujacym szkode, przekraczajac
jego zakres.

Nie powinno by¢ przy tym watpliwo$ci, ze takze wydatki ponoszone w zwigzku z konieczno$cia usuniecia barier
architektonicznych, usprawnieniem poszkodowanemu poruszania sie po domu i na zewnatrz itp. nalezy zaliczy¢
do uzasadnionych, jesli stuza skompensowaniu kalectwa, czy tez niedolestwa, a w szczegdlno$ci usamodzielnieniu
sie osoby poszkodowanej. Z okolicznoéci sprawy wynika za$, ze taki tez charakter mialy koszty zwigzane z
przystosowaniem lazienki do potrzeb powoda. Oczywistym zdaje sie by¢, ze w wyniku obrazen doznanych w wypadku,
M. T. mial ograniczong sprawnos$¢, w tym klopoty z samodzielnym przemieszczaniem sie i w szeregu czynnosci musiat
korzystaé¢ z pomocy najblizszych. Wszystko wskazuje, ze stan ten nie byl przejéciowy, co potwierdza dlugotrwalosé
leczenie i rehabilitacji, a takze tre$¢ sporzadzonej w niniejszej sprawie opinii, ktéra wskazuje, iz niezbednym bedzie
przeprowadzenie kolejnych zabiegow, co zdaje sie by¢ oczywistym, rowniez bedzie wigzalo sie z rozciggnietym w
czasie powrotem do sprawnosci ruchowej. W takiej za$ sytuacji, nie sposob bylo podzieli¢ zarzutu pozwanej, ze w
tym konkretnym wypadku koszt dostosowania tazienki do potrzeb powoda, nie powinien by¢ zaliczony do kosztow
celowych i niezbednych. Potwierdza to takze fakt, iz wydatek ten zostal rowniez tak oceniony przez PFRON, co znalazlo
odzwierciedlenie w decyzji o dofinansowaniu tej inwestycji. W koncu za uzasadniong nalezalo takze uznac wysoko$c
wydatkow zwiazanych z omawianymi ulepszeniami. Z natury rzeczy nie ograniczaly sie one do samej wymiany wanny
na brodzik, czy tez drzwi z wezszych na szersze. Do§wiadczenie zyciowe wskazuje, ze pracom tego rodzaju zawsze
towarzysza roboty dodatkowe - murarskie, tynkarskie czy glazurnicze. Nie mozna w tej sytuacji uznaé, ze wydatki te
byly niecelowe.

W ocenie Sadu Apelacyjnego naprawienie szkody doznanej przez powoda stusznie obejmowalo takze zwrot utraconych
dochodow. Jak zauwazyt Sad I instancji, gdyby powod nie ulegl wypadkowi, na mocy umowy o prace laczacej go z
bulgarskim pracodawca, w okresie od 24 lipca 2013 r. do 31 pazdziernika 2014 r. uzyskalby laczny doch6d w wysokoSci
43.500,75 lewa, co oznacza ze jego uszczerbek z tego tytutu wyniost 30.672,74 lewa. Wprawdzie pozwany kwestionowat
trwato$¢ stosunku pracy powoda, podnoszac ze pomimo zawarcia umowy na czas okreslony, to jednak byla ona
poprzedzona 3 miesiecznym okresem prébnym, niemniej nie przedstawit zadnych dowodow wskazujacych na to, iz
po okresie proby umowa nie bylaby kontynuowana. Nie podjal bowiem nawet proby wykazania, ze w istocie szanse na
wywigzanie sie przez powoda z kontraktu byly z jakichkolwiek przyczyn watpliwe. Co wiecej tezie pozwanego przecza
dowody zaoferowane przez M. T., w postaci zeznan jego wspolpracownikéw, ktorzy podali, ze zar6wno z nimi, jak
i wszystkimi osobami, ktére podjely prace w tym samym czasie, umowa byla kontynuowana, po okresie préobnym i
wszyscy pracowali do daty wskazanej w umowie. Wobec tego nie bylo podstaw do uwzglednienia zarzutéw pozwanego
w tym zakresie, w szczegblnosci, ze nie zostaly one w zaden spos6b uwiarygodnione.

Podobnie nie mogly zostaé¢ zastrzezenia skarzacego, podnoszone w ramach zarzutu nieuwzglednienia przez Sad I
instancji przy orzekaniu i ustalaniu wysokosci naleznych powodowi §wiadczen, stopnia jego przyczynienia sie.

Podkreslenia wymaga, ze o przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody mozna méwic
jedynie wowczas, gdy szkoda jest skutkiem nie tylko zdarzenia, z ktorym ustawa laczy obowigzek odszkodowawczy
innego podmiotu, ale takze zachowania sie samego poszkodowanego. Dla zastosowania art. 362 k.c. konieczne jest
istnienie normalnego zwiazku przyczynowego pomiedzy zachowaniem poszkodowanego a szkodg (art. 361 § 1 k.c.),
a ponadto wymaga sie, aby bylo ono zawinione w przypadkach odpowiedzialno$ci na zasadzie winy, a obiektywnie
nieprawidlowe przy odpowiedzialnoéci na zasadzie ryzyka. Zachowanie poszkodowanego jest wiec w konstrukeji
przyczynienia traktowane jako przyczyna konkurencyjna do przyczyny przypisanej osobie odpowiedzialnej i dlatego
instytucja stosownego obnizenia §wiadczen jest postrzegana jako realizujaca funkcje sprawiedliwego rozlozenia



ciezaru odpowiedzialno$ci. O tym, czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie
sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczynié, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania.

Stosowane w sprawie przepisy prawa bulgarskiego, ani art. 362 k.c. nie nakladaja bowiem na Sad obowigzku
zmniejszenia naleznego poszkodowanemu odszkodowania, a jedynie daja taka mozliwo$¢. Ustalenie przyczynienia sie
jest, bowiem warunkiem wstepnym, od ktérego w ogoéle zalezy mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania
oraz warunkiem koniecznym, lecz niewystarczajacym. Nawet przyjecie przyczynienia sie poszkodowanego nie
przesadza zmniejszenia obowigzku kompensaty szkody, a jego stopien nie jest nigdy bezpos$rednim wyznacznikiem
tego zmniejszenia. Decyzja o obnizeniu Swiadczenia jest wylacznym uprawnieniem sadu, a rozwazenie w sposéb
zindywidualizowany wszystkich okolicznoSci in casu — jego powinnos$cia (por. wyrok SN z 19.11.2009 r., IV CSK
241/09).

Oceny, co do zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody, Sad powinien dokonywaé¢ biorac pod uwage wine
wszystkich uczestnikow zdarzenia szkodzacego, a zatem sprawcy, jaki pokrzywdzonego. Jest to kryterium
podstawowe, lecz nie wylaczne. Innymi okoliczno$ciami koniecznymi dla rozwazenia s3a: stopien naruszenia
prawnych i poza prawnych regul wlaéciwego postepowania, motywy kierujace postepowaniem stron, zakres
przyczynienia sie poszkodowanego do zaistnienia zdarzenia szkodowego i rodzaj winy, konfrontacja stopnia
naruszenia obiektywnych regul postepowania przez poszkodowanego z zarzutami stawianymi sprawcy szkody, ciezar
naruszonych przez sprawce obowigzkow, specyficzne cechy osobiste poszkodowanego, rozmiar i waga uchybien po
stronie poszkodowanego itp.

W zwiazku z tym zwrocié nalezy uwage, ze w realiach sprawy okoliczno$ciami bezspornymi bylo zaréwno to, iz
M. T. bedgc w umiarkowanym stanie upojenia alkoholowego (1,95 promila alkoholu we krwi), majac na uszach
shuchawki, wszedl w miejscu niedozwolonym na prawy pas jezdni, jak rowniez i to, ze kierujacy samochodem m-
ki V. (...) B. N. jechal z predkoscia 106 km/h, przy dozwolonej w tym miejscu predkosci 50 km/h. Jak wynika z
ustalen poczynionych w prowadzonej w (...)sprawie karnej w momencie wtargniecia pieszego na jezdnie, samochdd
znajdowal sie w odlegloSci 67,7 m i pomimo podjetego przez kierowce manewru hamowania w momencie zderzenia
z powodem predko$¢ samochodu nadal wynosita 81 km/h. Z uzasadnienia wyroku wydanego przez Sad Karny w
(...) wynika réwniez, ze z przeprowadzona w sprawie ekspertyza techniczna wykazala, iz do wypadku nie doszloby,
gdyby kierowca poruszal sie z dozwolong predko$cia. Wynika z tego, ze gdyby B. N. nie przekroczyl administracyjnie
ustalonej predkosci 50 km/h, wéwcezas podjety przez niego manewr hamowania okazalby sie skuteczny i prowadzony
przez niego samochdd nie uderzylby pieszego M. T.. Bulgarski Sad Karny zatem, dysponujac stosowng eskpertyza, nie
mial watpliwoSci, co do tego, kto jest wylgcznym sprawca wypadku drogowego i w zwigzku z tym decyzja z 11 czerwca
2014 r. uznat B. N., winnym naruszenia przepisow ruchu drogowego i lekkomyslnego doprowadzenia do wypadku, w
ktérym M. T. doznal zZlamania obu koniczy dolnych i ztamania lewej ko$ci ramieniowe;j.

W tym miejscu ponownie podkreslié, ze okolicznoS$ci towarzyszace wypadkowi i jego przebieg nie byly kwestionowane
przez zadng ze stron postepowania. Stad tez w niniejszej sprawie nie sposéb bylo poczyni¢ ustalen odmiennych niz
to wynikalo z uzasadnienia Sadu I instancji. Sad ten réwniez prawidlowo oddalil wnioski dowodowe sktadane przez
pozwanego. Zgodnie bowiem z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu moga by¢ wylacznie fakty majace istotne znaczenie
w Swietle podstawy faktycznej i prawnej sprawy. Sad moze pominaé $rodki dowodowe, jesli zostaly sporne okolicznoSci
zostaly juz dostatecznie wyja$nione (majace wykazac fakt bezsporny lub udowodniony zgodnie z twierdzeniem

wnioskodawey) lub jesli strona powoluje je jedynie dla zwloki (art. 235 § 1 k.p.c.).

Sad Okregowy oddalajac postanowieniem wydanym na rozprawie z dnia 22 wrze$nia 2020 r. wnioski dowodowe
pozwanego wskazal w uzasadnieniu wyroku przyczyny ich pominiecia. Stanowisko to jest w pelni uzasadnione,
zwazywszy na sformulowane przez pozwanego tezy dowodowe. Jak stusznie zwrocil uwage, Sad I instancji zmierzaly
one do wykazania faktoéw, ktére byly bezsporne, czyli przebiegu wypadku, pozostawaniem przez poszkodowanego w
stanie nietrzeZwosSci, czy tez podjecia przez niego proby przejécia przez jezdnie w miejscu do tego nieprzeznaczonym.
Zbedne, a wrecz niedopuszczalne przy tym bylo dopuszczenie dowodu z opinii bieglych zmierzajacego do ustalenia
przyczyniania sie poszkodowanego do wypadku, albowiem kwestia ta lezala w wylgczne gestii sadu orzekajacego.



Zgodnie z art. 278 § 1 k.p.c. dowdd z opinii bieglego, tym r6zni sie od innych dowodéw, ze jego celem nie jest w
zasadzie ustalanie faktéw majacych znaczenie w sprawie, lecz udzielenie sadowi wyjasnien w kwestiach wymagajacych
wiadomoSci specjalnych. Do dokonywania wszelkich ustalen w procesie powolany jest sad, a nie biegly. Innymi stowy
biegly nie moze wyreczaé¢ sadu w dokonywaniu ustalen, a zwlaszcza dokonywac ocen prawnych, do czego nie jest
powolany ani uprawniony (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1970 r., II PR 18/69, LEX nr 6652).

O ile zatem z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynikalo, ze M. T. podjal prébe przejscia przez jezdnie w
miejscu do tego nie przeznaczonym, to jednak nic nie wskazuje, ze zaréwno to obiektywnie niewlasciwe zachowanie,
podobnie jak stan jego upojenia alkoholowego, mialy wplyw na doprowadzenie do wypadku. Wrecz przeciwnie,
wszystko wskazuje, ze gdyby kierowca prowadzil samocho6d z predko$cig nakazana przepisami prawa, wowczas nie
doszloby do potracenia pieszego. Oznacza to wiec, ze stan upojenia alkoholowego powoda nie mial Zadnego wplywu
na doprowadzenie do wypadku, albowiem nawet zachowanie calkowitej trzezwos$ci nie uchroniloby go przed skutkami
zbyt szybkiej jazdy kierowcy samochodu m-ki V. (...) B. N..

Wprawdzie mozna powodowi zarzuci¢, ze zdecydowal sie na przejScie przez jezdnie w miejscu do tego
nieprzeznaczonym, niemniej stopien tej winy jest nieznaczny w stosunku do skali nieprawidlowosci, jakich
dopuscil sie sprawca wypadku. Nie mozna zapominaé, ze z samej natury wypadkéw komunikacyjnych wynika
udzial poszkodowanego w zdarzeniu, za$§ uznanie jego przyczynienia w stopniu pozwalajacym na obnizenie
przyznanych §wiadczen, wymaga ustalenia, ze zachowanie sie poszkodowanego (dzialanie lub zaniechanie) pozostaje
w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze szkoda. Wspoludziat poszkodowanego musi zatem byé ograniczony jedynie
do normalnych nastepstw dzialania lub zaniechania, ktore kreuja przyczynienie sie do szkody. Analizowany w
niniejszej sprawie wypadek, a w szczeg6lnosci jego skutki, nie sg normalnym nastepstwem przechodzenia przez
jezdnie w miejscu niedozwolonym. W efekcie nie byto podstaw do uznania, ze zachowanie M. T. byto wspolprzyczyna
wypadku w stopniu uzasadniajagcym miarkowanie przyznanych mu $wiadczen.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania w instancji odwolawczej, postanowil wmysl art. 98 § 1i 3 k.p.c.iart. 108 § 1 k.p.c., zasadzajac
od pozwanego na rzecz powoda poniesione przez niego koszty zastepstwa procesowego, ktérych wysoko$é zostata
ustalona na podstawi § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za
czynno$ci radcoOw prawnych.

(..



