Sygn. akt I ACa 332/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2020 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Beata Wojtasiak
Sedziowie SSA Grazyna Wolosowicz (spr.)
SSA Elzbieta Bienlkowska
Protokolant Eukasz Patejuk

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2020 r. w Bialymstoku na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) Bank (...) S.A. w W.

przeciwko J. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 18 marca 2020 r. sygn. akt I C 758/19

I. uchyla zaskarzony wyrok:

1. - w punkcie I i umarza postepowanie:

a) ponad kwote 2.795,05 (dwa tysiqgce siedemset dziewiecdziesiqt pieé 05/100) zt;

b) ponad odsetki ustawowe, liczone od kwoty 85.522,02 (osiemdziesiqt pie¢ tysiecy piecset
dwadziescia dwa 02/100) z1 za okres od dnia 4 sierpnia 2017 roku do dnia 17 czerwca 2020 roku,
w wysokosci 2,5- krotnosci stopy oprocentowania kredytu lombardowego NBP, nie wiecej niz

wysokosé odsetek maksymalnych za opoznienie;

2 - w punkcie II i umarza postepowanie ponad kwote 5.217,80 zL;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.050 zl tytulem zwrotu kosztéow instancji

odwolawczej;




IV. przyznaje kuratorowi pozwanego adwokat N. N. wynagrodzenie w kwocie 2.025 zl, nakazujqgc
Jje wyplacié ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Bialymstoku.

(...

UZASADNIENIE

Powo6d (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W.(uprzednio Bank (...) S.A. z siedziba we W.) wnosil o zasadzenie od J.
P. kwoty 93.926,38 zl wraz z odsetkami. Wskazal, ze na skutek niewywigzywania sie przez pozwanego z warunkéw
umowy o kredyt mieszkaniowy, powstalo zadluzenie w wysokos$ci dochodzonej pozwem.

Kurator ustanowiony dla nieznanego z miejsca pobytu J. P. wnosil o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z dnia 18 marca 2020 roku Saqd Okregowy w Bialymstoku zasadzil od pozwanego
J. P. na rzecz powoda (...) Bank (...) Spolka Akcyjna w W. kwote 93.926,38 zlotych wraz z
dalszymi odsetkami liczonymi od kwoty kapitatu 85.522,02 zlotych od dnia o4 sierpnia 2017
roku w wysokosci 2,5-krotnosci stopy oprocentowania kredytu lombardowego NBP, nie wiecej
niz wysokosé odsetek maksymalnych za opoznienie do dnia zaplaty oraz odsetkami ustawowymi
za opoéznienie od kwoty odsetek umownych, tj. 1.991,76 zl od dnia 12 kwietnia 2019 roku do dnia
zaplaty (punkt 1.), zasqdzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 12.274 ztotych tytulem kosztow
procesu, w tym kwote 5.417 zlotych tytulem kosztéow zastepstwa procesowego (punkt I1.), odstqpil
od obcigzania pozwanego brakujgcymi kosztami saqdowymi (punkt I11.) oraz przyznal kuratorowi
adwokatowi N. N. wynagrodzenie w kwocie 2.160 zlotych, ktorq wyplacié ze Skarbu Panstwa Sqdu
Okregowego w Bialymstoku z zaliczki zapisanej pod pozycjq 500055451234 dnia 12 grudnia 2019
roku (punkt 1V.).

Z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy wynikalo, ze w dniu 21 maja 2015 r. J. P. zawarl z Bank (...) S.A. (obecnie
(...) Bank (...) S.A.) umowe o kredyt mieszkaniowy nr (...). W dniach 28 maja 2015 r. oraz 18 czerwca 2015 r. pozwany
dokonal wyplaty kredytu w lacznej wysokoéci 88.650 zt.

W zwigzku z tym, ze pozwany nie wywiazywal sie z obowigzku terminowej splaty rat kredytu, Bank pismem z 18
kwietnia 2017 r. wezwal go do splaty zadluzenia. Przesylka zawierajaca wezwanie do splaty zadluzenia nie zostala
przez J. P. podjeta w terminie.

Kolejnym pismem z 12 czerwca 2017 r. Bank wypowiedzial umowe kredytu. Przesylka ta rowniez nie zostala podjeta
przez adresata.

Oba pisma zostaly wyslane na adres kredytobiorcy wskazany w formularzu zmian adresowych, tj. ul. (...), (...)-(...) B..

W konsekwencji roszczenie stalo sie wymagalne po uplywie 30 dni od dnia zwrotu niepodjetej w terminie przesytki
powodowi, tj. 10 sierpnia 2017 r. Zadluzenie pozwanego wobec Banku, na dzien wniesienia pozwu, wynosilo 93.926,38
z} (niesplacony kapital kredytu - 85.522,02 zl, odsetki umowne - 1.991,76 zl, odsetki z tytulu op6Znienia - 6.408,40
z}, koszty wezwan i upomnien - 4,20 zl).

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powoédztwo zaslugiwalo na
uwzglednienie.

Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z art. 69 prawa bankowego powodowy bank oddal do dyspozycji kredytobiorcy
na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych, za$ obowigzkiem pozwanego bylo korzystania z niej na
warunkach okreslonych w umowie oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty.



Sad Okregowy zwrdécil uwage, ze strona powodowa celem wykazania faktow, z ktorych wywodzila skutki prawne,
przedlozyla dowody w postaci: historii splat oraz historii rachunku, ktore niezaprzeczalnie potwierdzaja zasadnoséc
dochodzonego roszczenia. Zaznaczyl, ze strona pozwana nie podwazyla wiarygodno$ci dokumentéw przedlozonych
przez powoda, albowiem jej twierdzenia byly w zasadzie goloslowne i nie zostaly niepoparte zadnymi dowodami.

W szczegdlnosSci, Sad I instancji nie podzielil zarzutu dotyczacego braku umocowania dla oséb udzielajacych i
wypowiadajacych umowe kredytu, wskazujac ze Bank przedstawil stosowne pelnomocnictwa udzielone D. P., M. L. i
J. T.. Stwierdzil tez, ze umowa kredytu zostata skutecznie pozwanemu wypowiedziana, gdyz na skutek zmiany przez
kredytobiorce adresu do korespondencji, pisma zawierajace wezwanie do zaplaty i wypowiedzenie umowy zostalo
wysltane na wskazany adres, tj. ul. (...), (...)-(...) B.. Nadto z pisma ,,ostateczne wezwanie do zaplaty” wyraznie wynika,
ze zawieralo informacje o mozliwoSci zlozenia wniosku o restrukturyzacje zadluzenia oraz zmiane umowy kredytowe;j.

O kosztach procesu postanowil zgodnie z art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w
sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych. Na podstawie § 1 pkt 1 oraz § 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie okreSlenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych
dla strony w sprawie cywilnej, przyznal kuratorowi ustanowionemu dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego
wynagrodzenie w kwocie 2.160 zl. W oparciu o przepis art. 102 k.p.c. odstapil od obcigzania strony przegrywajacej
brakujacymi kosztami sagdowymi.

Apelacje od wyroku Sqdu Okregowego w Bialymstoku z dnia 18 marca 2020 roku wniésl pozwany
J. P., ktory zaskarzyl ww. wyrok w calosci zarzucajgc mu:

1. naruszenie przepisow postepowania majqcych wplyw na tresé orzeczenia, tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodow w sposéb dowolny, nie zas swobodny,
a nadto w sposob sprzeczny z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz zasadami logicznego
rozumowania, polegajacy na przyjeciu, iz pozwany byl zobowigzany do splaty kredytu, pomimo
ze powod nie wykazal, iz kredyt taki zostal udzielony,

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 7 ust. 1 i 3 Prawa bankowego w zw. z Rozporzadzeniem
Rady Ministréow z dnia 26 pazdziernika 2004 roku ,w sprawie sposobu tworzenia, utrwalania,
przekazywani, przechowywania i zabezpieczenia dokumentéow zwiqgzanych z czynnosciami
bankowymi, sporzqdzanych na elektronicznych nosnikach informacji” (tj.: Dz.U. z 2004r., nr
236, poz. 2364 ze zm.) poprzez blad w ustaleniach faktycznych polegajqcy na ustaleniu istnienia
roszczenia co do zasady oraz wysokosci w oparciu o dolgczone przez strone powodowaq wydruki
historii operacji, przez nikogo nie podpisane, nie zawierajqcych zadnych danych umozliwiajqcych
weryfikacje tego kto, kiedy, w jaki sposéb oraz z jakiego urzqdzenia i systemu dokonal
wygenerowania tych wydrukoéw,

c) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 129 k.p.c. w zw. z art. 245 k.p.c. oraz art. 75¢ Prawa
bankowego poprzez przyjecie, iz roszczenie dochodzone przez strone powodowa jest wymagalne
wobec spelnienia ustawowych przestanek z art. 75¢ Prawa bankowego, w sytuacji gdy dolqgczone
przez powoda dowody, miedzy innymi: wezwanie do zaplaty z dnia 18 kwietnia 2017 roku
zawierajgce pouczenie o mozliwosci restrukturyzacji zadluzenia stanowi jedynie kserokopie,
a co za tym idzie nie moze byé traktowane jako dokument w rozumieniu art. 245 k.p.c., a
nadto nie zostalo ono skutecznie doreczone pozwanemu, gdyz za dowod takiego doreczenia
nie moze byé¢ uznany elektroniczny wydruk ksiqzki nadawczej powoda nieopatrzony pieczeciq
pocztowgq, co poddaje w watpliwosé prawdziwosé wygenerowanego pliku, a nadto mozliwosé
sprawdzenia zaszeregowania przesylki pod wskazanym tam numerem ewidencyjnym, ktory nie
zostal odnotowany w tresci pisma.



Wskazujgc na powyzsze zarzuty, wnosilt o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calosci,
2. zasqdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania za obie instancje,

3. zasqdzenie na rzecz kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego wynagrodzenia za
pelnienie funkcji kuratora w postepowaniu odwotlawczym,

ewentualnie

4. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.
SAD APELACYJNY USTALIL 1 ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Apelacja pozwanego nie zastugiwala na wwvzglednienie.

W niniejszej sprawie strona powodowa, ktéra domagala sie zasadzenia kwoty 93.926,38 zl, na ktéra skladaly
sie: 85.522,02 zl z tytulu niesplaconego kapitalu, 1.991,76 zl z tytulu odsetek umownych, 6.408,40 zl z tytulu
odsetek za op6znienia i 4,20 zl koszty wezwan i upomnien, celem udowodnienia zasadnos$ci dochodzonego pozwem
roszczenia przedlozyla szereg dokumentéw, w szczeg6lnoéci: umowe o kredyt mieszkaniowy nr (...), formularz zmian
adresowych, historie operacji na rachunku pozwanego oraz pisma zawierajace wezwanie do splaty zadluzenia oraz
wypowiedzenie umowy kredytu.

W tym miejscu nadmieni¢ nalezy, ze wprawdzie przedtozone przez Bank dokumenty mialy jedynie charakter
dokumentéw prywatnych (art. 245 k.p.c.), tym niemniej dokumenty prywatne, moga réwniez stanowi¢ dostateczny
dowod istnienia roszczenia i jego wysokosci. Podkreslenia bowiem wymaga, ze dokument prywatny jest jednym z
dowodow wymienionych w kodeksie postepowania cywilnego i podlega ocenie tak jak wszystkie inne dowody. Moze
wiec wbrew sugestii pozwanego stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania oraz by¢ oceniany wedlug
ogoblnych zasad oceny dowodow, a wiec kryteriéw wskazanych w art. 233 § 1 k.p.c. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 15 wrze$nia 2011r. IT CSK 710/10, LEX nr 1129100).

Przydatnos¢ dokumentéw prywatnych dla wykazania okreSlonych okolicznoéci powinna by¢ zatem oceniana w
granicach zakre§lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c. przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego w sprawie materiatu
dowodowego. Obowigzkowi temu Sad Okregowy réwniez nie uchybil, dokonujac oceny wszelkich zaoferowanych
mu przez strony dowodoéw. Trafnie tez uznal, ze omawiane dokumenty zawieraly wszystkie dane niezbedne do
zidentyfikowania osoby dluznika (J. P.), jak roéwniez wierzytelnoSci dochodzonej w niniejszej procesie, jako tej
samej, ktora byla objeta w/w umowa kredytu. Pozwalaly réwniez na wykazanie wysoko$ci tej wierzytelnosci. Na
obecnym etapie postepowania bezspornym jest, ze umowa oraz o$wiadczenia Banku kierowane do pozwanego,
zostaly podpisane przez osoby upowaznione do dokonania takiej czynnoéci, gdyz potwierdza to tre$¢ dokumentow
przedlozonych przez Bank.

Pozwany rzecz jasna mogt wykazywaé, ze tre$¢ tych dokumentoéw nie jest zgodna z prawdziwym stanem rzeczy i
w tym celu postugiwac sie wszelkimi §rodami dowodowymi, ale zaréwno przed Sadem pierwszej instancji, jak i na
potrzeby apelacji, ograniczyl sie do zwyklego zaprzeczenia. Samo za$ zaprzeczenie prawdziwo$ci dokumentow, w tym
nawet prywatnych, ale sporzadzonych przez podmiot profesjonalnie zajmujacy sie udzielaniem oraz obstuga pozyczek
ikredytow (tj. przez Bank), nie moze jednak polegac na samej negacji istnienia lub wysokos$ci diugu, jesli z pozostatych
dowodow przedlozonych przez strone powodowa, wynika fakt zawarcia umowy pozyczki, jej wysoko$é i ustalone
przez strony warunki splaty, a takze wykaz i sposdb naliczania niesplaconego kapitatu i odsetek. Wbrew wywodom
skarzacego, Sad Okregowy nie dopuscit sie zatem zadnego z zarzucanych mu uchybien, a przeprowadzone rozwazania
prawneiich argumentacja zawarta w uzasadnieniu kwestionowanego wyroku zastugiwaly na pelna akceptacje i zostaly
przyjete za wlasne przez Sad Odwotawczy.



W zwigzku z powyzszym zgodzi¢ sie nalezalo z ocena Sadu I instancji, ze umowa kredytu mieszkaniowego nr (...)
zawarta pomiedzy J. P. a Bankiem (...) SA z siedziba we W. — poprzednim powoda, zostala skutecznie zawarta,
Bank oddal do dyspozycji kredytobiorcy wskazana kwote Srodkdéw pienieznych, za§ pozwany nie wywigzat sie z
obowigzku terminowej splaty rat, w efekcie czego umowa zostala skutecznie wypowiedziana, a kredyt postawiony w
stan wymagalno$ci. Stad, obowiazkiem pozwanego byla splata powstalego zadluzenia.

Zaznaczy¢ nalezy, ze juz na etapie postepowania apelacyjnego doszlo do zmian w stanie faktycznym niniejszej sprawy.
Mianowicie powodowy Bank pismem z dnia 6 listopada 2020 r. poinformowal, ze w zwigzku z wplata przez powoda
w dniu 17 czerweca 2020 r. kwoty 98.183,33 z} cofa w tym zakresie powddztwo. Jednoczeénie wskazal, ze wplacona
kwota zostala rozdysponowana na: 85.522,02 z} — kapital, 3.613,35 zl — odsetki karne, 7.065,20 zt — koszty procesu,
1.991,76 zI — odsetki umowne. W zwigzku z tym ograniczyl zadanie pozwu w ten sposob, ze domagal sie zasgdzenie
od pozwanego na rzecz powoda pozostalej czesci odsetek karnych wskazanych w pozwie tj. 2 795,05 zlotych, dalszych
odsetek ustawowych liczonych od kwoty kapitatu 85 522,02 zlotych od dnia 4 sierpnia 2017 roku w wysoko$ci 2,5-
krotnosci stopy kredytu lombardowego NBP, nie wiecej niz wysoko$¢ odsetek maksymalnych za op6znienie do dnia
zaplaty oraz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (k. 144-145 akt).

Ww. pismo zostalo doreczone kuratorowi pozwanego, ktory jednak nie zajgl zadnego stanowiska, w tym nie
zakwestionowal przedstawionego sposobu rozliczenia przez Bank wplaconej kwoty zadluzenia.

W zwigzku zatem ze skutecznym cze$ciowym cofnieciem pozwu, Sad Apelacyjny uchylil wyrok Sadu Okregowego w
Bialymstoku w zakresie w jakim powo6d cofnat powodztwo i umorzyt postepowanie w sprawie (art. 386 § 3 k.p.c. i art.
art. 355 § 11 2 k.p.c. wzw. z art. 391 §1 k.p.c.).

W pozostalym za$ zakresie apelacje pozwanego jako pozbawiong uzasadnionych podstaw, nalezalo oddali¢ (art. 385
k.p.c.).

O kosztach procesu w instancji odwolawczej, postanowiono zgodnie z zasada z art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z § 10 ust.
1 pkt. 2) w zw. z § 2 pkt. 6) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U.z 2018r, poz. 265), obcigzajac nimi w caloSci pozwanego, jako strone

przegrywajaca.

Wyjasni¢ nalezy, ze wprawdzie z art. 203 § 2 k.p.c. wynika, ze zwrot kosztow postepowania w wypadku cofniecia
pozwu obciaza powoda, niemniej w orzecznictwie przyjmuje sie, ze w sytuacji, gdy cofniecie pozwu nastapilo wskutek
dokonania zaplaty przez pozwanego po wytoczeniu powddztwa, to pozwany obowiazany jest do zwrotu kosztow
procesu powodowi. Stanowisko to nalezy wywies¢ z tezy, ze zaspokojenie przez pozwanego roszczenia powoda po
wytoczeniu pozwu jest rownoznaczne z przegraniem przez niego procesu.

O wynagrodzeniu kuratora ustanowionego dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego postanowiono w my$l § 1 ust. 1
i3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 2018 roku w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia
i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.U. 2018.536) w
zw. z § 10 ust. 1 pkt. 2) w zw. z § 2 pkt. 6) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku
w sprawi oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm).

(...)



