Sygn. akt I ACa 694/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Bienkowska (spr.)
Sedziowie : SA Elzbieta Borowska
SA Beata Wojtasiak
Protokolant : Monika Jaroszko

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2019 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Bank (...) S.A. w W.
przeciwko W. W. (1), P. W., H. W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 26 lipca 2018 r. sygn. akt I C 859/16

I. oddala apelacje;

II. nakazuje sciggnagé od powoda (...) Bank (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Bialymstoku kwote 2 331,81 (dwa tysiqce trzysta trzydziesci jeden 81/100) zlotych
tytultem kosztow sgdowych poniesionych w postepowaniu odwolawczym;

III. zasgdza od powoda (...) Bank (...) S.A. w W. na rzecz pozwanego W. W. (1) kwote 8 100
( osiem tysiecy sto) zlotych tytutem kosztéw pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

(...)

UZASADNIENIE

Pow6d Bank (...) S.A. w W. wnosil o zasadzenie na jego rzecz od pozwanych W. W. (1), H. W. i P. W. tytulem
niesplaconego kredytu kwoty 399.269,98 zl wraz z odsetkami: od kwoty 396.805,42 z w wysokoéci czterokrotnosci



stopy oprocentowania kredytu lombardowego NBP, nie wiecej niz dwukrotnosci odsetek ustawowych za op6znienie od
dnia 17.06.2015 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 2.464,56 zl w wysokoSci ustawowej za opdznienie od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty. Nadto wnosil o zasadzenie od pozwanych solidarnie na swoja rzecz kosztéw procesu.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 4 maja 2016 r. Sad Okregowy w Bialymstoku
nakazal pozwanym W. W., H. W. i P. W, aby zaplacili solidarnie na rzecz powoda Banku (...) S.A. w P. kwote 399.269,
98 zl wraz z odsetkami umownymi od kwoty 396.805,42 z w wysokoSci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego
NBP, nie wiecej niz odsetki maksymalne za op6znienie od dnia 17 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od kwoty 2.464,56 zl od dnia 25 lutego 2016 r. do dnia zaplaty, a takze kwote 11.067 z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 10.817 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego w terminie dwoch
tygodni od doreczenia nakazu albo wnieéli w tym terminie sprzeciw.

Pozwani H. W., P. W.i W. W. (1) wnie$li sprzeciw od powyzszego nakazu zaplaty, zaskarzajac go w caloéci i podnoszac
zarzut wadliwego funkcjonowania umowy kredytu.

Po skierowaniu sprawy do trybu zwyklego pozwani wnosili o oddalenie powo6dztwa, zas ustanowiony dla pozwanego
W. W. (1) z urzedu pelnomocnik wnosit nadto o zasgdzenie od powoda kosztéw procesu wedtug norm przewidzianych
oraz przyznanie mu wynagrodzenia z tytulu pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwani podnieéli zarzut zawarcia w umowie niedozwolonych klauzul umownych
skutkujacych nieudowodnieniem przez powoda roszczenia zaréwno co do zasady, jak i wysoko$ci - wskazali, iz

Kklauzule zawarte w § 2 oraz § 9 pkt 2 umowy kredytu (...) s3 abuzywne w $wietle art. 385" § 1 k.c.

Wyrokiem z dnia 26 lipca 2018 r. Sad Okregowy w Bialymstoku oddalil powddztwo, nakazal pobraé¢ od powoda na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Bialymstoku kwote 1.478,09 z} tytulem zwrotu kosztéw sadowych oraz
zasadzil od powoda na rzecz radcy prawnego A. K. kwote 14.400 zl podwyzszona o stawke podatku VAT tytulem
wynagrodzenia za nieoptacona pomoc prawng udzielona pozwanemu W. W. (1) z urzedu.

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

W dniu 29 maja 2008 r. pozwani W. W. (1), H. W.i P. W. zawarli z (...) Bank S.A. z siedzibg W. umowe kredytu na
cele mieszkaniowe (...) o numerze (...), moca ktdrej udzielono im kredytu przeznaczonego na sfinansowanie budowy
lokalu mieszkalnego w wysoko$ci 239.210 zt denominowanego w walucie (...) (§2,3 umowy). Umowa zostala zawarta
na okres 360 miesiecy od dnia 29.05.2008 r. do dnia 17.05.2038 1.

W § 2 umowy wskazano, ze kwota kredytu denominowanego w (...) lub transzy kredytu zostanie okre$lona
wedlug kursu kupna dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z ,Tabela kursow” obowiazujaca w Banku w
dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu. Oprocentowanie kredytu w calym okresie kredytowania mialo
by¢é zmienne i stanowilo sume zmiennej stawki odniesienia oraz stalej marzy banku w wysokoéci 2,25 punktow
procentowych z zastrzezeniem zmiany marzy Banku, za$ rzeczywista roczna stope oprocentowania kredytu w dniu
zawarcia umowy ustalono na 5,52 % w stosunku rocznym (§ 8 umowy).

Pozwani zobowiazali sie do splaty kredytu w 360 ratach miesiecznych w dniu 15-tego kazdego miesiaca, poczawszy
od 16.06.2008 r., za$ wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych okre§lona zostala w (...). Ustalono nadto, Ze splata rat
kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest w zlotych po uprzednim przeliczeniu rat kapitalowo-odsetkowych wedlug
kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z ,Tabelg kurséw” obowigzujaca w Banku w dniu splaty wskazujac, iz tym
samym zmiana wysoko§$ci kursu waluty ma wplyw na ostateczng wysoko$c¢ sptaconego przez Kredytobiorcow kredytu.
Miesieczne raty kapitalowo-odsetkowe zostaly ustalone w réwnej wysokoéci (§ 9 umowy).

W § 10 umowy wskazano, iz prawne zabezpieczenie splaty udzielonego kredytu, odsetek, a takze innych zwigzanych
z kredytem nalezno$ci stanowi: hipoteka kaucyjna do wysokoSci 478.420 zt zabezpieczajaca kapital, odsetki i inne
naleznoSci zwigzane z kredytem ustanowiona na nieruchomosci lokalowej oznaczonej nr (...) znajdujacej sie w B. w



budynku mieszkalnym przy ul. (...) oraz cesja na rzecz Banku praw z umowy ubezpieczenia lokalu mieszkalnego od
ognia i innych zdarzen losowych ( §10 umowy).

W § 12 umowy postanowiono, ze w przypadku niesplacenia w terminie okreslonym w umowie raty kapitalowo-
odsetkowej lub jej cze$ci Bank wezwie Kredytobiorcow do splaty zaleglej naleznoéci pod rygorem wypowiedzenia
umowy. W przypadku niewykonania przez Kredytobiorcoéw zobowigzan wynikajacych z umowy, w tym braku splaty
zaleglych naleznos$ci w terminie okreSlonym w wezwaniu do splaty, Bank zastrzeg} sobie prawo do wypowiedzenia
umowy oraz przystapienia do odzyskania swoich naleznoéci z ustanowionych prawnych zabezpieczen oraz majatku
Kredytobiorcow (§ 12).

W dniu 30 lipca 2012 r. podjete zostaly uchwaly nadzwyczajnych walnych zgromadzen (...) Banku (...) S.A. (...)
Banku S.A. o polaczeniu spoélek zgodnie z art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h. poprzez przeniesienie calego majatku (...) Banku
S.A. jako spolki przejmowanej na rzecz Banku (...) S.A. jako spolki przejmujacej z rownoczesnym podwyzszeniem
kapitalu zakltadowego Banku (...) S.A. poprzez emisje akcji polaczeniowych, ktére Bank (...) S.A. postanowit wydaé
dotychczasowym akcjonariuszom (...) Banku S.A.

W zwigzku z powstaniem zalegloSci w splacie (...) Bank (...) pismami z dnia 23 czerwca 2015 r. wezwal kazdego z
pozwanych do zaplaty zadluzenia wynikajacego z umowy nr (...) w nieprzekraczalnym terminie do dnia 77 lipca 2015
roku. W pi$émie wskazano, iz wedlug stanu na dzien 23 czerwca 2015 r. zadluzenie pozwanych wynosi 400.036,50 zl,
w tym z tytuhu:

- przeterminowanego kapitalu — 396.805,42 zl,
-przeterminowanych odsetek — 2464,56 zl,

- odsetek karnych — 764,75 zl,

- dotychczas poniesionych kosztéw — 1,77 zk.

Bank poinformowal przy tym pozwanych, ze nieuregulowanie naleznej kwoty w wyznaczonym terminie spowoduje
podjecie dalszych krokéw prawnych, w tym skierowanie sprawy na droge postepowania sagdowego celem uzyskania
tytulu wykonawczego przeciwko wszystkim zobowiazanym do splaty, a takze przyczyni sie do wszczecia egzekucji
sadowej i narazi pozwanych na dodatkowe koszty.

Dnia 21 kwietnia 2015 r. powo6d skierowal do pozwanych pisma zatytulowane ,wypowiedzenie umowy”, w ktérych
to stwierdzil, ze mimo wezwania do zaplaty wierzytelnoéci Banku nie zostaly uregulowane w wyznaczonym terminie.
Z uwagi na powyzsze, na podstawie zawartej umowy oraz art. 75 Prawa bankowego, wypowiedzial umowe i wezwal
pozwanych do splaty calej wierzytelno$ci Banku w ciggu 30 dni od otrzymania wezwania. Wskazal, iz zadluzenie,
wedlug stanu na dzien 21 kwietnia 2015 r., wynosi 99.239,18 CHF, a brak splaty nalezno$ci w terminie spowoduje
wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego.

Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2017 r. Sad Okregowy w Bialymstoku dopuscit dowod z opinii bieglego z zakresu
rachunkowosci z dziedziny bankowoSci na okoliczno$¢ ustalenia wysokosci rynkowych kurséw sprzedazy dewiz za
okres od 29 maja 2008 r. do dnia 17 czerwca 2015 r. oraz wyliczenia zadluzenia pozwanych z tytulu zaciggnietego
kredytu w oparciu o rynkowe kursy sprzedazy z oprocentowaniem ustalonym w umowie kredytu.

W przedlozonej opinii biegly na podstawie akt sprawy, informacji dostarczonych przez Bank (...) S.A., notowan stopy
LIBOR 3M i WIBOR 3M w latach 2008-2015 oraz kursow (...) wlatach 2008-2015 stwierdzil, iz zobowigzania strony
pozwanej na dzien wypowiedzenia umowy kredytowej wynosily:

- z tytulu niesplaconego kapitalu 98.014,80 CHF, wedlug kursu sprzedazy (...) S.A. wynoszacego 4,0191 zi
odpowiednio 393.931, 28 zl,



- z tytulu niesplaconych naliczonych uprzednio odsetek umownych 504,88 CHF wedlug kursu sprzedazy (...) S.A.
wynoszacego 4,0191 z} odpowiednio 2029, 16 zl,

- z tytulu naleznych i niesplaconych bankowi odsetek karnych 66,48 CHF, wedlug kursu sprzedazy (...) S.A.
wynoszacego 4,0191 zl odpowiednio 267,19 zl,

- z tytulu wyslanych i nierozliczonych monitéw 0,44 CHF wedlug kursu sprzedazy (...) S.A. wynoszacego 4,0191 z}
odpowiednio 1,77 zk

Reasumujgc wskazal, iz laczna kwota zobowigzan wynosita 98.586 CHF wedtug kursu sprzedazy (...) S.A. wynoszacego
4,0191 z} odpowiednio 396 229, 40 z1. W dalszej kolejnoéci biegly wskazal, iz spread walutowy stosowany przez (...)
S.A. w okresie obowigzywania umowy nie odbiegal, a nawet byl nizszy od éredniej rynkowej, za$ stopy procentowe
zastosowane przez powodowy Bank byly naliczane prawidlowo. Koficowo biegly uznal, iz w $wietle zapisow zawartej
umowy kredytowej strona pozwana nie poniosla z tego tytulu nieuzasadnionych, czy tez nadmiernych kosztow.

Pismem z dnia 16 marca 2018 r. biegly sadowy skorygowal swoja opinie i wskazal, iz kwota z tytulu niesptaconego
kapitalu winna wynosi¢ 98.773, 58 CHF, czyli odpowiednio 396.980, 90 zl, za$ lgczna kwota zobowigzan winna
wynosic 99.345, 38 CHF, czyli 399.279, 02 zl.

Biegly sadowy wysluchany na rozprawie w dniu 12 lipca 2018 r. poparl zlozona do akt sprawy opinie i podtrzymat
zawarte w niej wnioski. Wskazal, iz na dzien podpisania umowy nie byto w niej informacji o kursach, jak réwniez nie
bylo odniesienia do czynnikéw i przestanek ustalania kurséw niezaleznych od banku, za$ w jego ocenie informacje
takie winny sie w niej znajdowac, a punktem odniesienia powinien by¢ §redni kurs NBP. Dodal rowniez, ze zawierane
w umowie klauzule waloryzacyjne i mechanizmy ustalania przez bank kurséw moga by¢ przedmiotem negocjacji.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad uznal, ze powddztwo podlegato oddaleniu.

W pierwszej kolejnoéci Sad zauwazyl, ze bank udzielil pozwanym kredytu indeksowanego, nie za§ denominowanego
jak to zapisano w umowie. Warto$¢ kredytu zostala bowiem okres$lona, udzielona i wyplacona w zlotych polskich, przy
jednoczesnym przeliczeniu wysoko$ci wyplacanej kwoty wedlug kursu kupna dewiz dla (...) zgodnie z ,Tabelg kurséw”
obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu. Warto$c¢ franka szwajcarskiego, wedlug kursu sprzedazy dewiz
dla (...) zgodnie z ,Tabelg kurséw” obowiazujaca w banku w dniu splaty, zostala takze przyjeta jako wskaznik
waloryzacji poszczeg6lnych rat, podlegajacych splacie w ztotych.

Sad odwolujac sie do art. 385" § 1 k.c. ocenil, Ze zaistnialy przeslanki konieczne do uznania danych postanowief
umownych za klauzule abuzywne. Zauwazyl, ze przeliczanie kredytu oraz rat kredytu mialo odbywaé sie wedlug
tabeli kursowej obowiazujacej w powodowym banku. W zadnym jednak postanowieniu umowy nie sprecyzowano
sposobu ustalania kursu wskazanego w tabeli kursé6w banku. Powoduje to, ze powodowy bank mégl jednostronnie
i arbitralnie, a przy tym w sposéb wiazacy, modyfikowaé¢ wskaZznik, wedlug ktérego obliczana byla wysokoéc
zobowigzania kredytobiorcéw, a tym samym mogt wplywaé na wysoko$¢ §wiadczen pozwanych. Bank zyskal tym
samym uprawnienie do okre$lenia wysokoS$ci kursu (...), ktére nie doznawalo zadnych ograniczen.

Sad zauwazyt rowniez, ze postanowienia przedmiotowej umowy nie przewidywaly wymogu, aby wysokosé kursu
ustalanego przez bank pozostawala w okreSlonej relacji do aktualnego kursu (...) uksztaltowanego przez rynek
walutowy lub na przyklad kursu Sredniego publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Oznacza to, ze bankowi
pozostawiona zostala dowolnos¢é w zakresie wyboru kryteriow ustalania kursu (...) w swoich tabelach kursowych,
a przez to ksztaltowania wysokoSci zobowigzan pozwanych, ktérych kredyt byl waloryzowany kursem (...). Samo
sprecyzowanie momentu waloryzacji nie stanowi wystarczajacego zabezpieczenia intereséw konsumenta. Czynniki
obiektywne, a zatem sprawdzalne z punktu widzenia konsumenta, jak w szczegdlnosci wysoko$¢ rynkowych kursow
wymiany (...), tylko cze$ciowo i posrednio wplywaja na ostateczny koszt kredytu ponoszony przez konsumenta.
Kurs sprzedazy waluty obcej okre§lony w tabeli kursowej banku zawiera bowiem marze kupna lub sprzedazy, ktéra
to warto$¢ jest zalezna wylacznie od woli banku. Pozwani jako konsumenci, na skutek zastosowanych przez bank



mechanizmoéw ustalania kursu kupna i sprzedazy (...), pozostawiajacych bankowi pelna swobode, zostali tez obciazeni
de facto ukrytg prowizja o niesprecyzowanej i zaleznej jedynie od woli banku wysoko$ci. Powodowy bank poprzez
arbitralne wyznaczanie kursu waluty waloryzacji uzyskat prawo do niczym nieskrepowanego decydowania o wysokos$ci
zadluzenia pozwanych ktorzy z kolei zostali zobowiazani do bezwarunkowego podporzadkowania sie jego decyzjom.

Wedlug Sadu omawiane postanowienia umowne nie zawieraly przejrzystego opisu mechanizmu waloryzacji, dzieki
ktéremu pozwani mogliby samodzielnie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace
z tych postanowien konsekwencje ekonomiczne. Postanowienia te sg nietransparentne, nieprzejrzyste i trudne do
zrozumienia, a poprzez mozliwos¢ dowolnego ksztaltowania przez powodowy bank kursu wymiany walut skutkuja
razaca dysproporcje uprawnien kontraktowych na niekorzy$¢ pozwanych i w sposob oczywisty godza w dobre
obyczaje. Dobre obyczaje nakazuja bowiem, aby koszty ponoszone przez konsumenta zwigzane z zawarciem umowy
byly mozliwe do oszacowania. Pozwani, z przyczyn obiektywnych, nie byli w stanie tego uczynic.

O razacym naruszeniu intereséw konsumenta zdaniem Sadu §wiadczylo tez to, ze w $wietle zastosowanych przez bank
mechanizméw, pozwani, decydujac sie na splate kredytu jeszcze tego samego dnia w jakim zostal on zaciggniety,
musieliby zwréci¢ kwote znacznie wyzsza od wyplaconej. Jest to wynikiem przeliczenia kwoty udzielonego kredytu
wedlug ustalonego przez bank kursu kupna waluty (...) i przeliczenia wysoko$ci zobowiazania do splaty wedlug kursu
sprzedazy waluty, ktory jest zawsze wyzszy od kursu kupna.

Oceny omawianych postanowien nie moze zmieni¢ nawet przedlozona w niniejszej sprawie opinia bieglego sadowego
z zakresu rachunkowosci i bankowo$ci, w ktorej stwierdzil on, iz spread walutowy stosowany przez (...) S.A. w okresie
obowiazywania umowy nie odbiegal, a nawet byl nizszy od $redniej rynkowej, stopy procentowe zastosowane przez
powodowy bank byly naliczane prawidlowo, a strona pozwana nie poniosla z tego tytulu nieuzasadnionych, czy tez
nadmiernych kosztéw. Wplywu na powyzsze nie ma tez zlozone do akt o§wiadczenie (...) S.A. w ktérym dyrektor
Centrum Klienta Detalicznego przedstawil sposob tworzenia tabel kursowych w banku. Powyzsze okoliczno$ci wynikly

bowiem dopiero w toku niniejszego postepowania, zaé zgodnie z trescia art. 385 k.c. oceny zgodnos$ci postanowienia
umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresc,
okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienia bedace
przedmiotem oceny. A. sg zatem postanowienia, ktére zapewniaja przewage przedsiebiorcy, niezaleznie od tego czy
i w jakim stopniu przedsiebiorca ja wykonuje.

Na abuzywno$¢ omawianych postanowien umownych nie wywieraja réwniez wplywu przepisy ustawy z dnia 29
lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawa bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2011, nr 165, poz. 984). W
wyniku tej ustawy do prawa bankowego zostal wprowadzony m.in. art. 69 ust. 2 pkt. 4a, zgodnie z ktérym umowa
kredytu powinna okresla¢, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, szczegblowe zasady okreslania sposob6w i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego
w szczegblnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania
na walute wyplaty albo splaty kredytu. W mys$l art. 4 noweli w przypadku kredytéw lub pozyczek pienieznych
zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w zycie ustawy (co mialo miejsce w
niniejszej sprawie) ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4 a oraz art. 75 b prawa bankowego, w stosunku do tych kredytow
lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly catkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala
do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. W
rezultacie ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne, pozwalajace wyeliminowacé z obrotu postanowienia umowne
zawierajace niejasne reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych zaré6wno na przyszloéc, jak i w odniesieniu do
wezedniej zawartych uméw w czedei, ktora pozostala do splacenia. Sad podkreslit przy tym jednak, ze powodowy
bank nie skorzystal z powyzszej mozliwosci, czy tez zachety ze strony ustawodawcy, by wyeliminowa¢ z lgczacej
strony umowy nieuczciwe postanowienia. Nie zaoferowal powodom odpowiedniej zmiany umowy, polegajacej na
wprowadzeniu do niej mechanizmdw indeksacji opartych na obiektywnych miernikach, np. na kursie (...) ustalanym
przez (...), tj. podmiot niezalezny od stron umowy.



W ocenie Sadu wejscie w zZycie tej ustawy nie spowodowalo jednakze, ze zamieszczone w analizowanej umowie
kredytowej klauzule waloryzacyjne, nieokreslajace szczegdlowo sposobu ustalania kursu waluty waloryzacji, przestaly
by¢ abuzywne. Przyznanie kredytobiorcy ustawowego uprawnienia do splaty kredytu w walucie waloryzacji nie
zmienia bowiem faktu, iz przeliczanie wyplaconej pozwanym w zlotych polskich kwoty na franki szwajcarskie zostalo
dokonane na podstawie kursu tej waluty wyznaczonego przez bank wedle swego uznania. Przyznanie kredytobiorcy
tego uprawnienia nie zmienia rowniez faktu, iz pozwani w zlotych splacali raty kredytu w wysokoSci obliczonej w
oparciu o kurs waluty wyznaczony przez bank.

W tym stanie rzeczy Sad uznat wiec, ze klauzule waloryzacyjne zawarte w § 2 pkt 2 i § 9 pkt 2 umowy laczacej strony,

mialy charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Skutkiem zaé uznania wskazanych wyzej zapiséw umowy
stron za niedozwolone byto wyeliminowanie ich z tej umowy, z jednoczesnym uznaniem, ze w pozostalym zakresie (w

tym odnoénie samej waloryzacji) pozostaje ona wigzaca (art. 385" § 11 2 k.c.). Uznanie klauzul waloryzacyjnych za
niewigzace kredytobiorcow nie prowadzi bowiem automatycznie do uznania, ze cala umowa kredytowa jest niewazna.

Jednocze$nie zdaniem Sadu brak bylo podstaw, by w miejsce abuzywnych klauzul waloryzacyjnych wprowadzaé inny
miernik warto$ci. W polskim prawie nie istnieja przepisy, ktdre moglyby znaleZ¢ zastosowanie w sytuacji uznania
abuzywno$ci umownych klauzul waloryzacyjnych. Nie jest takim przepisem art. 358 § 2 k.c., albowiem przepis ten
odnosi sie do zobowigzan wyrazonych w walucie obcej i jedynie konkretyzuje przyznane dluznikowi na mocy § 1
tego artykulu prawo speklienia takiego $§wiadczenia w walucie polskiej. Kredyt udzielony pozwanym by} natomiast
kredytem zlotowym, a wiec przyznanym, wyplaconym i splacanym w zlotych, do ktérego to zobowiazania zastosowano
jedynie klauzule waloryzacyjng. Do takich zobowigzan przepisy zawarte w art. 358 k.c. nie maja zastosowania. Réwniez
ustawa z dnia 29.07.2011r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2011 Nr 165, poz.
984), zwana ,ustawa antyspreadowa” nie zawiera przepisoéw, ktére moglyby by¢ zastosowane w niniejszej sprawie.
Ustawa antyspreadowa nie zawiera bowiem zadnych regulacji, ktére moglyby wypelnic¢ luke po usunieciu abuzywnych
klauzul waloryzacyjnych, w szczegolnoéci nie okresla mechanizmu przeliczania warto$ci waluty. Ponadto orzecznictwo
Trybunaltu Sprawiedliwo$ci wskazuje jednoznacznie, iz sady krajowe nie sa uprawnione do zmiany tresci postanowien
umownych.

Konsekwencja powyzszego jest uznanie, ze umowa zawarta przez strony nadal obowigzuje, bez jakiejkolwiek zmiany,
poza uchyleniem nieuczciwych klauzul. Sad podkreslil, ze przedmiotowe postanowienia waloryzacyjne nie maja
charakteru essentialia negotii, a sa dodatkowym zastrzezeniem umownym. Brak jest przepisu pozwalajacego na
zastapienie wadliwej klauzuli waloryzacyjnej inng, w szczegoblno$ci taka, ktéra okreslalaby inny sposéb ustalenia
kursu waluty waloryzacji. Zatem ich wyeliminowanie z umowy nie powoduje zmiany charakteru zobowiazania, a
jedynie prowadzi do zaprzestania waloryzacji. Wobec braku zwigzania kredytobiorcy abuzywna klauzula jest on -
zgodnie z zasadg nominalizmu (od ktérej wyjatkiem jest mozliwo$é wprowadzenia do umowy klauzuli waloryzacyjnej,
art. 358 k.c.) - zobowigzany do zwrotu kredytu w wysokoSci nominalnej, w okreslonych w umowie terminach i z
oprocentowaniem okre$lonym w umowie.

Uznanie, ze umowa obowigzuje w pozostalym zakresie powodowalo z kolei konieczno$é¢ ustalenia stanu zadluzenia
pozwanych na dzien wypowiedzenia umowy kredytowej. Ustalenie powyzszej okoliczno$ci wymagalo wiadomosci
specjalnych wobec czego Sad dopuscit dowdd z opinii bieglego z zakresu ksiegowoSci na okoliczno$¢ wyliczenia
zadluzenia pozwanych z tytutu zaciggnietego kredytu na date doreczenia im wypowiedzenia umowy. I tak, biegly
sadowy w swojej opinii wskazal, iz zadluzenie pozwanych na dzien wypowiedzenia umowy wynosilo 399.279,02
zlotych.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze na dzien wypowiedzenia umowy przez powoda pozwani posiadali wzgledem
banku zadluzenie, co mogloby skutkowac zasadzeniem zadanej kwoty. W ocenie Sadu powo6dztwo podlegalto jednakze
oddaleniu z uwagi na niewlasciwy sposéb dokonania wypowiedzenia. Skoro bowiem powdd udzielit pozwanym
kredytu w kwocie 239.210 zlotych, jak rowniez splata kredytu miata nastepowaé w zlotych polskich, a powdd nie ztozyt
zadnego dokumentu (np. regulaminu), z ktérego wynikaloby, ze w przypadku wypowiedzenia umowy kredytowej



zaplata nastepuje w walucie obcej, to zadanie wystosowane do pozwanych w wypowiedzeniu umowy z dnia 21 kwietnia
2015 1. zaplaty kwoty 99.239,18 CHF bylo zupelnie nieuprawnione.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst powdd, zaskarzajac go w calo$ci. Zarzucal naruszenie:

1) art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1i 2 ustawy Prawo bankowe (w brzmieniu sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia

29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw) i art. 353" k.c. poprzez ich bledna
wykladnie i niewlasciwe zastosowanie skutkujace uznaniem, ze klauzule zawarte w par. 2 pkt 2 i par. 9 pkt 2 umowy
kredytowej z dnia 29 maja 2008 r. byly niedozwolonymi postanowieniami umownymi, a w konsekwencji nie wigzaly
stron;

2) art. 385" § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie skutkujace przyjeciem, ze skutkiem
wyeliminowania z umowy klauzul zawartych w par. 2 pkt 2 i par. 9 pkt 2 jest pozbawienie umowy jej walutowego
charakteru, a w konsekwencji uznanie umowy (w zakresie wierzytelnosci objetej niniejszym sporem) za zawarta w
zlotych polskich i oprocentowana wedlug stawki (...) + marza banku;

3) art. 56 k.c. i art. 65 k.c. w zw. z art. 354 § 1 k.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie skutkujace przyjeciem,
ze skutkiem wyeliminowania z umowy klauzul zawartych w par. 2 pkt 2 i par. 9 ust. 2 jest pobawienie umowy jej
walutowego charakteru, podczas gdy:

- skutkiem stwierdzenia abuzywnosci nie moze by¢ uprzywilejowanie pozycji konsumenta,

- uchylenie mechanizmu waloryzacji pozostaje w razgcej sprzeczno$ci z wola pozwanych, ktorzy dazyli do zaciagniecia
zobowigzania odwolujacego sie do waluty (...),

- nastepstwem watpliwos$ci na tle tabeli kursowej powinno by¢ poszukiwanie innego miernika, sprawiedliwego dla
obu stron, ktérym w pierwszej kolejno$ci winien by¢ kurs rynkowy (...),

- w przypadku braku mozliwo$ci ustalenia przez Sad I instancji sprawiedliwego kursu (...), zgodnego z oczekiwaniem
stron przy zawieraniu umowy, uzasadnione jest poszukiwanie kursu obiektywnego, ktérym jest $redni kurs (...)
oglaszany przez NBP;

4) sprzeczno$¢ ustalen Sadu I instancji z treScig zebranego materialu dowodowego, tj. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie, dokonanej wybiorczo, wbrew
zasadom logiki i do$wiadczenia zyciowego poprzez przyjecie, ze:

- umowa powinna zawiera¢ postanowienia dotyczace zasad tworzenia tabeli kursowej,
- kurs tabelowy powoda mogt by¢ ksztaltowany dowolnie i byl niczym nieograniczony,

- po stronie powoda istniala powinno$§¢ zaproponowania pozwanym zawarcia aneksu stanowigcego nastepstwo
wejécia w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy Prawo bankowe (umozliwiajacej splate bezposérednio
w walucie (...)),

- wysoko$¢ zobowigzania okre$§lona w wypowiedzeniu z dnia 21 kwietnia 2015 r. powinna zostaé ujeta w PLN, a nie

w (...),

- wobec ujecia w oS§wiadczeniu woli banku z dnia 21 kwietnia 2015 r. wysokoSci zobowiazania w walucie (...) kredyt
nie zostal prawidlowo wypowiedziany.

W oparciu o te zarzuty powdd wnosil o zmiane zaskarzonego wyrodku poprzez zasadzenie solidarnie od pozwanych
na jego rzecz kwoty 396.805,42 zl wraz z odsetkami w wysokoSci czterokrotnosSci stopy oprocentowania kredytu
lombardowego (...) nie wiecej niz dwukrotnosci odsetek ustawowych za opdznienie od dnia 17 czerwca 2015 r.



Domagal sie rowniez zasgdzenia solidarnie od pozwanych na jego rzecz kosztéw procesu w II instancji wedlug norm
przepisanych. Jako ewentualny zglosit wniosek uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja nie zastugiwala na vwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji dotyczace tresci zawartej
przez strony umowy kredytowej, jej wykonywania oraz tresci o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy. Poczyniono je
bowiem na podstawie wiarygodnych dowodow z dokumentow, a takze bezspornych twierdzen stron.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia przepisu postepowania, tj. art.
233 § 1 k.p.c. wskaza¢ nalezy, ze skarzacy nieslusznie upatruje naruszenia tego przepisu w sprzeczno$ci dokonanych
ustalen z trecia zebranego materialu dowodowego. Pomijajac juz to, ze takiej sprzecznoéci nie sposéb sie dopatrzec
analizujac poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, podkreslic trzeba, ze przepis art. 233 § 1 k.p.c. dotyczy
oceny dowoddw, a jego skuteczne postawienie wymaga wskazania przyczyn dyskwalifikujacych dokonang przez sad
ocene wiarygodnosci czy mocy dowodowej konkretnych, przeprowadzonych w sprawie dowodéw. Skarzacy powinien
wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad dokonujac oceny konkretnego dowodu. Ocena mocy i wiarygodnoSci
dowodow moze byé bowiem skutecznie podwazona w postepowaniu odwolawczym tylko wowcezas, gdy wykaze sie, ze
zawiera ona bledy logiczne, wewnetrzne sprzecznoéci, jest niepelna, itp. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 31 sierpnia 2005 r., sygn. akt I ACa 456/05, opubl. Lex nr 177026).. Skarzacy za§ w ramach omawianego
zarzutu nie podwaza dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny dowodow ani tez ustalonych przez ten Sad faktow,
a prezentuje wlasne wnioski i oceny odnoszace sie do kwestii abuzywnos$ci klauzul indeksacyjnych zawartych w
umowie oraz skuteczno$ci wypowiedzenia. W istocie zatem zarzuty te nie dotycza podstawy faktycznej rozstrzygniecia
a wyrazonej przez Sad pierwszej instancji oceny prawnej . Zarzuty te sa jednak chybione.

Sad I instancji trafnie okre$lil charakter laczacej strony umowy jako umowy o kredyt indeksowany, nie za$
denominowany, jak to literalnie wynikalo z umowy. W kredycie denominowanym kwota kredytu wyrazona jest w
walucie obcej, a zostaje wyplacona w walucie krajowej wedlug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej
obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu. W przypadku za$ kredytu indeksowanego kwota kredytu — tak jak w
umowie stron — podana jest w walucie krajowej, ale zostaje przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej
opartej réwniez na kursie kupna tej waluty obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu.

Zgodnie z postanowieniami przedmiotowej umowy powdd zobowiazany byl wyplaci¢ pozwanym kwote 239.210 zl,
za$ pozwani — co nalezy podkresli¢ — zobowigzani byli uiszczaé raty w zlotych polskich i wedlug salda, ktore zostalo
ustalone poprzez indeksowanie poszczegdlnych rat do franka szwajcarskiego zgodnie z ,,Tabela kurs6w” obowiazujaca
w Banku w dniu wykorzystania kredytu.

Whbrew stanowisku skarzacego Sad Okregowy trafnie tez przyjal, ze zawarte w umowie stron klauzule, dotyczace
zasad przeliczania na frank szwajcarski sumy wyplacanego kredytu, jak i splaty jego poszczegdlnych rat, maja

charakter niedozwolonych postanowiefi umownych (art. 385" § 1 k.c.). Postanowienia tej treéci w przeszioéci byly
juz wielokrotnie przedmiotem rozwazan sadéw i uznano je za klauzule majace charakter abuzywny, jako sprzeczne
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajace interesy konsumenta. Wskazano m.in., Ze niejasne i niepoddajace sie
weryfikacji okreslenie sposobu ustalania kurséw wymiany walut stanowi dodatkowe, ukryte wynagrodzenie banku,
ktére moze mie¢ niebagatelne znaczenie dla kontrahenta, a ktérego wysokos$¢ jest dowolnie okres§lana przez bank. O
poziomie podlegajacego wyplacie kredytu, jak tez o poziomie zadluzenia ratalnego (i to juz splaconego) konsument
dowiaduje sie bowiem po podjeciu odpowiedniej sumy z jego rachunku, stuzacego obstudze zaciagnietego kredytu
hipotecznego (zob. np. wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14, OSNC 2016 nr 11, poz. 134). W
zwigzku z tym zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c. postanowienia te nie wigza konsumenta, a zatem nie wywoluja one
skutkow prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma obowigzek wziaé pod uwage z urzedu



(np. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 maja 2014 r., III CSK 204/13; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrze$nia 2016
r., IT CSK 750/15; wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79; wyrok Trybunalu
Sprawiedliwoéci UE z 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, (...) Bank (...)., (...) Faktoring K. Z.. przeciwko T. I. i E. K.),
chyba ze konsument nastepczo udzieli "$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody" na te postanowienia i w ten sposob
jednostronnie przywroci im skuteczno$é (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 1., I CSK 803/16 i przywolane
tam orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej; uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego (7) z 20
czerwca 2018 ., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2). Co jednak przy tym istotne, wynikajaca stad sankcja bezskuteczno$ci
dotyczy tylko klauzul abuzywnych, co jest wyrazem reguly favor contractus i zasady proporcjonalnosci, a takze dazenia
do maksymalnej ochrony konsumenta poprzez skuteczne wyeliminowanie wadliwych postanowienn umownych przy
minimalnej ingerencji w stosunek prawny. Taka kwalifikacja przedmiotowych klauzul co do zasady nie powinna
prowadzi¢ do niewazno$ci calej umowy kredytowej (np. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2015 r., II CSK 768/14,
OSNC 2015/11/132). Umowa po wyeliminowaniu tych klauzul moze wiec funkcjonowaé co do dalszych postanowien
zawartych w umowie. Tym samym — jak slusznie ocenit Sad I instancji — nie mozna uzna¢, ze taka umowa jest
niewazna.

Z orzecznictwa sgdowego, w tym orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci, do ktorego odwolal sie Sad I instancji, nie
wynika kategoryczny zakaz zastepowania postanowien abuzywnych innym miernikiem wartosci (zob. np. wyrok SN
z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17, legalis nr 1892834, wyrok SN Najwyzszego z 14 lipca 2017 r., IT
CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79 oraz powolane w nim orzecznictwo Trybunaltu Sprawiedliwos$ci UE, a takze opinia
Rzecznika Generalnego (...) zdnia 14 maja 2019 r. w sprawie C-260/18). Niemniej jednak nie jest to mozliwe w drodze
odwolania sie do przepiséw o charakterze ogbélnym, kt6®e sa przepisami o charakterze dyspozytywnym. Zatem nie
mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze nalezalo przeliczy¢ Swiadczenie wedlug zasad zaproponowanych w apelacji, a
zatem poprzez przyjecie kursu rynkowego franka i tym samym uwzglednia¢ godziwa marze banku.

Sad Apelacyjny podziela stanowiska Sadu Najwyzszego zaprezentowane w wyzej przywolanej sprawie III CSK 159/171
powtoérzonego nastepnie w sprawie I CSK 242/18 (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, legalis
nr 1966950), w Swietle ktorego kredyt zawierajacy klauzule waloryzacyjne nalezy traktowac jako kredyt zlotowy,
oprocentowany wedlug stawki LIBOR. I nie ma tu znaczenia to, ze Bank najprawdopodobniej nie ustalitby wysokosci
oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby byt Swiadomy abuzywno$ci klauzuli indeksacyjne;j.
Jak wskazuje bowiem Sad Najwyzszy, kryterium hipotetycznej woli stron mogloby mieé¢ znaczenie na tle art. 58 § 3k.c.,
ktérego nie mozna jednak stosowaé w odniesieniu do skutkow eliminacji niedozwolonych postanowiefi umownych.

Celem wiec ustalenia stanu zadluzenia pozwanych na dzieh wypowiedzenia umowy kredytu Sad Apelacyjny dopuscit
dowdd z opinii bieglego z zakresu bankowosci. Biegly W. S. w swojej opinii wyliczyl m.in., ze przy zalozeniu kwoty
kredytu zlotowkowego w wysokosci 239.210 zl i zastosowaniu stawki LIBOR 3M oraz marzy Banku wynikajacej
z umowy kredytowej stan rozliczen wykazuje nadplate pozwanych wzgledem naliczonych rat kredytowych w
wysokosci 26.487,57 z}. Skoro za$ symulacja przeprowadzona przez bieglego w niniejszej sprawie poprzez przeliczenie
zobowiazan strony pozwanej wedtug stawki LIBOR wykazala, ze na date wypowiedzenia umowy nie bylo zaleglosci
w splacie kredytu, to nalezy przyjaé¢, ze wypowiedzenie umowy kredytu bylo — wprawdzie z innej niz przyjal Sad I
instancji przyczyny - bezskuteczne.

Powodztwo oparte na twierdzeniu, ze umowa zostala skutecznie wypowiedziana nie moglo by¢ zatem uwzglednione.
W tym stanie rzeczy na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

O nieuiszczonych kosztach sadowych, na ktore zlozyly sie wydatki zwigzane z zasiegnieciem opinii bieglego w kwocie
2.331,81 zl Sad Apelacyjny rozstrzygnal na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. $ciagna¢ te kwote w calosci od powoda z
uwagi na przegranie przez niego sprawy.

O koszach postepowania odwolawczego natomiast Sad Apelacyjny postanowil na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art.
99 k.p.c., zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego W. W. (1) wynagrodzenie jego pelnomocnika, bedacego radca
prawnym, mieszczace sie w stawkach minimalnych okreslonych rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22



pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).
Apelacja powoda zostala oddalona w calo$ci, w zwigzku z czym winien on zwrdci¢ pozwanemu reprezentowanemu
przez profesjonalnego pelnomocnika poniesione przez niego w postepowaniu odwolawczym koszty.

(...)



