Sygn. akt I ACa 294/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 sierpnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Bogustaw Dobrowolski
Sedziowie : SSA Jadwiga Chojnowska (spr.)
SSA Irena Ejsmont - Wiszowata
Protokolant : Eukasz Patejuk

po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2018 r. w Bialymstoku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko Gminie S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 28 lutego 2018 r. sygn. akt I C 1554/17

I. zmienia zaskarzony wyrok i oddala powédztwo oraz zasqdza od powoda na rzecz pozwanej
kwote 5.400 (pieé tysiecy czterysta) zI tytulem zwrotu kosztéow procesu;

II. zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 8.039 (osiem tysiecy trzydziesci dziewiec) zl
tytutem zwrotu kosztéow procesu w instancji odwolawczej.

(..

UZASADNIENIE

(...) w W. wnibésl o zasagdzenie od Gminy S. kwoty 79.766 zt wraz z odsetkami ustawowymi do dnia zaplaty z
zastrzezeniem, ze zaspokojenie wierzyciela moze nastapié z V2 czedci nieruchomosci polozonej w wojewodztwie (...),
powiecie (...), w S., przy ul. (...), oznaczonej nr (...), dla ktorej prowadzona jest w Sadzie Rejonowym w Sokolce IV
Wydziale Ksigg Wieczystych ksiega wieczysta o nr (...). Wnosil jednoczeénie o zasgdzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze J. K. prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza i jako platnik skladek na ubezpieczenia
wobec FUS, na ubezpieczenie zdrowotne wobec FUZ oraz na Fundusz Pacy byt dtuznikiem z tytulu nieoptaconych
skladek. Powdd uzyskal w dniu 4 kwietnia 2006 r. zabezpieczenie swoich nalezno$ci poprzez ustanowienie hipoteki



przymusowej na udziale J. K. w nieruchomosci polozonej w wojewodztwie (...), powiecie (...), w S., przy ul. (...),
oznaczonej nr (...), dla ktorej prowadzona jest w Sadzie Rejonowym w Sokolce IV Wydziale Ksiag Wieczystych ksiega
wieczysta o nr (...). Podal, ze dluznik zmart w dniu (...) za$§ postanowieniem z dnia (...) (sygn. akt I Ns 523/13) Sad
Rejonowy w Sokolce stwierdzil, ze spadek po J. K. na podstawie ustawy nabyla w caloSci Gmina S., w zwigzku z
czym w ksiedze wieczystej jako wlaciciel Y2 udzialu stanowiacego wlasno$¢ zmarlego zostala wpisana Gmina S..
Jednocze$nie wskazal, ze kierowal do pozwanej Gminy wezwania do zaplaty naleznosci, jednakze Gmina kilkakrotnie
odmawiala splaty nalezno$ci. Argumentowal, ze wierzyciel hipoteczny moze dochodzié¢ zaspokojenia z nieruchomosci
bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoscia i bez wzgledu na ograniczenia odpowiedzialnos$ci dtuznika wynikajace z
prawa spadkowego. Uzasadnial, ze roszczenie o zasadzenie od dtuznika hipotecznego kwoty zabezpieczonej hipoteka
na rzecz wierzyciela hipotecznego jest roszczeniem opartym na fakcie obcigzenia nieruchomosci hipoteka.

Gmina S. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci. Wnosila jednoczeénie o zasgdzenie
kosztoéw procesu.

Podnosila, ze nabyla spadek po J. K. z ograniczeniem odpowiedzialnos$ci za dlugi spadkowe, co oznacza ponoszenie
odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe tylko do wysokoSci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku. Wskazala,
ze na wniosek Sadu Rejonowego w Sokdtce Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Sokoélce dokonat w dniu 25
marca 2015 r. spisu inwentarza oraz ustalil stan czynny spadku w postaci nieruchomo$ci potozonej w wojewodztwie
(...), powiecie (...), wS., przy ul. (...), oznaczonej nr (...), dla ktérej prowadzona jest w Sadzie Rejonowym w Sokolce
IV Wydziale Ksiag Wieczystych ksiega wieczysta o nr (...) na kwote 117.700 zl i ustalil liste wierzycieli, ktorymi byli:
Fundusz Gwarantowanych Swiadczenh Pracowniczych z siedziba w W., (...) M. R., (...)w B. (..)w S., (...) Sp. z0.0. oraz
(...) w S.. Pozwana argumentowala, ze spoéréd wymienionych wierzycieli, jeden z nich - Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych - posiadal skuteczny tytul wykonawezy w postaci wyroku Sadu Rejonowego w Bialymstoku
z dnia 27 marca 2012 r. zasadzajacy kwote 10.000 zl wraz z odsetkami, a takze tytul wykonawczy w postaci wyroku
Sadu Rejonowego w Bialymstoku z dnia 11 czerwca 2015 r. zasadzajacy kwote 74.740,45 z wraz z odsetkami, przy
czym Funduszowi temu przystugiwalo ustawowe pierwszenstwo zaspokojenia wierzytelnoéci. Gmina wskazala, ze
uregulowala naleznoéé dla FGSP, w wysokosci, ktora przekroczyla czynng mase spadkows. Uzasadniala, ze nie miala
podstaw by kwestionowaé wyzej wymienione tytulty wykonawcze, za$ wierzytelno$¢ ZUS nie miala uprzywilejowanego
charakteru, tak jak wierzytelnoéé¢ FGSP i podlegala zaspokojeniu w dalszej kolejnosci. Odwolujac sie do art. 1032 §
2 k.c. argumentowala, ze nie moze ponosi¢ odpowiedzialnoéci za inne diugi poza dlugami wobec FGSP, poniewaz
nalezycie splacila znane jej dlugi spadkowe. Wskazala jednocze$nie na regulacje art. 1025 k.p.c., ktory okresla
kolejnosé zaspokojenia wierzycieli oraz na wynikajaca z tego przepisu konieczno$é zaspokojenia w pierwszej kolejnosci
FGSP, a w kolejnej dopiero ZUS-u.

Wyrokiem z 28 lutego 2018 r. Sad Okregowy w Bialymstoku zasadzil od Gminy S. na rzecz (...) w W. kwote
79.766 zt wraz z odsetkami za opo6zZnienie od dnia 6 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty z zastrzezeniem, ze
zaspokojenie wierzyciela moze nastapic z udzialu w wysokosci %2 czeéci w prawie wlasnos$ci nieruchomosci polozonej
w wojewbdztwie (...), powiecie (...), wS. przy ul. (...), oznaczonej jako dziatka nr (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym
w Bialymstoku prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...) i zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.400
z} z tytulu kosztow zastepstwa procesowego oraz odstapil od obciazania pozwanej nieuiszczonymi kosztami sadowymi.

Sad ustalil, ze J. K. prowadzil dzialalno$é¢ gospodarcza i jako platnik skladek na ubezpieczenie wobec FUS, na
ubezpieczenie zdrowotne wobec FUZ ina Fundusz P. byt dluznikiem z tytutu nieoplaconych sktadek. W dniu 4 kwietnia
2006 r. Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych w W. uzyskal zabezpieczenie swoich naleznoSci poprzez ustanowienie
hipoteki przymusowej w kwocie 71.793,94 zt wraz z odsetkami z tytulu zaleglych skladek na ubezpieczenie spoleczne,
zdrowotne i fundusz pracy na udziale J. K. w nieruchomoSci polozonej w S., przy ul. (...), oznaczonej jako dzialka nr
(...), dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...).

Sad Rejonowy w Sokoélce, na wniosek powoda, dokonal wpisu zmiany w dziale IV ,hipoteka”. Zabezpieczenie
hipotekami przymusowymi objete zostaly naleznoSci z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia wobec:
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, Funduszu Ubezpieczen Zdrowotnych i Funduszu Pracy.



J. K. zmart (...)Postanowieniem z (...)Sad Rejonowy w Sokolce stwierdzil, ze spadek po nim na podstawie ustawy
nabyla Gmina S. — z ograniczeniem odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe. Jednoczeénie Sad ten postanowil sporzadzic¢
spis inwentarza majatku spadkowego, a wykonanie postanowienia zlecil Komornikowi przy Sadzie Rejonowym w
Sokélce. W zwiazku z powyzszym w ksiedze wieczystej jako wlasciciel Y2 udzialu stanowigcego wlasno$é zmartego
zostala wpisana Gmina S..

Wyrokiem z 27 marca 2012 r. Sad Rejonowy w Bialymstoku zasadzit od J. K. na rzecz Funduszu Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych w W. kwote 10.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia (...)do dnia zaplaty a
postanowieniem Sadu Rejonowego z 23 lutego 2015 r. nadano klauzule wykonalno$ci temu wyrokowi. Wyrokiem z 11
czerwca 2015 1. Sad Rejonowy w Bialymstoku zasadzil od Gminy S. na rzecz Funduszu Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych w W. kwote 74.740,45 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty, z
zastrzezeniem pozwanej prawa powolywania sie w toku egzekucji na ograniczenie jej odpowiedzialnosci do wysokosci
ustalonego w spisie inwentarza stanu czynnego spadku. Na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku z
11 czerwca 2015 r. zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci w dniu 3 lipca 2015 r., Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym w Sokélce wszczal postepowanie egzekucyjne. Gmina zaplacila 122.818,74 zl.

W dniu 25 marca 2015 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Sokdlce dokonal spisu inwentarza po zmarlym
J. K. i ustalil, iz zmarly nie posiadal ruchomosci. Ustalil réwniez stan czynny spadku w postaci nieruchomosci

zabudowanej budynkiem mieszkalnym w S., przy ul. (...), o numerze dzialki (...), o powierzchni 894 m®, dla ktérej
jest prowadzona ksiega wieczysta (...), stanowigca wlasno$é zmartego J. K. w 2 czeSci. Okreélil warto$¢ rynkowa
wskazanej nieruchomoéci zabudowanej wedlug stanu w dacie otwarcia spadku (tj. (...)w /2 cze$ci na 117.700 zl.

Powdd wzywal Gmine S. do dobrowolnej sptaty dochodzonej naleznoSci. Gmina odmawiala splaty powolujac sie na
ograniczenie odpowiedzialno$ci wynikajace z prawa spadkowego.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad wskazal, ze w niniejszej sprawie kluczowa regulacje stanowi przepis art. 74
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, ktéry to dotyczy sytuacji kolizji miedzy pelna odpowiedzialnoS$cia hipoteczna
a ograniczong odpowiedzialno$cia za dlugi spadkowe uregulowang w art. 1031 § 2 k.c. Kolizje te art. 74 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece rozstrzyga na korzy$¢ wierzyciela hipotecznego. Wylacza bowiem ograniczenie
w wypadkach odpowiedzialno$ci spadkobiercy z nieruchomo$ci w razie realizacji wierzytelnosci zabezpieczonej
hipoteka. Wierzyciel hipoteczny moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej hipoteka, bez wzgledu
na ograniczenie odpowiedzialno$ci dtuznika wynikajace z prawa spadkowego. Roszczenie o zasgdzenie od dtuznika
hipotecznego kwoty zabezpieczonej hipoteka na rzecz wierzyciela hipotecznego jest roszczeniem opartym na fakcie
obcigzenia nieruchomo$ci hipoteka.

Sad zaznaczyl, ze w sprawie pozostawalo bezspornym, ze Gmina S. przejela spadek po zmarlym J. K. z
dobrodziejstwem inwentarza i ponosi odpowiedzialno$é tylko co do warto$ci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego
spadku, co jednak — w ocenie Sadu — pozostawalo bez wplywu na odpowiedzialno§¢ Gminy S. jako dluznika
rzeczowego, bowiem z chwilg wpisu Gminy do dzialu (...)ksiegi wieczystej o numerze (...) jako wlaSciciela, pozwana
stala sie dtuznikiem rzeczowym z tytulu hipoteki wpisanej na rzecz ZUS.

Zwazyl, ze wierzyciel hipoteczny, ktérym w niniejszej sprawie jest powod, w razie zwloki dluznika z zaplata
wierzytelno$ci ma prawo do zaspokojenia z obciazonej nieruchomosci, z pierwszenstwem przed wierzycielami
osobistymi wlasciciela nieruchomosci, a takze bez wzgledu na to czyja stala sie wlasnoécia. Podkreslil, ze w przypadku
zabezpieczenia hipotecznego, warto$¢ rynkowa nieruchomosci, stanowi gwarancje pokrycia, a przynajmniej
czeSciowego pokrycia, zabezpieczonej wierzytelnosci. W celu uzyskania zaspokojenia wierzyciel hipoteczny musi
uprzednio uzyska¢ tytul wykonawczy przeciwko dluznikowi, ktéorym moze byé wyrok sadu zasadzajacy nalezno$é
zabezpieczong hipoteka od dluznika hipotecznego na rzecz wierzyciela z ograniczeniem odpowiedzialno$ci dtuznika
hipotecznego jedynie do nieruchomosci obciazonej hipoteka i do wysokosci tej hipoteki. Wskazal, ze przy
rozpoznawaniu zasadno$ci zgtoszonego roszczenia powoda nie ma znaczenia fakt dokonania splaty zaleglo$ci na rzecz



(...)w W., gdyz wobec obciazenia nieruchomoéci hipoteka, prawo do zaspokojenia sie z obcigzonej nieruchomosci
przystugiwalo powodowi.

Zwazajac na powyzsze Sad zasadzil od Gminy S. na rzecz (...) w W. kwote 79.766 zl wraz z odsetkami za op6znienie
liczonymi od dnia 6 paZzdziernika 2017 r., tj. od dnia wniesienia pozwu. Natomiast na podstawie art. 319 k.p.c.
poczynil zastrzezenie, ze zaspokojenie wierzyciela moze nastapié z udzialu w wysokosci V2 czeéci w prawie wlasnosci

nieruchomosci polozonej w S., przy ul. (...), o numerze dzialki (...), o powierzchni 894 m?, dla ktérej jest prowadzona
ksiega wieczysta (...).

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. oraz art. 102 k.p.c. i zgodnie z § 2
pkt 6) rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie. Sad uznal za zasadne
odstgpienie od obcigzania pozwanej nieuiszczonymi kosztami sagdowymi.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla Gmina S.. Zaskarzyla go w caloSci, zarzucajac:

1. naruszenie art. 1025 § 1 pkt. 3 k.p.c. poprzez przyjecie, iz powdd jako wierzyciel hipoteczny korzysta z pierwszenstwa
zaspokojenia wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka przed wierzycielem uprzywilejowanym jakim jest Fundusz
Gwarantowanych Swiadczef Pracowniczych,

2. naruszenie art. 233 § 1 k. p.c. poprzez sprzeczno$¢ dokonanych ustalen z treécig zgromadzonego materialu
dowodowego, z uwagi na uznanie, iz powod jako wierzyciel hipoteczny korzysta z pierwszenstwa zaspokojenia
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka przed wierzycielem uprzywilejowanym jakim jest Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych,

3. naruszenie art. 74 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez zastosowanie
tego przepisu w sytuacji, gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, iz wierzycielem uprzywilejowanym osobistym jest
Fundusz Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych, ktéremu na podstawie art. 1025 § 1 pkt. 3 k.p.c. przystuguje
pierwszenstwo zaspokojenia wierzytelnosSci przed wierzycielem hipotecznym, ktoérym jest powod.

Wskazujac na tak sformulowane zarzuty pozwana wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa oraz
zasadzenie kosztow procesu za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Narozprawie w dniu 26 lipca 2018 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych z siedziba w W. wskazal, iz obecnie wlaScicielem

nieruchomoéci polozonej w S., przy ul. (...), o numerze dzialki (...), o powierzchni 894 m?>, dla ktérej jest prowadzona
ksiega wieczysta (...) jest T. K.. Powolujac sie na tresc¢ art. 192 k.p.c. zlozyt o§wiadczenie, ze wyraza zgode na wejScie
po stronie pozwanej aktualnego wilaéciciela nieruchomosci.

Pozwana — nieobecna na rozprawie apelacyjnej — nie zajela stanowiska w sprawie.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastugiwala na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie nalezalo sie zajaé kwestia powiazana ze zmiang wlasciciela udziatu w prawie wlasnosci
nieruchomosci polozonej w S., przy ul. (...), dla ktérej jest prowadzona ksiega wieczysta (...). W dacie wydania
zaskarzonego wyroku — w Swietle wpiséw figurujacych w KW (...) - wspotwtascicielem nieruchomosci z udzialem
w wysokoéci 2 byla pozwana Gmina, w dacie za$ orzekania o apelacji T. K.. Stal sie on wlaScicielem zabudowanej
nieruchomoéci na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Sokélce z dnia 5 kwietnia 2018 r. o zniesieniu
wspotwlasnoéci wydanego w sprawie INs 1180/17.



Po zloZeniu apelacji pozwana nie wypowiadala sie w kwestii zmian wlasno$ciowych odnoszacych sie do nieruchomosci,
ktora odziedziczyla w spadku po J. K.. Nie stawila sie takze na rozprawe apelacyjna.

Wskazaé nalezy, ze w postepowaniu przed sadem II instancji przepisy art. 194-196 k.p.c. i art. 198 k.p.c. nie majg
zastosowania (art. 391 § 1 k.p.c.), a zatem nie moglo doj$¢ do przeksztalcenn podmiotowych po stronie pozwanej w
trybie tychze przepisow.

Powod skladajac oswiadczenie na rozprawie w dniu 26 lipca 2018 r. nie powolywal sie na rozwigzania procesowe
przewidziane powyzej wskazanymi przepisami a odwolywal sie do treéci art. 192 pkt 3 k.p.c.

Nastepna kwestia, ktéora wymagala rozwazenia to materia procesowa powigzana z wykladnig przepisu
przywolywanego przez powoda.

Jak juz wskazywano, obecny wlasciciel nieruchomosci (a wiec i udziatu przystugujacego poprzednio pozwanej Gminie)
nie zajal stanowiska w niniejszym postepowaniu i nie stawil sie na rozprawe apelacyjna. W takiej sytuacji nie doszlo
do przeksztalcenia podmiotowego po stronie pozwane;j.

Wymaga zatem rozwazenia czy apelacja mogla by¢ rozpoznana przy udziale Gminy S.. W ocenie Sadu Apelacyjnego
o$wiadczenie powoda, ztozone w trybie art. 192 pkt 3 k.p.c., nie wywarlo zadnego skutku prawnego.

Jak juz wyzej wskazywano T. K. nabyl udzial w nieruchomosci przypadajacy uprzednio Gminie S. w trybie zniesienia
jej wspotwlasnosci. Pojawia sie pytanie, czy taki sposob nabycia udzialu we wspotwlasnos$ci nieruchomosci stanowi
~zbycie” prawa objetego sporem w ,toku sprawy”.

Na tak postawione pytanie — zdaniem Sadu Apelacyjnego — nalezy odpowiedzieé¢ twierdzaco.

Sad odwolawczy podziela te poglady doktryny, ktore opowiadaja sie za szerokim rozumieniem pojecia ,zbycia w
toku sprawy rzeczy lub prawa”. W komentarzu do k.p.c. pod redakcja G. B. zostal wyrazony poglad, ze przez pojecie
zbycia nalezy rozumieé kazdy wypadek nastepstwa materialnoprawnego, zbycie moze nastapic nie tylko w nastepstwie
czynnoSci prawnej, lecz takze w drodze kazdego innego rodzaju zdarzenia prawnego np. orzeczenia sadowego albo
decyzji administracyjnej, dotyczy to takze przej$cia uprawnienia lub obowigzku z mocy ustawy.

Sad Apelacyjny uznal, iz w stanie faktycznym niniejszej sprawy mialo miejsce zbycie udzialu w nieruchomosci opisane;j
w sentencji zaskarzonego wyroku po doreczeniu pozwanej Gminie odpisu pozwu, a zatem wydanie postanowienia o
zniesieniu wspolwlasno$ci nieruchomosci i przejéciu udziatu, ktéry przystugiwal uprzednio Gminie S. na rzecz T. K.
nie mialo wplywu na dalszy bieg sprawy, a wiec rozpoznanie apelacji Gminy wniesionej w dniu 9 kwietnia 2018 r.

Przechodzac do zarzutow wywiedzionego §rodka zaskarzenia nalezy stwierdzié, iz sa one usprawiedliwione.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze rozwazania prawne Sadu Okregowego odnoszace sie do wzajemnych relacji pomiedzy
art. 74 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece a art. 1031 § 2 k.c. s3 poprawne i uwzgledniaja tresé tych przepisow.
Zwrdcié nadto nalezy uwage na tre$c¢ art. 75 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, zgodnie z ktérym zaspokojenie
wierzyciela hipotecznego z nieruchomosci nastepuje wedlug przepiséw o sadowym postepowaniu egzekucyjnym
(problemy prawne zwiazane z tym przepisem oraz przepisami art. 1025 k.p.c. pozostaly poza rozwazaniami Sadu I
instacji).

W tym miejscu zwréci¢ nalezy uwage na okolicznoéci podnoszone w odpowiedzi na pozew oraz apelacji a
nieprzeanalizowane przez Sad Okregowy pod katem ich wagi prawnej, a mianowicie wynikajace z tresci protokolu
spisu inwentarza z dnia 25 marca 2015 r. sporzadzonego przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w
Sokolce. Z dokumentu tego wynika, iz zmarly J. K. nie pozostawil ruchomosci. Stan czynny spadku stanowi jedynie
udzial w wysokoéci Y2 we wlasnoéci nieruchomosci polozonej w S., przy ul. (...), oznaczonej nr (...), dla ktorej
prowadzona jest w Sadzie Rejonowym w Sokolce IV Wydziale Ksiag Wieczystych ksiega wieczysta o nr (...). W dziale
IV ksiegi wieczystej znajduja sie wpisy dotyczace hipoteki przymusowej i kaucyjnej. W protokole znajduje sie opis



jej polozenia oraz stan zabudowan na niej sie znajdujacych. Wartoé¢ rynkowa nieruchomosci wedlug jej stanu z daty
otwarcia spadku zostala oszacowana na kwote 117.700 zl. Zmarly nie pozostawil wierzytelnosSci. Z dokumentu tego
wynika, ze stan czynny spadku wynosi 117.700 zl. W protokole wskazano tez stan bierny — wierzycieli i stan ich
wierzytelnoéci — razem 270.979,54 z1.

Powyzszy dokument urzedowy (jego prawdziwos$¢ nie byla zaprzeczana przez strony) dowodzi, iz stan czynny spadku
pozostawionego przez J. K. wyczerpuje udzial w wysokoéci Y2 w prawie wlasnoéci nieruchomos$ci polozonej w S., przy
ul. (...) o warto$ci 117.700 zl. Pozwana Gmina odpowiada, zgodnie z art. 1031 § 2 k.c., wzgledem wierzycieli ujetych w
protokole spisu inwentarza, do kwoty 117.700 zl. Do tej samej wysoko$ci (z uwagi na warto$¢ udziatu w nieruchomoscei)
odpowiada wzgledem wierzyciela hipotecznego, a wiec strony powodowe;j.

Stusznie skarzaca podnosi, ze poéréd wierzycieli spadkodawcy znalazt sie wierzyciel uprzywilejowany — Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, ktéry to, gdyby zostala wszczeta egzekucja z nieruchomogci obcigzonej
hipoteka na rzecz powoda, to bylby zaspokojony w pierwszej kolejnosci w zakresie naleznosci za prace za okres 3
miesiecy do wysoko$ci najnizszego wynagrodzenia za prace (art. 1025 § 1 pkt 3 k.p.c., uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
28 lutego 2008 r. w sprawie III CZP 150/07). Nalezno$ci powoda zabezpieczone hipoteka podlegalyby zaspokojeniu
dopiero w piatej kolejnosci (art. 1025 § 1 pkt 5 k.p.c.).

Z niekwestionowanych przez strone powodowa dokumentéw dolaczonych do odpowiedzi na pozew wynika, Ze
wierzytelnoéci Funduszu Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych spelnialy kryteria przewidziane art. 1025 § 1 pkt
3 k.p.c. (k. 58 akt). Wyplacona przez pozwang Gmine na rzecz (...)w W. kwota tytultem realizacji tytuldbw wykonawczych
skierowanych do egzekucji (k. 62 akt) przekraczala kwote 117.700 zl, a wiec warto§¢ stanu czynnego spadku w postaci
udzialu w nieruchomo$ci obcigzonego hipoteka na rzecz powoda.

Gmina S. splacajac jednego z wierzycieli-wierzyciela uprzywilejowanego —korzystajacego z pierwszenstwa
wynikajgcego z art. 1025 § 1 pkt 3 k.p.c., kwota nieco wyzsza niz stan czynny spadku nie dopuscila sie tez naruszenia
art. 1032 § 2 k.c., bowiem stan czynny odpowiadal warto$ci udzialu w nieruchomosci, obciazonej hipoteka z ktora to
powdd wiagze skutki prawne dochodzac zasadzenia kwoty 79.766 zl.

Uwzgledniajac powddztwo w okoliczno$ciach faktycznych niniejszej sprawy Sad Okregowy dopuécil sie naruszenia
art. 74 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez jego zastosowanie i art. 1025 § 1 pkt.
3 k.p.c. poprzez niezastosowanie regulacji nim przewidziane;j.

Podzielajac stanowisko skarzacej Sad Apelacyjny, na mocy art. 386 § 1 k.p.c., zmienil zaskarzony wyrok i oddalil
powodztwo oraz obciazyl powoda kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej wedlug stawki minimalnej od
warto$ci przedmiotu sporu.

O kosztach postepowania odwolawczego postanowil w oparciu o art. 98 k.p.c., zasadzajac zwrot poniesionej oplaty
sadowej od apelacji oraz koszty zastepstwa procesowego w stawce minimalne;j.

(...)



