Sygn. akt I ACa 37/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Boguslaw Suter
Sedziowie : SA Dariusz Malkinski
SO del. Jacek Malinowski (spr.)
Protokolant : Agnieszka Charkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2018 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Banku S.A. w W.

przeciwko P. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 15 wrze$nia 2017 1.
sygn. akt I C 159/17

1. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie Ii Il w ten sposob, ze zasadza od pozwanego P. S. na rzecz (...) Bank S.A. w W. kwote

131.228,39 (sto trzydziesci jeden tysiecy dwiescie dwadziescia osiem 39/100) zlotych;

b) w punkcie III w ten sposoéb, ze zasqgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 6.579 (szesé tysiecy

pieéset siedemdziesiqt dziewieé) zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania;

2. zasqdza od pozwanego P. S. na rzecz powoda (...) Bank S.A. w W. kwote 2.614 ( dwa tysiqce

szes$éset czternascie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.
(..)

UZASADNIENIE



Powod (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w W. wniost o zasadzenie od pozwanego P. S. kwoty 131228,39 z1. W
uzasadnieniu zadania powo6d wskazal, ze w dniu 21 lipca 2014 r. zawarl z pozwanym umowe kredytu nr (...). Z uwagi
na fakt, ze pozwany nie wywigzat sie z obowiazku splaty, powdd wypowiedzial umowe. Na kwote dochodzona pozwem
sklada sie kwota:

- 124916,61 z} tytulem naleznosci gléwne;j,

- 5579,00 zl tytulem odsetek umownych za okres korzystania z kapitalu w wysokosci 8,87 % od dnia 22.08.2016 r.
do 31.01.20171.;

- 716,23 z} tytulem odsetek za opdznienie w wysoko$ci 10 % za okres od dnia 22.08.2016r. do dnia 14.02. 20171,
- 16,55 zl tytulem oplat i prowizji.

Powod wskazal, ze w niniejszym procesie dochodzi czeéci wierzytelnoéci, tj., wierzytelnoéci na dzien sporzadzenia
pozwu , nie dochodzi dalszych odsetek, zastrzegajac mozliwo$¢ ich dochodzenia odrebnym postepowaniem.

Pozwany P. S. nie zlozyl odpowiedzi na pozew, nie zlozyl rbwniez wyjasnien ustnie lub na pi$mie.
Wyrokiem zaocznym z dnia 15 wrzesnia 2017 r. Sqd Okregowy w Olsztynie:
 Zasadzil od pozwanego P. S. na rzecz powoda (...) Bank S.A. w W. kwote 78964,18 zlo
« Oddalil powo6dztwo w pozostalym zakresie
 Zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3958,58 zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania
» Nadal wyrokowi w punkcie I i III rygor natychmiastowej wykonalnoSci
Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 21 lipca 2014 r. pomiedzy (...) Bank Spotka Akcyjna z siedzibga w W. a pozwanym P. S. zostala zawarta
umowa kredytu nr (...). Bank udzielil pozwanemu kredytu w wysokosci 100000,00 zt. W zwigzku z zawarciem umowy
pozwany zostal zobowigzany do poniesienia kosztéw ubezpieczenia na wypadek zgonu, calkowitej niezdolnosci do
pracy lub hospitalizacji w wyniku (...) Banku S.A.- Pakiet Zycie na okres pierwszych 12 miesiecy trwania umowy w
kwocie 18613,37 zlotych, ubezpieczenia na wypadek utraty stalych Zr6del dochodéw lub inwalidztwa lub niezdolnoSci
do wykonywania czynno$ci zycia codziennego (...) Bank S.A. —Pakiet Utraty Pracy lub dochodéw na okres pierwszych
36 miesiecy w kwocie 17254, 84 zlotych, ubezpieczenia na wypadek zgonu, zgonu w wyniku NW, zgonu w wyniku
wypadku komunikacyjnego, trwalego inwalidztwa w wyniku NW, calkowitej niezdolnosci do pracy w wyniku NW albo
hospitalizacji w wyniku (...) Banku S.A.- Pakiet NW na okres pierwszych 36 miesiecy w kwocie 16396,00 zlotych
oraz kosztéw prowizji w kwocie 3888,19 zl. Kredytobiorca mial mozliwoé¢ zaciagniecia dodatkowego kredytu na
sfinansowanie powyzszych kosztow. Kwota udzielonego pozwanemu kredytu (w tym na sfinansowanie w/w kosztow)
wyniosta 156152,40 zt. Pozwany zobowiazatl sie splaci¢ kredyt w 84 ratach miesiecznych.

Strony przewidzialy w umowie, ze za okres opdznienia w splacie raty, Bank nalicza odsetki od zadluzenia
przeterminowanego w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP.

Pismem z dnia 05 grudnia 2016 r. pow6d wypowiedzial pozwanemu umowe kredytu. W dniu 14 lutego 2017 r. Bank
wystawil wyciag z ksiag banku w ktorym stwierdzil, ze zadluzenie pozwanego z tytutu kredytu wynosi 124916,61 zt
tytulem nalezno$ci gléwnej, 5579,00 zl tytulem odsetek umownych za okres korzystania z kapitalu w wysokoéci 8,87
% od dnia 22.08.2016 r. do 31.01.2017 1., 716,23 z} tytulem odsetek za opdznienie w wysokoSci 10 % za okres od dnia
22 sierpnia 2016 r. do dnia 14 lutego 2017 r., 16,55 zl tytulem oplat i prowizji.



W $wietle poczynionych w sprawie ustalen sad uznal, ze roszczenie powoda zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.
Odpowiedzialnoé¢ pozwanego wzgledem powoda wynikala z art. 3 ust. 1. ustawy o kredycie konsumenckim, z dnia
12 maja 2011 r., na podstawie ktérego przez umowe o kredyt konsumencki rozumie sie umowe o kredyt w wysokosci
nie wiekszej niz 255550,00 zt albo rownowartoéc tej kwoty w walucie innej niz waluta polska, ktory kredytodawca w
zakresie swojej dzialalnosci udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi.

Roszczenie powoda zastlugiwalo na uwzglednienie co do kwoty 72652,40 zt tytulem nalezno$ci gléwnej, wraz z
odsetkami i kosztami, z tytutu udzielonego kredytu w wysoko$ci 100000,00 zlotych. Nalezno$¢ ta zostala wykazana
przedlozona umowa, rozliczeniem kredytu i wyciagiem z ksiag banku, ktérych wiarygodnoé¢ w omawianym zakresie
nie budzila watpliwosci.

Zastrzezenia Sadu Okregowego natomiast wzbudzilo obciazenie pozwanego oplatami ubezpieczeniowymi. Sad uznal,
ze powod, w zakresie oplat za ochrone ubezpieczeniowa (w kwocie 52264,21 zl), nie przedlozyl jakichkolwiek
dokumentéw na dowdd, ze pozwany objety zostal ta ochrona i ze sktadka z tytulu ochrony ubezpieczeniowej zostata
przekazana ubezpieczycielowi. Dowodéw na te okolicznosé nie stanowily wydruki zatytulowane ,potwierdzenie
zlozenia dyspozycji przelewu”, ktére wygenerowane zostaly w dniu 21.07.2017 r., nie zostaly opatrzone zadnym
podpisem czy tez pieczatka, i ktdre dotycza przelewu z rachunku pozwanego P. S. na wlasne tj. powoda konto. Zdaniem
Sadu nie mialy one Zadnej mocy dowodowej, a w szczegolnosci nie wykazaly, Ze pozwany zostal objety ochrona
ubezpieczeniows i ze skladka z tego tytutu zostala oplacona. Co najwyzej Swiadczy¢ one moga, ze kwota udzielonego
kredytu dodatkowego wrocita na rachunek powoda. W konsekwencji powod w ocenie Sadu nie wykazal zasadnoSci
obcigzenia pozwanego kwota stanowigcg rownowarto$¢ sktadki ubezpieczeniowe;j.

Ponadto Sad I instancji wskazal, ze nalozenie na pozwanego obowiazku zaplaty sktadki za objecie ubezpieczeniem na
okres pierwszych 12 lub 36 miesiecy trwania umowy w wysoko$ci przekraczajacej 52 % kwoty, ktora pozwany otrzymat
tytulem kredytu i powiazanie tego z udzieleniem kredytu dodatkowego — jest niezgodne z zasadami wspdlzycia
spotecznego. Zgodnie z art. 58 § 2 i 3 niewazna jest czynno$¢ prawna (cze$¢ czynnosci prawnej) sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego. Pozwany obcigzony zostal oplatami ubezpieczeniowymi zwigzanymi ze stosunkowo krotkim
(12 i 36 m-cy) okresem ubezpieczenia w stosunku do trwania umowy i wysokoSci skladek ubezpieczeniowych.
Zdarzenia ubezpieczeniowe (zgon, calkowita niezdolno$¢ do pracy lub hospitalizacja w wyniku NW (pierwsza skladka),
utrata stalych zroédel dochodow lub inwalidztwo lub niezdolno$¢é do wykonywania czynnoS$ci zycia codziennego
(druga skladka), zgon, zgon w wyniku NW, zgon w wyniku wypadku komunikacyjnego, trwale inwalidztwo w
wyniku NW, calkowita niezdolno$¢ do pracy w wyniku NW albo hospitalizacja w wyniku NW (trzecia skladka), od
ktérych mial by¢ pozwany ubezpieczony, w znacznej czesci sie pokrywaja. Oplaty ubezpieczeniowe przewyzszaja 52 %
otrzymanego przez pozwanego $wiadczenia gléwnego. Zadanie tak wysokiego §wiadczenia z tytulu oplat za ochrone
ubezpieczeniowa, w stosunku do glownego $wiadczenia, uznaé nalezy za sprzeczne z zasadami wspdlzycia spolecznego,
jako prowadzace do nadmiernego, nieuzasadnionego i nieadekwatnego obcigzenia pozwanego. Podnio6sl, ze w tym
zakresie umowe z dnia 21 lipca 2014 r. nalezaloby uzna¢ za niewazna.

Na koniec Sad Okregowy nadmienil, ze zgodnie z art. 5 k.c., nie mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktéry by
byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspdlzycia spolecznego. Takie
dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. Powigzanie
kredytu udzielonego pozwanemu z tak wysokimi skladkami ubezpieczeniowymi (niezaleznie od tego ze ich uiszczenie
i w ogole objecie pozwanego ochrong ubezpieczeniowa nie zostalo wykazane) i dochodzenie roszczenia w takim
stopniu zwielokratniajacego obciazenie pozwanego nie zasluguje na ochrone. Powod konstruujac umowe kredytu w
powiazaniu z obciazeniem kredytobiorcy sktadkami ubezpieczeniowymi przewyzszajacymi 52 % udzielonego kredytu
probuje bowiem przerzuci¢ na kredytobiorce ryzyko prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy naleznosé gléwna pomniejszyt o oplate za ochrone ubezpieczeniowa
(124916,61 zl - 52264,21 z}), co dalo w konsekwencji kwote 72.652,40 zl. Z tego wzgledu zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda kwote 78.964,18 zl, na ktora skladaja sie:



- nalezno$¢ gtéwna w kwocie 72652,40 zi

- 5579,00 z} tytulem odsetek umownych za okres korzystania z kapitalu w wysokosci 8,87%
- odsetki za opdZnienie w kwocie 716,23 zl;

- 16,55 z} tytulem oplat i prowizji

i oddalil powodztwo w pozostatej czedci.

Jako podstawe prawna rozstrzygniecia wskazal umowe lgczaca strony i art. 69 ustawy Prawo bankowe z dnia 29
sierpnia 1997 r. W pkt IIT wyroku orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym razie
cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Powod wygral
sprawe w 60,17 %, a poniost koszty postepowania w kwocie 6579 z1 (tj. oplate sadowa od pozwu — 6562 zl, oplate
skarbowa od pelnomocnictwa — 17 z1) Z tych przyczyn Sad przyznal powodowi kwote 3958,58 zl (60,17 % z kwoty
6579 z1).

Stosownie do tresci art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c., Sad z urzedu nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Apelacgje od powyzszego orzeczenia zltozyl powod zaskarzajgc wyrok zaoczny Sqdu Okregowego w
Olsztynie I Wydzial Cywilny z dnia 15 wrzesnia 2017 roku, sygn. akt IC 159/17w czesci, {j. w zakresie
pkt II (na podstawie ktorego oddalono powoédztwo w pozostalej czesci) oraz pkt III (na podstawie
ktorego zasqdzono czesé kosztow postepowania).

Wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie przepisu postepowania, tj. art. 233 §1 k.p.c. i art. 232 k.p.c., co mialo istotny
wplyw na wynik sprawy poprzez dowolne uznanie przez Sad, ze powod nie wykazal wysokosci
roszczenia - w zakresie oplat za ochrone ubezpieczeniowq, podczas, gdy przedstawione przez
powoda dowody w postact umowy, wyciagu z ksiag rachunkowych banku, potwierdzenia objecia
ochronqg ubezpieczeniowq i przekazania skladek ubezpieczeniowych - oraz fakt, ze pozwany
nie przedstawil jakiegokolwiek dowodu podwazajgcego wiarygodnosé powyzszych dokumentow,
powinny prowadzié do wniosku, ze powod w kontradyktoryjnym procesie wykazal wysokosé
dochodzonych roszczen, w tym w szczegolnosci objecie pozwanego ochronq ubezpieczeniowaq;

2. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 5 k.c. oraz art. 58 k.c.

- poprzez wadliwe zastosowanie art. 5 k.c. polegajgce na uznaniu, iz zqdanie oplaty za
ochrone ubezpieczeniowa w lacznej wysokosci 52264,21 z1 sprzeczne bylo z zasadami wspolzycia
spolecznego, podczas gdy roszczenie powoda znajdowato nie tylko solidne umocowanie w prawie,
ale przede wszystkim w podstawowej zasadzie konstytucyjnej - zasadzie demokratycznego
panstwa prawa, i tym samym uznanie niewaznos$ci umowy w tej czesci, podczas gdy pozwany
otrzymal w zamian za sSwiadczenie w postaci skladek ubezpieczeniowych - sSwiadczenie
ekwiwalentne w postaci ochrony.

Z uwagi na powyzsze wniosl o: zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasqdzenie kwoty 131228,39
zl wraz z kosztami procesu w kwocie 6579 zl, oraz zasqgdzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow postepowania apelacyjnego.

Whiost rowniez o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zalaczonych do apelacji dokumentow:



 Deklaracji Z. na podstawie Umowy grupowego ubezpieczenia na wypadek zgonu, zgonu w wyniku Wypadku
Komunikacyjnego, Trwalego inwalidztwa w wyniku NW, Calkowitej niezdolnosSci do pracy w wyniku NW albo
Hospitalizacji w wyniku NW klientéw (...) Bank S.A.,

« Deklaracji Z. na podstawie Umowy grupowego ubezpieczenia na wypadek Z., calkowitej niezdolno$ci do pracy
lub Hospitalizacji w wyniku NW klientéw (...) Bank S.A,,

 Deklaracji Z. na podstawie Umowy grupowego ubezpieczenia na wypadek U. stalych zrédet dochodéw lub
Inwalidztwa lub Niezdolno$ci do wykonywania czynno$ci zycia codziennego klientéw (...) Bank S.A.

« Pakiet U. Pracy lub Dochodow,
« Karty informacyjnej kredytobiorcy,

» Potwierdzenia ochrony ubezpieczeniowej wystawione przez ubezpieczyciela(...) z siedziba we W. z dnia
25.07.2017 1. (trzy dokumenty),

na okoliczno$¢ objecia pozwanego ochrong ubezpieczeniowa, warunkow tej ochrony, zasadno$ci zadania skladki
ubezpieczeniowej, dobrowolnoéci objecia ochrona.

Konieczno$¢ powolania ww. dowodbéw na etapie postepowania apelacyjnego uzasadnial koniecznos$cia ochrony praw
powoda w kontekécie podniesionych w uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji zarzutéw dotyczacych niewykazania
przez powoda objecia pozwanego ochrong ubezpieczeniowa.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
apelacja okazala sie zasadna i doprowadzila do uwzglednienia powoédztwa w calosci.

Na wstepie rozwazan nalezy przypomnie¢, ze w niniejszej sprawie zaskarzony wyrok byl wyrokiem zaocznym. Zgodnie
za§ z art. 339 § 2 kpc w tym wypadku bierze sie za prawdziwe twierdzenia o okolicznoS$ciach faktycznych przytoczonych
w pozwie lub pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawg, chyba ze budza one uzasadnione
watpliwos$ci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. W wyroku z dnia 15 wrzeénia 2017 r. Sad Okregowy
czedciowo, tj. w zakresie oplat ubezpieczeniowych, oddalil pow6dztwo w pierwszej kolejnoéci uznajac, ze roszczenie
powoda nie zostalo udowodnione. W $wietle ww. przepisu, gdy prawidlowo zawiadomiony pozwany nie stawil sie
na rozprawe ani nie zlozyl odpowiedzi na pozew, nalezalo przyja¢ za prawdziwe twierdzenia powoda o objeciu
pozwanego ochrona ubezpieczeniowa i przekazaniu skladek na rzecz ubezpieczyciela w deklarowanej wysokosci.
Przyjmujac jednak, ze przedstawione dowody mogly budzi¢ pewne watpliwosci, to dolgczone do apelacji dowody w
postaci trzech deklaracji zgody, pakiet utraty pracy lub dochodéw, karty informacyjnej kredytobiorcy i potwierdzenia
ochrony ubezpieczeniowej wystawione przez ubezpieczyciela(...) z siedziba we W. z dnia 25.07.2017 r. te watpliwosci
rozwiewaja. Nalezy wiec stwierdzi¢, ze powod sprostal ciezarowi wynikajgcemu z art. 232 kpc i przedstawil dowody
dla stwierdzenia faktow z ktérych wywodzit skutki prawne.

Oddalajac czeSciowo powodztwo Sad I instancji uzasadnil takze sprzeczno$cia czeSci umowy dotyczacej skladek
ubezpieczeniowych z zasadami wspolzycia spolecznego, wskazujac zar6wno na tresé art. 58 § 2 i 3 ke, jak i na
art. 5 ke. Wskazywal przy tym na krotki okres ochrony ubezpieczeniowej, pokrywaniem sie zakreséw ubezpieczen,
a w szczegbdlnoSci bardzo duzg wysoko$é skladek w poréwnaniu do otrzymanej kwoty kredytu. Rozwazania te
nie moga jednak abstrahowa¢ od bezczynnoéci pozwanego w toku calego postepowania w obu instancjach. Przed
Sadem Okregowym pozwany nie zdecydowal sie skorzysta¢ z mozliwoSci przedstawienia swego stanowiska, pomimo
dwbch terminéw i prawidlowych zawiadomien. Podobnie nie chcial przedstawi¢ swego stanowiska przed Sadem
Apelacyjnym. Postawa pozwanego sklania wiec do przyjecia hipotezy, ze z gory zakladal on mozliwosé braku splaty
zaciagnietego kredytu, a tym samym naruszenia stusznych intereséw drugiej strony czynnoSci prawnej — banku, a
w kazdym razie, ze zupelnie nie kwestionuje roszczenia powoda uznajac je za sluszne w okoliczno$ciach sprawy.



Pozwany bowiem nie splacit takze wiekszej czeSci kwoty, ktéra bezpos$rednio otrzymal. Roszczenie powoda skladalo
sie przeciez nie tylko z kwot przekazanych ubezpieczycielowi. Jezeli wiec strona umowy sama narusza reguly
etycznego i uczciwego postepowania, to jednocze$nie nie zasluguje na uzyskanie szczegolnej ochrony wynikajacej
z dobrodziejstwa zastosowania klauzuli generalnej pozwalajacej unikna¢ odpowiedzialno$ci. Oczywiste jest tez, ze
wysoko$¢ skladek ubezpieczeniowych zalezy w pierwszej kolejnoSci od wysokosci ryzyka jakie ponosi ubezpieczyciel.
Nalezy rowniez uznaé, ze pozwany w niniejszej sprawie otrzymal ekwiwalentne Swiadczenie w postaci ochrony
ubezpieczeniowe;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku zgodnie z art. 386 § 1 kpc.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu okre$long
w art. 98 kpc zasadzajac od przegrywajacego pozwanego na rzecz powoda poniesiong przez niego oplate od apelacji.

(..



