Sygn. akt I A Ca746/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Beata Wojtasiak (spr.)
Sedziowie : SA Jarostaw Marek Kaminski
SA Dariusz Malkinski
Protokolant : Iwona Zakrzewska

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2018 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 27 czerwca 2017 r. sygn. akt I C 301/17

I. oddala apelacje;

II. odstepuje od obcigzania powoda kosztami instancji odwolawczej;

III. nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwwa — Sqdu Okretowego w B. na rzecz adwokata R. I.
kwote 5.400 z1, powiekszongq o stawke VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej,
udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

B.J.M.D. M.

UZASADNIENIE

J. S. wnio6st o zasgdzenie od Skarbu Panistwa — (...)kwoty 500.000 zt tytulem zado$éuczynienia za krzywdy psychiczne
doznane w zwigzku z wydaniem przez Staroste decyzji nr (...) o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej oraz kwoty
2.800 1zt tytutem odszkodowania za zniszczone ogrodzenie i brame, skradzione brzozy oraz zniszczone podworko.



Twierdzil, Ze wskutek wydanej decyzji i prowadzonej na jej podstawie inwestycji drogowej, pogorszeniu uleglo jego
zdrowie, gdyz zalamatl sie, popadl w depresje oraz mial problemy z méwieniem i formutowaniem mysli.

Skarb Panstwa — (...)podnibsl, ze kwestia odszkodowania za utracone mienie nalezy do drogi postepowania
administracyjnego i nie powinna by¢ rozstrzygana w postepowaniu cywilnym wobec czego pozew w tej czeSci powinien
by¢ odrzucony. W pozostalej czeSci powddztwo za$ powinno byé oddalone z uwagi na zgodne z prawem dzialania
Skarbu Panstwa oraz brak adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy tym dzialaniem a ewentualng krzywda
powoda. Z ostroznoéci procesowej podniost tez zarzut przedawnienia roszczen powoda.

Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2017 r. Sqd Okregowy w Bialymstoku oddalil powodztwo, zasqdzil
od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej RP kwote 2.700 zl tytulem zwrotu
kosztéow zastepstwa procesowego oraz przyznal adw. R. I. 7.200 zt (+ podatek VAT) tytultem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodowi z urzedu.

Orzeczenie to zostalo wydane w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

Wjt Gminy J. w dniu 25 wrzes$nia 2009 r. wystapil do (...)z wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej polegajacej na budowie i przebudowie ul. (...) w Ksiezynie (droga gminna) wraz z budowa
infrastruktury technicznej, z jednoczesnym zatwierdzeniem podzialu nieruchomosci, zalaczajac wszystkie dokumenty
wymagane w art. 11d ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 2015 1., poz. 2031 ze zm.).

W zwigzku z objeciem wnioskiem dzialki o nr geod. (...) polozonej w obrebie ewidencyjnym H., wlasciciele tej dziatki
-J. S. (powod) oraz T. i A. malzonkowie S. zostali uznani za strony postepowania.

Pismem z dnia 8 pazdziernika 2009 r. (...)zawiadomil o wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej wnioskodawce, wlascicieli i uzytkownikéw wieczystych nieruchomosci
objetych wnioskiem oraz zawiadomil pozostale strony w drodze obwieszczenia. Powyzsze zawiadomienie skierowane
listem poleconym za posrednictwem Poczty Polskiej do J. S. zostalo odebrane w dniu 12 pazdziernika 2009 r. przez
A. S. z adnotacja ,brat".

Decyzja z dnia 16 listopada 2009 r. znak: (...) (...)zezwolil Wéjtowi Gminy J. na realizacje inwestycji drogowej
polegajacej na budowie i przebudowie ul. (...) w Ksiezynie — droga gminna, wraz z budowa infrastruktury technicznej,
z jednoczesnym zatwierdzeniem podzialu nieruchomosci (w tym dzialki o nr geod. (...)na dzialke o nr geod.(...)o
pow. 0,0875 ha pozostajgcg wlasnosScig dotychczasowych wlaécicieli, oraz dzialke o nr geod. (...) o pow. 0,0120 ha
przeznaczong pod droge). Zawiadomienie o wydaniu tej decyzji zostalo wystane w dniu 17 listopada 2009 r. m.in. do J.
S.. Zostalo ono odebrane w dniu 19 listopada 2009 r. przez A. S. z adnotacja ,,brat". W zwiazku z brakiem zaskarzenia,
decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej uzyskala przymiot ostateczno$ci w dniu 16 grudnia 2009 .

Decyzja z dnia 27 stycznia 2012 r., (...) nr (...), za nieruchomo$¢é oznaczong, jako dziatka nr (...) o pow.0,0120 ha,
potozona w obrebie geodezyjnym H., gm. J. ustalil odszkodowanie na kwote 14.121 zl, zobowigzujac Wojta Gminy J.
do zaplaty odszkodowania na rzecz J. S. (powoda), za przypadajacy mu udzial Y2 czesci w kwocie 7.060,50 zl oraz
na rzecz A. i T. H. malzonkoéw S., za przypadajacy im udzial 1/2 czedci w kwocie 7.060,50 zl. Kwota odszkodowania
zostala ustalona przez rzeczoznawce majatkowego (grunt - 10.139 zl, ogrodzenie z brama — 3.003 zl, 2 Sliwy, 2 tuje i
agrest - 695 zl oraz 13 brzoz - 284 zl). J. S. w dniu 1 lutego 2012 r. odebratl skierowana do niego decyzje o ustaleniu i
wyplaceniu odszkodowania, ktéra wobec jej niezaskarzenia stala sie ostateczna w dniu 17 lutego 2012 r.

Problemy ze zdrowiem psychicznym powoda rozpoczely sie w latach 2003 — 2004 r. w zwigzku z czym w grudniu
2004 1. byl pierwszy raz hospitalizowany w SPZOZ im. S. D. w C..

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powdédztwo nie
zasluguje na uwzglednienie.



Wskazal, ze powod ktory odpowiedzialnosci pozwanego Skarbu Panstwa za rzekomo wyrzadzong mu szkode
dopatrywal sie w wydaniu aktu normatywnego (decyzji z dnia 16 listopada 2009 r. znak: (...) wyrazajacej zgode na
realizacje inwestycji drogowej polegajacej na budowie i przebudowie drogi gminnej wraz z budowg infrastruktury

technicznej) nie wykazal przede wszystkim, ze dzialanie pozwanego mialo charakter bezprawny (art. 217V k.c.).

Sad przeanalizowal roszczenie powoda réwniez przez pryzmat art. 4178? k.c. ale uznal, ze w okolicznosciach
sprawy nie zostalo rowniez wykazane, by pomiedzy szkoda (pojawieniem sie schorzen natury psychiatrycznej) a
dzialaniem funkcjonariusza (...)zaistnial zwiazek przyczynowy. Zauwazyl w szczegolnosci, ze ze zlozonej do sprawy
dokumentacji medycznej powoda, wynikalo ze byl on hospitalizowany z uwagi na pogarszajacy sie stan zdrowia
psychicznego juz w 2004 r., a wiec na dlugo przed wydaniem przedmiotowej decyzji przez Staroste. Nadto powdd nie
dostarczyl jakichkolwiek dowodéw wskazujacych, ze przedmiotowa decyzja doprowadzila chociazby do pogorszenia
dotychczasowego stanu zdrowia.

Odnoszac sie konicowo do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, Sad podal, ze zgodnie z art. 442" § 1
k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech
od dnia, w ktéorym poszkodowany dowiedzial sie albo przy zachowaniu nalezytej starannosci mogl sie dowiedzieé¢ o
szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dhuzszy niz dziesiec¢ lat od dnia,
w ktorym nastapito zdarzenie wywolujace szkode. Sad uznal, ze skoro zdarzenie wywolujace szkode (wydanie decyzji
przez Staroste) mialo miejsce w czerwcu 2009 r., to roszezenie powoda nie uleglo jeszcze przedawnieniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r.).
Zwazywszy jednak na trudna sytuacje materialng i zdrowotng powoda Sad obcigzyt go jedynie V4 kosztéw zastepstwa
procesowego.

Apelacje od tego wyroku wniést powédd, ktory zarzucil Sadowi I instancji:

- poczynienie ustalen sprzecznych z tresciq zebranego w sprawie materiatu dowodowego i bledne
przyjecie, ze pomiedzy dzialaniem pozwanego a doznang krzywdaq nie zachodzi adekwatny zwiqzek
przyczynowy, choé z karty informacyjnej leczenia szpitalnego w Publicznym Psychiatrycznym
ZO0Z z dnia 10 maja 2014 r., wynikalo ze bezposredniq przyczynqg pogorszenia sie stanu zdrowia
psychicznego oraz powstania poczucia krzywdy bylo dzialanie organu wiladzy publicznej,

- naruszenie art. 299 k.p.c. przez pominiecie dowodu z przestuchania strony, pomimo ze po
wyczerpaniu $rodkow dowodowych pozostalo do wyjasnienia ustalenie wphjwu przedmiotowej
decyzji Starosty na stan zdrowia psychicznego i fizycznego powoda oraz zaistnienia szeroko pojetej
szkody na osobie,

-naruszenie art. 278 § 1 k.p.c. przez oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego
psychiatry i psychologa na okolicznosé¢ stanu zdrowia powoda po zrealizowaniu inwestycji oraz
przezytej traumy zwiqzanej z utratq wlasnosci nieruchomosci,

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez blednq analize dokumentacji medycznej, ktora potwierdza fakt
pogorszenia sie jego stanu zdrowia psychicznego,

- naruszenie art. 108 ustawy o kosztach sqdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 102
k.p.c. przez zasadzenie na rzecz pozwanej kwoty 2.700 zl tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego, pomimo ze znajduje sie on w krytycznej sytuacji finansowej.

Wnosil o zmiane wyroku przez uwzglednienie powédztwa, albo jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.



SAD APELACYJNY USTALIL I ZWAZYE, CO NASTEPUJE:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Stan faktyczny ustalony przez Sad pierwszej instancji jest prawidlowy i dokonane ustalenia sad odwolawcezy przyjmuje
za wlasne. Prawidlowa jest rowniez ocena stanu faktycznego pod katem prawa materialnego. Tym samym zarzuty
zawarte w apelacji (ktore sprowadzaja sie do zarzutu niewlasciwej oceny dowod6éw) nie moga by¢ uznane za zasadne.

W sprawie niniejszej powdd domagatl sie od Skarbu Panstwa odszkodowania za szkode wyrzadzona przy wykonywaniu
wladzy publicznej, wywodzac ze aktami wladzy publicznej, ktére wyrzadzily mu szkode (krzywde) byly decyzje (...):
z dnia 16 listopada 2009 r. w przedmiocie zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej polegajacej na budowie i
przebudowie ul. (...) w Ksiezynie i zatwierdzajgcej podzialu nieruchomos$ci m.in. stanowiacej wlasno$§¢ powoda oraz
z dnia 27 stycznia 2012 r. ustalajacej warto$¢ odszkodowania za nieruchomos¢ przeznaczona pod inwestycje. Szkoda
powoda miala za$§ dwojaki aspekt, gdyz wyraza¢ miala sie w utracie (pogorszeniu) zdrowia, a takze utracie mienia
(m.in. zniszczeniu ogrodzenia i nasadzen).

W zwigzku z tak skonstruowanym powodztwem i podniesionymi w apelacji zarzutami naruszenia prawa materialnego,
przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze art. 77 ust. 1 Konstytucji RP wyraza podmiotowe prawo do odszkodowania za
bezprawne wyrzadzenie szkody przez wladze publiczna, jednak nie wskazuje, jaka szkoda podlega naprawieniu, ani nie
rozstrzyga co decyduje o wymaganej przestance bezprawnosci i na jakiej drodze ma nastgpic realizacja uprawnienia
odszkodowawczego. Te kwestie pozostawione sa kompetencji ustawodawcy, ktory m.in. w kodeksie cywilnym w
sposob szczeg6lny uregulowal odpowiedzialnosé: za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu wladzy publicznej w art.

417 k.c. oraz za szkody spowodowane wydaniem aktu normatywnego lub orzeczenia - w art. 417" k.c.

Odpowiedzialno$¢ deliktowa Skarbu Panistwa, oparta na wskazanych przepisach powstaje woéwczas, gdy spelnione sg
lacznie jej trzy ustawowe przestanki: bezprawno$¢ dzialania lub zaniechania sprawcy, szkoda oraz normalny zwiazek
przyczynowy miedzy bezprawnym zachowaniem sprawcy a szkoda. Bezprawno$é oznacza naruszenie przez wladze
publiczng przepiséw prawa, ale jedynie takie naruszenie, ktére stanowilo warunek konieczny do powstania szkody i
ktbérego normalnym nastepstwem w danych okoliczno$ciach jest powstanie szkody.

W przedmiotowej sprawie prawidlowo uznat Sad I instancji, ze powdd nie wykazal zadnej z tych przestanek. Stluszne
tez bylo stanowisko tego Sadu Okregowego o niedopuszczalno$ci dochodzenia roszczen odszkodowawczych na

podstawie art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 417" § 2 k.c. , z uwagi na brak prejudykatu stwierdzajacego wadliwoéé

orzeczenia, z ktérego wydaniem strona wigzala swoja szkode. Z treéci art. 417" § 2 k.c. wynika, ze niezgodno$¢ z
prawem prawomocnego orzeczenia nie moze by¢ przedmiotem samodzielnych ustalen sagdu w procesie o naprawienie
szkody. Sad rozpoznajacy sprawe o odszkodowanie nie jest wiec wlasciwy do indywidualnej oceny legalnosci
konkretnego wyroku lub postanowienia wskazywanego jako zrodlo szkody. Przepis ten nie tylko nie upowaznia sadéow
odszkodowawczych do samodzielnego stwierdzania bezprawnoSci orzeczen, ale odsyla w tym zakresie do wlasciwych
procedur. W postepowaniu administracyjnym witasciwymi do oceny legalnoéci takiej decyzji byly wiec okreslone
organy administracji, a szczeg6lnym przewidzianym do tego trybem byly postepowanie o stwierdzenie niewaznosci
decyzji lub postepowanie o wznowienie postepowania administracyjnego (art. 156 k.p.a. i art. 145 k.p.a.). Gdyby za$
doszlo do stwierdzenia bezprawnosci ostatecznej decyzji w jednym z ww. ekstraordynaryjnych trybow weryfikacji
indywidulanych aktéw, sad cywilny w sprawie o odszkodowanie zwigzany bylby takim swoistym ,,przedsagdem”. Wobec
tego w pelni podzieli¢ nalezalo stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze brak stosownego prejudykatu wywoluje skutki
w zakresie prawa materialnego, w postaci niemoznoéci skutecznego dochodzenia roszczenia odszkodowawczego od

Skarbu Panstwa na podstawie art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 417" § 2 k.c.

Podzieli¢ nadto nalezalo ocene Sadu Okregowego, ze fakty ustalone w sprawie nie daja podstaw do przyjecia

odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa nie tylko na podstawie art. 417" k.c., ale takze na podstawie art. 417 k.c. Przede
wszystkim nie mozna uznaé, ze zachowanie pozwanego, na ktére powolywal sie powod bylo bezprawne. Powdd



nie dowiodl tez wystapienia krzywdy pozostajacej w normalnym zwigzku przyczynowo - skutkowym pomiedzy
dzialaniem pozwanego a poniesiona przez niego rzekomo szkodg, ktore to przestanki rodzilyby odpowiedzialno$é
odszkodowawczg pozwanego na podstawie obowigzujacych przepiséw prawa.

Przepis art. 417° k.c. zawiera regulacje prawng odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzong takim wykonywaniem wladzy
publicznej, ktéremu nie mozna przypisac cechy bezprawnoéci (tzw. szkody legalne). Stanowi wiec wyjatkowa podstawe
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej wladzy publicznej, gdyz dotyczy przypadku odpowiedzialnosci za szkode
wyrzadzong legalnym wykonywaniem wiadzy publicznej. Ma on zastosowanie jedynie wowczas, gdy zachowana
jest tego rodzaju lacznosé przyczynowo - skutkowa pomiedzy zdarzeniem powodujacym szkode a szkoda, ze bez
okre§lonego dzialania funkcjonariusza (choéby w pelni prawidlowego) nie doszloby do powstania szkody w postaci
uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia.

Majac na uwadze powyzsze wskazac nalezy, ze w przypadku powoda takie okoliczno$ci nie zachodzg. Z twierdzen
podnoszonych w pozwie, jak i w trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego, wynika ze powolywana przez niego
szkodg na jego osobie jest zdenerwowanie, a wrecz silne wzburzenie wywolane powzieciem wiadomosci o wydaniu
decyzji w przedmiocie wydzielenia czeSci nalezacej do niego nieruchomosci na cele inwestycji drogowej. Jak wywodzit
powdd w wyniku tego, a nastepnie w wyniku czynnoéci dokonywanych w trakcie realizacji tej decyzji, doszlo do
pogorszenia stanu zdrowia psychicznego, w zwigzku z wystepowaniem stanéw lekowych i pozostawaniem w cigglej
atmosferze strachu i zagrozenia. Kierujac sie powyzszymi kryteriami nie sposob nie zauwazy¢, ze twierdzenia powoda
0 pogorszeniu sie jego zdrowia wskutek zachowania pozwanego byly golostlowne. Powo6d nie wskazal kiedy, i w
jakich okoliczno$ciach wystapily u niego konkretne dolegliwoéci oraz choroby, na ktoére cierpi, ani tez w jakich
okolicznoS$ciach i przez jakie konkretnie zachowania czul sie zagrozony. Powdd nie powiazat swojego stanu zdrowia
z konkretnym postepowaniem pozwanej jednostki. Wobec tego zaznaczy¢ nalezy, ze wystgpienie u powoda zaburzen
natury psychicznej miato miejsce juz w 2004 r. Woweczas to J. S. po raz pierwszy zostal przyjety do(...) w C., gdzie
przebywal od 15 listopada do 12 grudnia 2004 r. Kolejne hospitalizacje w tym szpitalu mialy miejsce w okresach:
8-28 luty 2005 r., 24 listopad-19 grudzien 2005 r., 15 luty — 10 marzec 2006 r., 31 styczen — 15 luty 2008 r., 20
styczen — 12 luty 2009 r., 27 listopada — 16 grudzien 2010 r., 21 styczen — 13 luty 2013 r., 10- 14 maja 2014 r. Z
dolaczonej do akt niniejszej sprawy dokumentacji medycznej wynika, ze w zasadzie od samego poczatku pacjent
przyjmowany byl z rozpoznaniem ,organiczne zaburzenia nastroju”, ktére datowane byly na poczatek XXI wieku.
Oznacza to za$, ze choroba na jaka cierpi powo6d ujawnila sie znacznie przed wydaniem przez Staroste przedmiotowych
decyzji, co w zasadzie wyklucza istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy stanem zdrowia powoda, a legalnym
wykonywaniem wladzy publicznej przez pozwanego. Podkresli¢ w tym miejscu réwniez nalezy, ze w sprawie nie jest
kwestionowany fakt, iz pow6d mogl nie zgadzaé sie z tymi decyzjami, a ich wydanie a w szczegdlnoSci realizacja,
mogla wywolac¢ sygnalizowane przez niego zdenerwowanie, czy wrecz silne wzburzenie. Jednak tych reakcji powoda
nie sposob traktowaé jako uszczerbku na zdrowiu, zwlaszcza ze przedlozone dokumenty lekarskie nie wskazuja na
istnienie jakiegokolwiek zwigzku miedzy opisywanymi dzialaniami wtadzy publicznej, a stanem zdrowia psychicznego
powoda. Wrecz przeciwnie, zwazywszy na okres kazdorazowej hospitalizacji, mozna bylo wyciagnaé wniosek, ze
nasilenie objawow psychotycznych u powoda nie mialo zadnego zwiazku z decyzjami wydanymi przez(...). Nadmienic¢
takze nalezy, ze przywolywanej w apelacji karty informacyjnej leczenia szpitalnego w (...)z dnia 10 maja 2014 r. rowniez
wynika, iz wplyw na zachowanie powoda ma naduzywanie alkoholu i samowolne modyfikowanie leczenia. W zwigzku
z tym pacjent zostal wypisany ze szpitala z zaleceniem systematycznego zazywania lekéw i bezwzglednej abstynencji.
W $wietle powyzszych dowoddéw sam bezsporny fakt istnienia stanéw poddenerwowania, czy afiszowania na zewnatrz
niezadowolenia z prowadzonej inwestycji drogowej, nie moze stanowié podstawy roszczen o zado$¢uczynienie lub o
odszkodowanie. Do tego niezbedne jest bowiem takze wykazanie zwigzku przyczynowego pomiedzy ich wystapieniem
a konkretnym dzialaniem lub zaniechaniem jednostek organizacyjnych i funkcjonariuszy pozwanego. Opisana wyzej,
ajednoznaczna w swojej wymowie dokumentacja lekarska, w zasadzie wykluczala takze konieczno$¢ przeprowadzania
dowodu z opinii bieglego psychiatry. Zaden bowiem z dotychczas zgormadzonych dowodéw nie wskazywal na istnienie
jakiegokolwiek zwigzku pomiedzy wydaniem i realizacjg spornych decyzji, a powstaniem, czy chociazby pogorszeniem
sie stanu zdrowia psychicznego J. S.. W takiej za$ zasieganie po dowod z opinii osoby dysponujacych wiadomoéciami



specjalnymi, bylo calkowicie zbedne i spowodowaloby wylacznie niczym nieuzasadniona zwloke w postepowaniu, jak
roéwniez podniosloby jego koszt.

Koncowo za$, cho¢ kwestia ta wydaje sie powinna mie¢ podstawowe znaczenie dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie,
odnies¢ nalezato sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia. Sad Okregowy w swoim
uzasadnieniu odni6st sie do tego zarzutu w sposob wyjatkowo lakoniczny, wskazujac, ze do przedawnienia nie doszlo,
albowiem w dacie wnoszenia pozwu nie minal jeszcze 10-letni okres od momentu zaistnienia zdarzenia wywolujacego

szkode. Taka wykladnia przepisu art. 442" § 1 k.c. nie znajduje Zadnego uzasadnienia w okolicznoéciach rozpoznawanej
sprawy. Zwréci¢ bowiem nalezy uwage, ze z twierdzen J. S. wynikalo, iz do pogorszenia jego stanu zdrowia doszlo
wlaénie w wyniku powziecia wiedzy o przeznaczeniu czesci jego nieruchomosci na inwestycje drogowa. W zwigzku z
tym tez w listopadzie 2010 r. po raz kolejny trafil do Szpitala w C.. W §wietle tych twierdzen nalezalo zatem przyjac,
Ze juz wowczas, a najpbzniej w dacie zakonczenia hospitalizacji (16 grudnia 2010 r.) powodowi byla znana osoba (lub
przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mog? sie o niej dowiedzieé), ktéra — w jego ocenie — byta sprawca szkody. To
zatem w dniu 16 grudnia 2010 1., zgodnie z art. 442" § 1 k.c., rozpoczal bieg 3-letni termin do wystgpienia z roszczeniem
o naprawienie szkody. Skoro za$ pozew zostal wniesiony do Sadu dopiero w marcu 2017 r., to przyja¢ nalezalo, ze
roszczenie powoda juz wowcezas bylo przedawnione.

Nie znajdujgc zatem podstaw do uwzglednienia apelacji powoda, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c., orzekl jak
w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego postanowil przy zastosowaniu art. 102 k.p.c. Przepis ten daje przy orzekaniu
o kosztach procesu prymat zasadzie stusznosci przed zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy uregulowana w art.
98 § 1 k.p.c. W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny uznal, ze z uwagi na sytuacje zyciowg powoda, zaré6wno w sferze
materialnej, jak i niematerialnej, obciazenie go jako strony przegrywajacej kosztami procesu, byloby niezgodne z
zasadami shuszno$ci.

B.J.M.D. M.



