Sygn. akt I ACa 395/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2017 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Magdalena Natalia Pankowiec
Sedziowie : SA Bogustaw Suter (spr.)
SO del. Grzegorz Zabielski
Protokolant : Anna Bogustawska

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2017 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. P. (1)

przeciwko L. P. (1)

o zachowek

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 26 stycznia 2017 r. sygn. akt I C 144/16

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 4.050 zlotych tytulem kosztéw instancji
odwolawczej.

(...)
Sygn. akt I ACa 395/17

UZASADNIENIE

Powo6d M. P. (1) w pozwie skierowanym przeciwko siostrze L. P. (1) domagal sie zasgdzenia tytutem zachowku kwoty
147.568 zl wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze spadkodawca M. P. (2) zmarl dnia (...)i w pozostawionym testamencie do catoSci
spadku powotal corke L. P. (1). Powdd podal, ze w sklad spadku wchodzi gospodarstwo rolne wraz z siedliskowymi



zabudowaniami mieszkalnymi i gospodarczymi o pow. 15,4687 ha. Ponadto w dacie Smierci w sklad gospodarstwa
spadkowego wychodzily takze maszyny rolnicze i inwentarz zywy. Warto$¢ masy spadkowej powdd ocenil na kwote
664.061 zt. Powod zaznaczyl, ze z tytulu zachowku dochodzi kwoty 147.568 zt stanowigcej 2/3 wartoSci udziatu, ktéry
by mu przypadl przy dziedziczeniu ustawowym.

Pozwana L. P. (1) w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powodztwa kwestionujac wskazana warto§¢é majatku
spadkowego. Odwolala sie do ustalen decyzji Urzedu Skarbowego, gdzie do rozliczen spadkowych przyjeto wartos$é
spadku w kwocie 309.000 zl, warto$¢ dtugéw i ciezaréw ustalono na kwote 145.256 zl, w konsekwencji czego czysta
warto$¢ majatku spadkowego ustalono na kwote 163.175 zl. Zdaniem pozwanej dtugi spadkowe nalezy powiekszyé
o kwote odsetek i kosztow poniesionych przez matke spadkodawcy S. P., ktora splacila dlugi spadkodawcy i ta
wierzytelno$¢ jest zabezpieczona hipoteka w kwocie 210.000 zl na spadkowej nieruchomosci. Pozwana sugerowala
tez, aby od masy spadkowej odliczy¢ warto$¢ dozywotniej stuzebnosci oraz kwote 10.857 zt zasadzonej na rzecz matki
stron od spadkodawcy w wyniku podzialu majatku wspolnego. W konsekwencji pozwana twierdzila, ze czysta warto$¢
majatku spadkowego jest niewielka.

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2017 r. Sad Okregowy w Ostrolece w punkcie I zasadzil od pozwanej L. P. (1) na rzecz
powoda M. P. (1) kwote 96.184,36 wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24 marca 2016 r. do dnia zaplaty; w punkcie
2 zasagdzong w punkcie 1. kwote rozlozyl na 5 rat:

a) pierwsza rata w kwocie 20.000 z} platna z dniem prawomocno$ci wyroku;
b) druga rata w kwocie 20.000 zl platna do dnia 31 grudnia 2017 r.;

c¢) trzecia rata w kwocie 20.000 z} ptatna do dnia 31 grudnia 2018 r.;

d) czwarta rata w kwocie 20.000 z! platna do dnia 31 grudnia 2019 r.;

e) piata rata w kwocie 16.184,36 zl platna do dnia 31 grudnia 2020 r.;

wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktdrejkolwiek z rat; w punkcie 3 w
pozostalej cze$ci powoddztwo oddalil; w punkceie 4 wyrokowi w punkcie 2a) nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci;
w punkcie 5 zasadzil od pozwanej L. P. (1) na rzecz powoda M. P. (1) kwote 2.165,10 z} tytulem czeéciowego zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego, w punkcie 6 nakazal pobra¢ od powédki L. P. (1) na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu
Okregowego w Ostrolece kwote 6.704,04 zt tytulem czeSciowego zwrotu kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok zostal wydany w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

Spadkodawca M. P. (2) byl ojcem stron, zmart (...)Testamentem wlasnorecznym z dnia 11 listopada 2011 r., ktérego
otwarcia i ogloszenia dokonano w Sadzie Rejonowym w Ostrolece w dniu 11 kwietnia 2012 r. spadkodawca powolal
do spadku niepelnoletnig corke L. P. (2) urodzona (...), corke E.. Spadkodawca M. P. (2) mial jeszcze dwoje nieletnich
dzieci: powoda M. P. (1) urodzonego (...), syna E. oraz pozamalzenskiego syna K. P. urodzonego (...), syna B..

Postanowieniem z dnia 9 czerwca 2014 r Sad Rejonowy w Ostrolece w sprawie I Ns 176/12 stwierdzil, ze spadek po M.
P. (2), synu B. i S. zmarlym dnia (...)na podstawie wlasnorecznego testamentu z dnia 11 listopada 2011 r. otwartego i
ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Ostrolece nabyla z dobrodziejstwem inwentarza cérka L. P. (1), w caloSci.

W sktad masy spadkowej wchodzily nieruchomosci rolne wraz z zabudowaniami skladajace sie z dzialek o numerach
ewidencyjnych:(...) o }acznej powierzchni 15,4687 ha, polozone we wsi L. Gmina L., dla ktérych w Sadzie Rejonowym
w Ostrolece prowadzona jest ksiega wieczysta KW (...).

W dacie $mierci spadkodawcy w majatku spadowym byly takze:

- ciagnik rolniczy D.- F. D. 450, zbyty przez spadkobierczynie dnia 7 maja 2015 r. za kwote 20.000 zk;



- ciggnik URSUS C 360 nr. rej. (...) z roku 1989, zbyty przez spadkobierczynie dnia 12 maja 2015 r. za kwote 5.000 zl;
- przyczepa S. D.83 z roku 1984, zbyta przez spadkobierczynie dnia 11 maja 2015 r. za kwote 1.000 zt.

W wyniku podzialu majatku wspolnego spadkodawca otrzymal samochéd P. (...) z 1990 r. aktualnie samoch6d mialby
26 lat, nie przedstawia warto$ci ekonomicznej. Samochod ten nie znajdowat sie w masie spadkowe;j.

Na dzien otwarcia spadku na spadkodawce byly zarejestrowane 33 sztuki bydla, ktére zostaly zbyte bezposérednio po
$mierci spadkodawcy, w iloSci 27 sztuk dnia 25 kwietnia 2012 r. i jedna sztuka dnia 25 lutego 2012 1.

Na dzien otwarcia spadku na rachunku bankowym w Banku (...) oddzial w O. znajdowala sie kwota 115,04 zl.

Spadkodawca pozostawil dlug w kwocie 10.857 zl zasadzonej od niego na rzecz jego bylej zony E. P. przy podziale
majatku wspoélnego postanowieniem Sadu Rejonowego w Ostrolece z dnia 3 pazdziernika 2011 r. w sprawie I Ns
1033/07, zmienionym postanowieniem Sadu Okregowego w Ostrolece z dnia 28 listopada 2014 r. w sprawie I Ca
247/14.

W dacie $mierci M. P. (2) pozostawil nieuregulowane zobowigzania kredytowe w lacznej wysokoéci 134.399,37 zt :
-w banku (...) w lgcznej kwocie 83.145,37 zt,
-w Banku (...) oddzial w O. w kwocie 51.254 z}

Stan dlugéw spadkowych wynosil }acznie 145.256,37 z}. Taki sam stan dlugéw i ciezaréw spadkowych przyjal rowniez
Urzad Skarbowy w decyzji podatkowe;j.

W dacie $émierci spadkodawcy pozwana L. P. (1) byla niepelnoletnia, pozostala sama pod opieka 86 letniej babci S. P.,
ktora byla jej opiekunem prawnym. Matka E. P. nie interesowala sie corka. Obowiazek splaty zobowigzan bankowych
przejela babka ojczysta wraz z bratem ojca W. P., ktéry od 20 lat przebywa w USA. W. P. przyjezdzajac na pogrzeb
brata M. P. (2) pozyczyl matce S. P. pieniadze na splate zobowiazan zmarlego. Po uzyskaniu przez pozwang L. P. (1)
pelnoletnosci zawarla ona z babka S. P. w dniu 9 lipca 2015 r. notarialng umowe ugody i uznania dlugu, i zlozyla
o$wiadczenie o ustanowieniu hipoteki umownej na nieruchomosci spadkowej w kwocie 210.000 zl na rzecz S. P.,
celem zabezpieczenia sptaconych bankowych dlugéow spadkowych.

Nieruchomo$¢, ktéra pozwana otrzymata w wyniku spadkobrania byla obcigzona nieodplatna stuzebno$cia osobista
na rzecz B. i S. P., polegajaca na prawie korzystania od strony wschodniej z pokoju i kuchni domu mieszkalnego
oraz czeSci chlewa od stronny wschodniej oraz dozywotniego uzytkowania nieruchomosci o powierzchni 30 aréw w
dzialce nr (...) i zobowiazaniu do dostarczania 3 litrow mleka dziennie. Drewniany budynek mieszkalny, w ktorym
ustanowiono stuzebno$¢ mieszkania posadowiony byl na dzialce nr. 5, aktualnie jego stan techniczny nie pozwala
na zamieszkiwanie. Uprawniona, aktualnie 91 letnia S. P. zamieszkuje w niewykonczonym budynku murowanym
posadowionym na tej samej nieruchomosci. Uprawniony B. P. (1) nie zyje.

Z uwagi na to, ze pomiedzy stronami istnial sp6r co do wysokosci zachowku wynikajacy miedzy innymi z rozbieznych
twierdzen co do wartoSci majatku spadkowego Sad Okregowy na wniosek pelnomocnika powoda dopuscil dowdd
z opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego J. T., na okoliczno$ci szczegdélowo wymienione w postanowieniu
dowodowym z dnia 11 sierpnia 2016 r. Sad zaznaczyl, ze pelnomocnik powoda nie zglosil do opinii jakichkolwiek
zastrzezen i zarzutow, ani w zakreslonym terminie na wezwanie sadu, ani tez na rozprawie, za$ pelnomocnik pozwanej
w zakreSlonym terminie wnioskowal tylko o udzielenie odpowiedzi przez bieglego w oparciu o co ustalit stuzebno§é
osobista uprawnionej S. P.. Biegly odnoszac sie to tego zastrzezenia, uzupekil ustalenia opinii wskazujac, ze budynek
drewniany, w ktérym ustanowiono stuzebno$¢ mieszkania aktualnie przedstawia warto$¢ zerowa, dlatego do ustalenia
obnizenia warto$ci rynkowej nieruchomosci obcigzonej shuzebnoscia osobista przyjeto tylko pozostale zobowigzania



w postaci dostarczania mleka i uzytkowania dzialki. To uzupelnienie opinii, nie zostalo zakwestionowane, dalszych
uwag i zastrzezen pelnomocnicy stron nie zglosili.

Sad pierwszej instancji podzielil opinie bieglego jako kompleksowa, merytoryczna i nalezycie umotywowana.

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy wskazal, ze spor sprowadzal sie do wysokosci zachowku.
Podkreslil, ze do kwoty 20.000 zl, pozwana uznala zadanie pozwu, co skutkowalo nadaniem wyrokowi w zakresie
pierwszej raty rygoru natychmiastowej wykonalnoéci (pkt. 4 wyroku, w oparciu o art. 333 § 1 pkt. 2 k.p.c.).

Dalej Sad Okregowy zauwazyl, ze prawo do zachowku przystugujace ze wzgledu na szczegblny stosunek rodzinny,
istniejacy miedzy uprawnionym do zachowku a spadkodaweca, stuzy urzeczywistnieniu obowiazkéw moralnych, jakie
spadkodawca ma wzgledem swoich najblizszych. Sad przytoczyl tresé art. 991 § 11 2 k.c. i stwierdzil, Ze przepis § 2
nie znajduje zastosowania, bowiem uprawiony do zachowku M. P. (1), nie otrzymat Zadnego wsparcia finansowego od
spadkodawcy, ani w formie wcze$niejszych darowizn, ani formie zapisu testamentowego czy powolania do spadku.

Sad przedstawil etapy ustalenia zachowku. Stwierdzil, ze substrat zachowku nalezalo w tym wypadku pomnozy¢ przez
2/9 wyrazajacy zakres uprawnienia powoda do zachowku.

Ustalajac warto$¢ aktywow wchodzacych w sktad spadku po M. P. (2) Sad Okregowy uwzglednil, ze warto$c
nieruchomoéci spadkowych wedlug opinii bieglego rzeczoznawcy to kwota 503.241 zl. Biegly odrebnie oszacowal
warto$¢ nieruchomoscei rolnych na kwote 328.674 zl i odrebnie warto$é budynkéw na kwote 181.006 zl, lacznie
509.680 zl. Tak ustalong laczng warto$¢ nieruchomosci Sad obnizyl o obcigzenia, ktére pozwana przejeta wraz
z majatkiem spadkowym w postaci stuzebnoéci osobistej ustanowionej na rzecz babki S. P. na odziedziczonej
nieruchomo$ci. Warto$¢ tej sluzebnoéci Sad za bieglym przyjal na kwote 6.439 zt.

Tak ustalong warto$¢ ponad 15 ha nieruchomosci w kwocie 503.241 zl Sad pierwszej instancji powiekszyl o kwote
26.000 zl, za jaka pozwana w 2015 r. sprzedata skladniki masy spadkowej (dwa ciagniki i przyczepe). Takie kwoty
(20.000 7}, 5.000 711 1.000 zl) zostaly wskazane w umowach sprzedazy i byly to ceny realne do uzyskania za sprzedaz
starych sprzetow rolniczych. Do stanu czynnego spadku na dzieni otwarcia spadku Sad zaliczyl tez kwote 115,04 zi
zgromadzong na rachunku spadkodawcy

Sad Okregowy zauwazyl, ze w majatku spadkowym na dzien otwarcia spadku znajdowaly sie 33 sztuki bydla. Zgodnie
z opinia bieglego dla ustalenia ceny zbycia i wartoSci stada przyjat wartosé¢ bydla w kwocie 48.730 zt

Aktywa masy spadkowej Sad Okregowy ustalil na kwote 578.086,04 z}. Tak ustalone aktywa spadkowe pomniejszyt o
dlugi spadkowe, w lacznej kwocie 145.256,37 zk. Za taki dlug Sad uznal kwote 10.857 zl wynikajaca z prawomocnego
orzeczenia sadowego wydanego w sprawie o podzial majatku wspolnego, jak tez kwote 134.399,37 zl stanowigcag
zobowigzania bankowe spadkodawcy istniejace na dzien otwarcia spadku. Zauwazyl, ze dlugi te zostaly uregulowane
przy wsparciu babki i przede wszystkim wuja. Zdaniem Sadu, stanu zobowiazan spadkowych nie moze zmieni¢ to, ze
pozwana uznala dlug wobec babki i zabezpieczyta go hipoteka umowna w kwocie 210.000 z} ze zobowigzaniem splaty
do 30 czerwca 2020 r. Dlug spadkowy nie ulegl powiekszeniu o kwote 210.000 zl, ani tez aktualnie nie wynosi kwoty
210.000 zl. To, ze splaty dlugu spadkowego dokonala osoba trzecia, a nie spadkobierczyni oznacza dla spadkobierczyni
zmiane wierzyciela, a to ze spadkodawczyni wybrata taka forme splaty dlugu (uzasadniona z uwagi na jej wiek) nie
moze wplywaé na podwyzszenie dlugu spadkowego do kwoty 210.000 zl.

Po ustaleniu aktywéw masy spadkowej w kwocie 578.086,04 z} i nastepie po odjeciu pasywow w kwocie 145.256,37
zl, Sad pierwszej instancji otrzymal kwote 432.829,67 zl stanowigca czysta warto$é spadku. Po pomnozeniu tej kwoty
przez ulamek 2/9 wyrazajacy zakres uprawnienia powoda do zachowku Sad otrzymal kwote zachowku w wysokosci
96.148,36 zl, ktérg zasadzil w pkt. 1 wyroku wraz z odsetkami od dnia 24 marca 2016 r. do dnia zaplaty.

Dalej idace powodztwo co do kwoty i daty zadania odsetkowego Sad oddalil, o czym orzekl w pkt. 3.



Odsetki ustawowe Sad Okregowy zasadzit od dnia 24 marca 2016 r., tj. z uplywem 14 dni od daty doreczenia pozwu,
podnoszac, ze pozwana odpis pozwu otrzymala dnia 9 marca 2016 r., a przed wniesieniem pozwu nie byla wzywana
do zaplaty zachowku.

W punkcie 2 wyroku Sad pierwszej instancji orzekt na mocy art. 320 k.p.c. wywodzac, ze w sprawie zaszly szczegblne
okoliczno$ci przemawiajace za rozlozeniem na zasadzonej kwoty na raty.

O kosztach postepowania Sad orzekl na mocy art. 98 i 100 k.p.c. w zw. § 2 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie, przy uwzglednieniu, ze
pozwana przegrala proces w 65%.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana zaskarzajac go cze$ciowo tj. w punkcie 1 ponad kwote 20.000 zi
oraz punktach 2,51 6 — w caloéci.

Wyrokowi zarzucila:

- naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 231 § 1 k.p.c. poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego w odniesieniu do skladnikow majatku spadkowego i zaliczenie do tego majatku bydla, ktérego w chwili
otwarcia spadku bylo jedynie 28 sztuk o wartoéci 34.800 zl,

- bledne uznanie dlugéw spadkowych w lacznej kwocie 145.256,37 zt zamiast w kwocie 210.857 zl,

- naruszenie prawa materialnego tj. art. 922 § 1 k.c. przez bledna wykladnie i nie zaliczenie do dlugdéw spadkowych
zobowiazan zwigzanych z obsluga tychze dlugéw spadkowych (odsetek i innych kosztow poniesionych w kwocie
73.338,34) wedlug aktu notarialnego — umowy ugody i uznania dlugu z 9 lipca 2015 r.

Wskazujac na powyzsze pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa ponad kwote
20.000 zl oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki stosownych kosztow zastepstwa prawnego za obie
instancje. Wniosta roéwniez o przeprowadzenie dowodu z dokumentu ,umowa kupna sprzedazy bydla mlecznego z
dnia 25.02.20121.”.

W piémie procesowym stanowiacym uzupelnienie apelacji pozwana wniosta dodatkowo o przeprowadzenie dowodu
z zeznan E. W. w celu potwierdzenia deklaracji §wiadczenia przez nig pomocy w prowadzeniu gospodarstwa rolnego
i pomocy w opiece nad babcia. Domagala sie tez przeprowadzenia dowodu z opinii rzeczoznawcy A. W. sporzadzonej
w sprawie I NS 1033/07 z dnia 14 grudnia 2010 r., jak tez z prywatnej opinii tego biegltego sporzadzonej na potrzeby
sprawy niniejszej. Pozwana wywodzil, iz dlugi spadkowe byly wyzsze, anizeli zostalo to przyjete przez Sad Okregowy i
domagala sie zaliczenia do nich kwoty 115.250 zl, stanowiacej wklad jaki poniosta S. P. na budowe domu murowanego.
Pozwana wnioskowala tez o oddalenie powo6dztwa w oparciu o art. 5 k.c.

Na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym zostaly zgloszone kolejne wnioski dowodowe (k. 360) tj. wniosek o
dopuszczenie dowodu z za§wiadczenia o stanie zdrowia pozwanej na okoliczno$¢ jej stanu zdrowia i niemozliwos$ci
splaty zobowigzan w terminach wyznaczonych przez Sad z tytulu zachowku, wniosek o przeprowadzenie dowodu z
dokumentéw dotyczacych splaty zadluzenia z tytulu prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego w Ostrolece
w sprawie o podzial majatku dorobkowego M. i E. P.. Ponowiono wniosek o przeprowadzenie dowodu z prywatnej
opinii A. W. z dnia 24 pazdziernika 2017 roku, jak tez zawnioskowano o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w
postepowaniu apelacyjnym na okoliczno$¢ wartos$ci masy spadkowej, z uwzglednieniem dozywotnej stuzebnosci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna.



Sad Okregowy poczynil ustalenia faktyczne na podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego bez
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Ustalenia te Sad Odwolawczy w calo$ci akceptuje i uznaje za wlasne,
na aprobate zasluguje réwniez dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena prawna.

Rozpoznajac przedmiotowa sprawe Sad Apelacyjny oparl sie o dowody zebrane w toku postepowania przed Sadem
pierwszej instancji, gdyz zgloszone w apelacji, w piSmie stanowigcym jej uzupelnienie, jak tez na rozprawie, wnioski
dowodowe nie mogly zosta¢ uwzglednione. Przeprowadzeniu tych dowoddéw sprzeciwiala sie tresé art. 381 k.p.c.

Prawo do nowoéci, o ktérym stanowi powyzszy przepis rozumieé¢ nalezy, jako otwarcie sie mozliwo$ci dowodzenia
okoliczno$ci faktycznych weze$niej niemozliwych do wykazania z przyczyn obiektywnych. W orzecznictwie zwrdcono
przy tym uwage, ze za nowe fakty i dowody w rozumieniu art. 381 k.p.c. uznaje sie takie, ktore nie istnialy wezesniej lub
o ktorych istnieniu stronie nie bylo wiadomo w toku postepowania przed sadem a quo, pomimo dolozenia staranno$ci
w zakresie zbierania dowodéw. Nie stanowi potrzeby usprawiedliwiajacej powolanie nowych faktow i dowodow w
postepowaniu apelacyjnym fakt, ze strona spodziewala sie innej, korzystnej dla siebie oceny materialu dowodowego,
ani tez sam fakt wydania niekorzystnego dla niej wyroku, ani takze jej niedbalstwo (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 17 maja 2017 1., I ACa 117/17, Lex nr 2350443).

Pozwana nie uprawdopodobnila, aby na etapie postepowania przed Sadem Okregowym istnialy przeszkody
uniemozliwiajace wcze$niejsze przeprowadzenie zawnioskowanych dowodow.

Jesli chodzi o umowe kupna — sprzedazy byta mlecznego, to nie jest wystarczajace do przeprowadzenia z niej dowodu
lakoniczne stwierdzenie, iz dopiero teraz ta umowa sie odnalazla. Pozwana nie twierdzi, iz weze$niejsze uzyskanie tego
dokumentu bylo niemozliwe, nie podnosi, ze dokument ten zaginal, byl poszukiwany, lecz do czasu wydania wyroku
przez Sad Okregowy, bezskutecznie. Twierdzi tylko, ze odnalazla umowe w czasie porzadkow, przeprowadzanych juz
po wydaniu wyroku. Nic nie wskazuje zatem na to, aby wecze$niej istnialy obiektywne przeszkody do przeprowadzenia
omawianego dowodu. Nadto, oceniajac przedmiotowy wniosek dowodowy nalezy mie¢ na uwadze, ze zgodnie z art.
227 k.p.c. przedmiotem dowodu moga by¢ wylacznie fakty majace istotne znaczenie w Swietle podstawy faktycznej i
prawnej sprawy. W przedmiotowej sprawie postepowanie dowodowe koncentrowalo sie wokol wysokosci naleznego
powodowi zachowku. Wniosek dowodowy pozwanej zmierzal do zanegowania przyjetej przez Sad Okregowy wartosci
bydla, stanowiacego sktadnik masy spadkowej. Trzeba jednak podkresli¢, iz za pomoca powolywanej umowy pozwana
nie mogta osiagna¢ oczekiwanego skutku, albowiem wskazanej w tej umowie ceny, za jaka sprzedano stado bydla, nie
nalezy utozsamiac z rzeczywistg wartoScig stada w dacie otwarcia spadku. Warto$¢ stada, liczacego wedtlug informacji
uzyskanej z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w dniu (...)33 sztuki, zostala w toku postepowania
przed Sadem Okregowym ustalona w oparciu o dowdd z opinii bieglego sadowego na kwote 48.730 zL Pozwana nie
kwestionowala opinii i nie zglaszala zarzutow pod katem prawidlowosSci dokonanej przez bieglego wyceny, jak i pod
katem liczby sztuk bydla, i jej obecne dazenie do zanegowania ustalonej przez Sad pierwszej instancji wartoéci stada
jest zjednej strony spdznione, a z drugiej strony nie jest mozliwe do podwazenia jedynie za pomocg wskazanej umowy.

Spo6zniony, ale tez i nie majacy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy jest wniosek pozwanej o przestuchanie w
charakterze $§wiadka E. W.. Zamiar pozwanej co do prowadzenia gospodarstwa rolnego, jak i pomoc w tej mierze ze
strony rodziny, nie moze wywrzeé wplywu na wysoko$¢ naleznego powodowi zachowku, bedacego przedmiotem sporu
W sprawie.

Powyzsze uwagi sa aktualne tez odno$nie wniosku o przeprowadzenie dowodu z za$wiadczenia o stanie zdrowia
apelujacej. Stan ten byl zreszta znany Sadowi pierwszej instancji, zostal wziety pod uwage przy rozkladaniu naleznos$ci
na raty i takze z tej przyczyny dowdd ten, na etapie postepowania apelacyjnego, byl zbyteczny.

Jedli chodzi o pozostale wnioski dowodowe zgloszone przez pozwana w piSmie stanowigcym uzupelnienie apelacji,
jak i na rozprawie, nalezy stwierdzié¢, iz ich przeprowadzeniu takze sprzeciwiala sie tres¢ art. 381 k.p.c. Pozwana byla
reprezentowana przed Sadem pierwszej instancji przez fachowego pelnomocnika i to przed tym Sadem powinna byla
wykazywac warto$¢ masy spadkowej za pomocg dostepnych $rodkéw dowodowych. Jeéli nie zgadzala sie z opinia



bieglego sadowego w przedmiocie warto$ci gospodarstwa rolnego, to mogla zglosié¢ zarzuty, domagac sie wezwania
bieglego na rozprawe, w ostatecznos$ci mogla zglosi¢ wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego. Nic
nie stalo tez na przeszkodzie, aby to przed Sadem Okregowym pozwana przedlozyla opinie sporzadzona w sprawie I
NS 1033/07, czy tez, aby dostarczyla prywatng opinie rzeczoznawcy. Tymczasem pozwana nie kwestionowata opinii i
domagala sie jedynie wyjasnienia ustalonej przez bieglego wartosci shuzebnoéci, ktorego to wyjasnienia biegly udzielil.
Zgloszone w tej mierze dopiero w postepowaniu apelacyjnym wnioski dowodowe sa zatem spoéznione i podlegaly
oddaleniu.

Wypada tylko zauwazy¢, ze pozwana niestusznie przywigzuje duza wage do opinii sporzadzonej w sprawie o podzial
majatku jej rodzicow i nietrafnie traktuje ja jako dowdd §wiadezacy o zawyzeniu w sporzadzonej w tej sprawie opinii,
wartoS$ci nieruchomoéci, stanowigcej sktadnik masy spadkowej. Opinia w sprawie I Ns 1033/07 zostala sporzadzona
w oparciu o stan nieruchomo$ci na dzien 22 pazdziernika 2010 r. i wedtug cen nieruchomosci istniejacych na dzien
przeprowadzenia rozprawy. Od tego czasu, do czasu sporzadzenia opinii w tej sprawie przez bieglego J. T. (wedlug
stanu z daty otwarcia spadku, a cen aktualnych na date sporzadzania opinii), ceny nieruchomosci ulegly zmianom.
Nalezy tez zauwazyc¢, ze w $wietle art. 156 ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomoéciami (t.j.
Dz. U. 2016, poz. 2147) operat szacunkowy moze by¢ wykorzystywany do celu, dla ktérego zostal sporzadzony, przez
okres 12 miesiecy od daty jego sporzadzenia. Pozwana nie moze zatem skutecznie powolywac¢ sie na nieaktualng i to
juz od dluzszego czasu opinie w sprawie I Ns 1033/07.

Oddaleniu podlegal tez wniosek o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego sadowego. Wniosek ten byt
sp6zniony, jak tez niezasadny. Sad nie ma bowiem obowigzku dopuszczania dowodu z opinii kolejnych biegltych
sadowych, w przypadku niezadowolenia strony z opinii, tym bardziej na etapie postepowania przed Sadem drugiej
instancji, w sytuacji braku inicjatywy dowodowej w tym zakresie przed Sadem pierwszej instancji.

Sad pierwszej instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie wystarczajacym dla poczynienia ustalen
faktycznych majacych wplyw na zastosowanie przepisow prawa materialnego. Zgromadzone w sprawie dowody
poddal wnikliwej ocenie, ustalajac prawidlowo stan faktyczny sprawy. Ocena dowodéw przeprowadzona przez Sad
Okregowy, odpowiada wymogom stawianym przez przepis art. 233 § 1 k.p.c., uwzglednia caly zgromadzony w sprawie
material dowodowy i nie nosi cech dowolnoSci, W tym stanie rzeczy zarzut apelacji naruszenia przepisu art. 233 § 1
k.p.c. (omylkowo podany jako art. 231 § 1 k.p.c.) nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Prawidlowe jest ustalenie Sadu pierwszej instancji, iz w sktad masy spadkowej w dacie otwarcia spadku wchodzilo
stado bydla liczace 33 sztuki. Ustalenie w tej mierze zostalo dokonane na podstawie uzyskanego z Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa dokumentu: Inwentaryzacja gospodarstwa — (...) o stanie stada (k. 133).
Zawiera on szczegblowy wykaz zwierzat na date otwarcia spadku z uwzglednieniem numeru indentyfikacyjnego kazdej
sztuki, gatunku, rasy, plci, wieku. Jest on miarodajnym zZrédlem informacji o liczebnoéci stada na date otwarcia
spadku. Nie byl on tez kwestionowany przez strone pozwana. Warto$¢ stada zostala natomiast oszacowana przez
bieglego sadowego na kwote 48.730 zt (k. 155v.), ktory to szacunek nie wzbudza watpliwosci Sadu Apelacyjnego. Nie
byl on tez kwestionowany przez pozwana w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji.

Whbrew zarzutowi apelacji Sad Okregowy prawidlowo ustalil sume dtugéw spadkowych. Ustalenie tej sumy bylo
niezbedne do ustalenia czystej wartoéci spadku, stanowigcej réznice pomiedzy stanem czynnym spadku, czyli
wartoS$cig wszystkich praw nalezacych do spadku, wedtug ich stanu z chwili otwarcia spadku i cen z chwili orzekania
o zachowku, a stanem biernym spadku, czyli suma dlugéw spadkowych.

Zgodnie z trescig art. 922 § 1 k.c. prawa i obowigzki majatkowe zmartego przechodza z chwila jego $mierci na jedna
lub kilka os6b. Oznacza to, ze o zakresie obowigzkow majatkowych zmarlego, ktore przejda na jego spadkobiercoéw
decyduje stan istniejacy w chwili otwarcia spadku, czyli w dacie Smierci spadkodawcy. Jezeli w tej dacie istnialo
okres$lone zobowiazanie, to przechodzi ono na spadkobierce. Do masy spadkowej wchodza jedynie dtugi istniejace,
ktére powstaly za zycia spadkodawcy. Z data otwarcia spadku spadkobiercy wstepuja w sytuacje prawna zmartego,
czyli w przypadku istniejacego dlugu stajg sie dluznikami. Z datg Smierci spadkodawcy jego dlug, staje sie dlugiem



spadkobiercy. Oznacza to, ze zaliczeniu do dlugéw spadkowych podlegaly tylko dlugi spadkodawcy istniejace na dzien
(...) i wysoko$ci przypadajacej na te date. Zadluzenie po tej dacie bylo juz zadluzeniem pozwanej, czyli wszelkie koszty
zwigzane z obstuga tego zadluzenia, z powstalymi po tej dacie odsetkami stanowily dlug pozwanej. Nie moze ona
wiec skutecznie domagacé sie ich uwzglednienia przy ustalaniu czystej wartoSci spadku. Do tej wartoSci zalicza sie
dlugi spadkodawcy, a nie dlugi spadkobiorcy. W konsekwencji nie popelnil bledu w ustaleniach faktycznych, jak tez
nie naruszyl tredci art. 922 § 1 k.c. Sad pierwszej instancji, nie zaliczajac do dlugéw spadkowych kwoty 73.338,34 zl,
stanowiacej odsetki naroste po dacie otwarcia spadku i inne koszty, wskazane w umowie ugody i uznania dtugu z dnia
9 lipca 2015 r. W umowie tej wyraznie wskazano, ze na kwote 73.338,34 zl skladaja sie odsetki umowne i inne koszty,
liczone od dnia 14 marca 2012 r., do dnia sporzgdzenia tejze umowy (k. 53). Kwota ta jest zadluzeniem powstalym
juz po dacie otwarcia spadku.

Whbrew twierdzeniom zawartym w piSmie stanowigcym uzupehienie apelacji, Sad Okregowy zaliczyl do dlugow
spadkowych kwote 10.857 zl zasadzona od M. P. (2) narzecz jego bylej zony E. P.. Fakt, ze zaleglos¢ z tego tytulu ciazaca
obecnie na pozwanej jest wyzsza i wynosi 15.000 zl, nie moze wywrze¢ wplywu na prawidlowosé rozstrzygniecia, ze
wzgleddw, o ktérych mowa powyzej, tj. koniecznoéci ustalania wysoko$ci zadluzenia na date otwarcia spadku.

Spbznione sa twierdzenia pozwanej, iz do dlugdéw spadkowych, nalezy zaliczyé kwote 115.250 zl, stanowiacg wklad
finansowy poniesiony przez S. P. na budowe domu murowanego. W czasie postepowania przed Sagdem Okregowym
pozwana nie podnosila tej kwestii i nie przedstawiala w tej mierze dowodow i teraz nie moze jej skutecznie podnosié.
Poza tym, murowany budynek mieszkalny zostal zbudowany dos¢ dawno, gdyz w 1996 r. Nic nie wskazuje, aby od
tego czasu do daty $mierci spadkodawcy, S. P. domagala sie zwrotu od syna eksponowanej przez pozwana kwoty
115.250 zl, czy tez data jakikolwiek wyraz temu, iz stanowi ona zadluzenie syna wzgledem niej. Do§wiadczenie zyciowe
podpowiada, iz tego typu pomoc udzielana dziecku przy budowie domu, jest przewaznie $§wiadczona przez oboje
rodzicow, z ich majatku i to pod tytulem darmym. Taka pomoc finansowa udzielona bezzwrotnie, nie jest dlugiem
spadkowym.

Odnoénie ustalenia stanu czynnego spadku, pozwana nie zgadza sie z przyjeta przez Sad Okregowy wartoscig
murowanego budynku mieszkalnego, twierdzac, Ze powinna ona zosta¢ obnizona o warto$¢ stuzebnosci osobistej
mieszkania, przystugujacej S. P.. Takze i w tej mierze nalezy zauwazyé, ze pozwana nie negowala opinii bieglego
sadowego przed Sadem pierwszej instancji i nie kierowala zarzutéw pod wzgledem ustalonej przez niego wartoSci, bez
pomniejszania jej o stuzebno$¢ mieszkania.

Dozywotnia stluzebno$¢ osobista, ustanowiona w umowie przekazania gospodarstwa rolnego z dnia 28 kwietnia
1988 r., polegajaca na prawie korzystania z pokoju i kuchni od stronnych wschodniej, dotyczyla znajdujacego sie
na posesji domu drewnianego. Dom ten obecnie nie jest zamieszkiwany, nie nadaje sie do uzytku, a jego warto$é
jest zerowa. Fakt, ze S. P. zamieszkuje obecnie w domu murowanym, nie oznacza, ze stuzebno$¢ osobista zostala
~przeniesiona” — tak jak twierdzi pozwana i powinna obniza¢ warto$§¢ domu murowanego. Istotny jest nie tylko stan
faktyczny — zamieszkiwanie S. P. wdomu murowanym, ale i stan prawny, ktéry apelujaca pomija. Stuzebnos$¢ osobista
jest ograniczonym prawem rzeczowym (art. 244 § 1 k.c.), nieprzenoszalnym (art. 300 k.c.), do ktérego znajduje
zastosowanie art. 248 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem do zmiany tresci ograniczonego prawa rzeczowego potrzebna
jest umowa miedzy uprawnionym a wlascicielem rzeczy obcigzonej, a jezeli prawo bylo ujawnione w ksiedze wieczystej
- wpis do tej ksiegi. Tymczasem w dziale III ksiegi wieczystej KW (...), prowadzonej dla przedmiotowej nieruchomosci,
zostala wpisana dozywotnia nieodplatna stluzebnoé¢ osobista na rzecz B. P. (2) i S. P.. W tej sytuacji zmiana tresci
shuzebnosci osobistej wymagalaby nie tylko umowy miedzy uprawniong S. P., a wlaScicielem nieruchomosci, ale takze
wpisu do ksiegi wieczystej. Tego typu okolicznoSci nie zaistnialy. Pozwana nie moze zatem skutecznie powolywac sie
na ,przeniesienie” shuzebno$ci na nowy budynek i domagac sie obnizenia jego warto$ci o warto$¢ tego prawa.

Jezeli uprawniony nie otrzymatl naleznego mu zachowku, badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny,
badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o
zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia (art. 991 § 2 k.c.). Zgodnie za$s
z trescia art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktérzy byliby powolani do spadku z



ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartoéci udziatlu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa warto$ci tego udziatu (zachowek).

Powdd jest jednym z trojki dzieci spadkodawcy. W dacie otwarcia spadku byl maloletni. W tej sytuacji przystuguja
mu 2/9 warto$ci spadku.

Wobec przytoczonych powyzej wywodow nalezalo uznac, iz Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil czysta wartoéc
spadku na kwote 432.829, 67 zl i wyliczyl kwote naleznego powodowi zachowku na kwote odpowiadajaca 2/9 tej
wartoSci tj. na 96.148, 36 zl.

Sad Apelacyjny w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie znalazl podstaw do zastosowania art. 5 k.c. W pogladach
judykatury ugruntowane jest zapatrywanie, iz pozbawienie uprawnionego do zachowku jego prawa lub obnizenie
wysokoSci naleznego mu $wiadczenia z tego tytulu dopuszczalne jest w przypadkach szczegélnych, badz z uwagi
na jego wlasng postawe wobec spadkodawcy, ktéra moglaby uzasadnia¢ jego wydziedziczenie, badz ze wzgledu na
wyjatkowo trudng sytuacje materialng spadkobiercy obowiazanego do realizacji zachowku. Zachowek ma bowiem
urzeczywistnia¢ obowigzek moralny spadkodawcy wzgledem oséb dla niego najblizszych, a juz samo pozbawienie
ich dziedziczenia stanowi dla nich powazna dolegliwo$é. Poglebianie jej dodatkowo pozbawianiem ich prawa do
zachowku, lub jego obnizeniem na podstawie art. 5 k.c., jest mozliwe jedynie w sytuacjach absolutnie wyjatkowych
(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, LEX nr 152889, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 25 stycznia 2001 1., IV CKN 250/00, LEX nr 490432, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 2 marca 2016
r., I ACa 892/15, LEX nr 2053952, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 16 grudnia 2009 r., I ACa 896/09,
LEX nr 628229).

W tej sprawie przed sadem I instancji nie byly powolywane okolicznoS$ci dotyczace relacji miedzy spadkodawes, a
uprawnionym do zachowku, ktére moglyby przemawiaé za zastosowaniem art. 5 k.c. Sytuacja materialna pozwanej
tez nie uzasadnia zastosowania tego przepisu. Pozwana odziedziczyla duze gospodarstwo rolne, o niematej wartoéci.
Posiadanie takiego majatku nie pozwala na uznanie jej sytuacji materialnej za wyjatkowo trudna. Majatek ten daje
wiele mozliwo$ci, gdyz uprawnia do doplat unijnych, mozna tez go wydzierzawié¢, a nawet w ostateczno$ci czeSciowo
sprzeda¢. Warto$§¢ gospodarstwa istotnie przekracza nalezny powodowi zachowek i pozwala na jego splate, tym
bardziej, ze w uwzglednieniu sytuacji zyciowej i zdrowotnej powddki Sad Okregowy rozlozyl te kwote na raty.

W konsekwencji apelacja podlegala oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na mocy art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Wysoko$¢
tych kosztow ustalono na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. 2015 r., 1800 ze zm.).

B.M.N.G. Z.



