Sygn. akt I ACa 212/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2017 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Krzysztof Chojnowski
Sedziowie : SA Beata Wojtasiak (spr.)
SO del. Grazyna Wolosowicz
Protokolant : Sylwia Radek-Luksza

po rozpoznaniu w dniu 31 sierpnia 2017 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa - (...) w B.

o0 ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 22 grudnia 2016 r. sygn. akt I C 533/16

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od powoda na rzecz pozwanego 240 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje
odwolawczq.

(...

UZASADNIENIE

K. B. wniosl o zobowiazanie Skarbu Panstwa reprezentowanego przez (...)w B. do zamieszczenia przeprosin na stronie
internetowej Lex N. ( (...) w dziale ,,Ogloszenia i komunikaty”, czcionka V., rozmiar ,,small” z pojedyncza interlinia,
o tredci: ,Wyrazam ubolewanie, ze(...) dopuscil sie naruszenia débr osobistych Pana K. B. poprzez umieszczenie go
w jednostkach penitencjarnych nie speklniajacych standardéw cywilizowanego panstwa i za wszystkie wyrzadzone
Panu K. B. szkody niematerialne serdecznie przepraszam”. Domagal sie rowniez zasadzenia od pozwanego kwoty
35.000 z} tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kwoty
5.000 zl na cel spoleczny organizacji (...). Wskazal, ze podczas odbywania kary pozbawienia wolnosSci w Zakladzie



Karnym w B. zostaly naruszone jego dobra osobiste, w ten sposob, ze powierzchnia cel nie spelniala standardu 3

m(? powierzchni mieszkalnej na osobe, a znajdujace sie w nich kaciki sanitarne nie byly dostatecznie oddzielone od
powierzchni mieszkalnych. Dodal, Ze w okresie letnim i zimowym cele nie byly wietrzone i panowat w nich pétmrok,
opieka medyczna byla nieprofesjonalna, zbyt maly byl przydzial §érodkéw czystoéci, oraz mial ograniczony kontakt
telefoniczny z rodzing. Ponadto twierdzil, ze na skutek kontaktéw z Kancelaria (...) byl zastraszany i szantazowany
przez funkcjonariuszy zakladu karnego, jak rowniez zaczely ginaé jego rzeczy osobiste. W jego ocenie dzialania i
zaniechania administracji wieziennej doprowadzity do razacego naruszenia dobr osobistych w postaci: czci, prawa do
prywatnoSci i intymnosSci.

W piSmie z dnia 13 grudnia 2016 r. wskazal, ze oczekuje nastepujgcych przeprosin od pozwanego: ,Ja, M. D. (...) w B.
szczerze przepraszam K. B. i ubolewam nad tym, ze przebywal w tutejszym ZK w warunkach bardzo zlych, jak rowniez
za niegodne traktowanie Pana B.”.

Skarb Panstwa reprezentowany przez (...Jw B. wniost o odrzucenie pozwu w czeéci dotyczacej zarzutow
powoda odnoénie niewla$ciwej opieki medycznej, z uwagi na zawisto$é sporu o to roszczenie przed Sagdem Rejonowym
w Olsztynie (sygn. akt X C 1381/14) oraz wnidslt o oddalenie powodztwa w pozostalej czeSci. Zaprzeczyl, jakoby warunki
odbywania kary pozbawienia wolnosci nie byly zgodne z obowiazujacymi w tej kwestii normami prawnymi. Dodal
tez, ze powdd mial zapewniony dostep do telefonéw, Srodkdw higieny, lazni, zgodnie z porzadkiem wewnetrznym i
rozporzadzeniem Ministra SprawiedliwoSci. Mial takze zapewniong opieke medyczna, dostep do lekarzy oraz wtasciwe
leczenie.

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2016 r. Sad Okregowy w Olsztynie odmoéwil odrzucenia pozwu, oddalit
powddztwo i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 5.880 zl tytulem kosztéw procesu.

Orzeczenie to zostalo wydane w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

K. B. od dnia 31 maja 2012 r. odbywal kare pozbawienia wolnosci w (...) w B. w oddzialach mieszkalnych: budynek (...)
(oddzialy numer(...)- cele maloosobowe), ((...) - cele wieloosobowe), budynek aresztu (oddzialy mieszkalne numer
(...)), budynek szpitala (oddzial(...)), budynek (...) (oddzial (...)). W tym czasie w poszczegdlnych celach nie zostaly

przekroczone dopuszczalne limity osadzonych, ani standard 3 m(? powierzchni mieszkalnej na osobe.

Blok zakwaterowania (...) powstal w latach 30 - tych XX wieku, ale wszystkie wieloosobowe cele posiadajg
wydzielone kaciki sanitarne oraz wentylacje grawitacyjna. W celach maloosobowych kacik sanitarny oddzielala
zaslonka materialowa, a wentylowanie odbywa sie za pomoca otworéw okiennych. Wszystkie cele posiadajg réwniez
do biezacej wody. Zgodnie z ustalonym harmonogramem, osadzeni moga korzystac¢ z kacikdw gospodarczych, gdzie
moga m.in. pobra¢ ciepla wode.

W latach 2014-2015 w budynku (...) wykonano kompleksowa termomodernizacje, doprowadzono ciepla wode do
wszystkich cel mieszkalnych, zabudowano kaciki sanitarne w celach maloosobowych oraz wykonano wentylacje
mechaniczng.

Cele znajdujace sie w budynku aresztu i budynku (...) (za wyjatkiem cel jednoosobowych) posiadaja wydzielone kaciki
sanitarne, sa wyposazone w wentylacje grawitacyjna oraz maja zapewniony dostep do cieptej wody.

Kapiele we wszystkich budynkach sg realizowane na podstawie zatwierdzonego harmonogramu w lazni ogélne;j.

Kazda z cel ma zapewniony dostep do $wiatla dziennego poprzez okno zabezpieczone krata, siatka i blenda.
Osadzeni otrzymuja Srodki czystoSci oraz moga korzystaé na wlasny koszt z aparatow telefonicznych, zainstalowanych
w oddzialach mieszkalnych (wedlug grafiku). Ograniczeniu nie podlegaja rozmowy z adwokatami, badZ radcami
prawnymi ustanowionymi w sprawie.



Zdarza sie, ze w celach mieszkalnych pojawia sie zagrzybienie. Administracja zakladu podejmuje dzialania w celu
likwidacji zmian. Cele mieszkalne sa regularnie monitorowane pod wzgledem stanu technicznego, stwierdzone lub
zgloszone przez osadzonych uszkodzenia s na biezaco usuwane.

Pow6d mial zapewniong opieke lekarska. Byl leczony z powodu bdélu kregostupa, okresowo otrzymywal leki
przeciwbodlowe i przeciwzapalne. Ponadto otrzymywat leki R., P., polopiryne, detromycyne, leki psychotropowe. Byt
konsultowany okulistycznie oraz mial zapewniona opieke stomatologiczna.

W tak ustalonym stanie faktycznym, S ad Okregowy doszedl do przekonania, ze p owédztwo nie
zastugiwalo na uwzglednienie.

Wstepnie stwierdzil jednak, ze bezzasadny jest wniosek pozwanego o odrzucenie pozwu w czeSci dotyczacej
niewla$ciwej opieki medycznej wskazujac, ze w toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Olsztynie sprawie o sygn. akt
X C1381/14 K. B. domaga sie zasadzenia kwoty 10.000 z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznana zakazeniem
salmonella na skutek zaniedban sanitarnych pozwanego. Brak jest zatem tozsamo$ci roszczen w obu sprawach w
rozumieniu art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.

Odnoszac sie merytorycznie do zadania powoda Sad wskazal, ze zebrany w sprawie dowody w postaci dokumentéow
orazzeznan $§wiadkow: A. W., P. D.iP. G., nie pozwalal na przyjecie, iz podczas odbywanie przez K. B. kary pozbawienia
wolnoéci w (...) w B. mialy miejsce opisywane przez powoda dzialania naruszajace jego dobra osobiste.

Przede wszystkim zauwazyl, ze z przedlozonych przez zaklad karny przegladarki historii rozmieszczenia osadzonych
i wykazu pomieszczen wynikalo, ze powod nie przebywal w celach, w ktorych powierzchnia mieszkalna bylaby nizsza
niz 3 m”. Sad nie dopatrzy! si¢ podstaw do przyjecia, ze z uwagi na warunki socjalno-bytowe doszlo do naruszenia
praw powoda do poszanowania intymno$ci i prywatno$ci. Powdd mial bowiem dostep do dzialalnoéci kulturalno-
o$wiatowej, opieki medycznej $Srodkéw higieny oraz mogt - zgodnie z ustalonym harmonogramem - korzystac¢ z cieplej
wody i telefonu. Takze wyposazenie cel bylo zgodne z wymogami stawianym przez przepisy szczegélne, okreslajgce
m.in. iloé¢ Swiatla.

Sad zwrdcil tez uwage, ze zeznajacy w sprawie $wiadkowie nie potwierdzili, zarzutéw powoda o brak oddzielenia
kacikow sanitarnych od pozostalej czesci celi. Wskazal, ze choc¢ czesé cel nie posiadala wydzielonych sanitariatow,
ale wowczas kaciki sanitarne oddzielone byly materialowa zaslona, a od 2015 r. stala przegroda budowalna. Warunki
panujace w pozwanym zakladzie karnym nie odbiegaly zatem zasadniczo od innych jednostek penitencjarnych i
wszyscy osadzeni mieli zagwarantowang mozliwo$¢ godnego (humanitarnego) odbywania kar.

Reasumujac stwierdzil, ze powod nie wykazal, iz doszlo do naruszenia wskazywanych przez niego dobr osobistych i w
zwigzku z tym na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c., oddalil powddztwo w calosci.

O kosztach procesu postanowil zgodnie z art. 98 k.p.c.

W apelacji od tego wyroku powod zarzucil Sadowi I instancji naruszenie:

- art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. przez bledng ich wykladnie i zastosowanie;

- art. 233 § 1 k.p.c. przez nierozwazenie w toku podejmowania decyzji procesowych wszystkich okolicznosci.

Wnosil o zmiane wyroku i uwzglednienie powodztwa albo jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja nie zastugiwala na vwzglednienie.



Z uwagi na to, ze do naruszenia przepiséw prawa materialnego moze dojs¢ jedynie w razie poczynienia prawidtowych
ustalen faktycznych (blad subsumcji) w pierwszej kolejno$ci nalezalo odniesé sie do zarzutéw dotyczacych obrazy
przepis6w procesowych.

Tu za$§ nalezy zaznaczyé, ze w judykaturze utrwalone jest stanowisko, ze skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga przede wszystkim wykazania, Zze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest wiec wystarczajace wyrazenie samego przekonania strony o innej
donioslosci dowodoéw, czy ich odmiennej ocenie, niz dokonana przez sad, ale niezbedne jest wskazanie przyczyn
dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegolno$ci obowigzkiem skarzacego jest wskazanie, jakie
kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow, uznajgc brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej
lub niestuszne im je przyznajac (tak Sad Najwyzszy min. w orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00,
LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001 r., I CKN 588/99, LEX nr 52347, 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, LEX nr 53136).

Tymczasem autor apelacji takich zarzutow nie wyartykulowal. Co wiecej, nie podjal nawet proby wykazania, ktore
z ustalen kwestionuje oraz jakie dowody i z jakich przyczyn zostaly - w jego przekonaniu - ocenione z uchybieniem
przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Dlatego tez, tak sformulowany zarzut naruszenia prawa procesowego, nie mogl odniesé
oczekiwanego przez skarzacego skutku i zostal uznany za bezzasadny.

Niezaleznie od tego wskazaé¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie Sad Okregowy orzekal opierajac sie o przedstawione
przez strony dowody, ktoére zostaly zrelacjonowane i poddane szczegolowej analizie. Omawiajac zaoferowane dowody
wskazal i uzasadnil, ktore z nich uznal za wiarygodne i w jakiej czeéci. Oceny i wnioski w ten sposob powziete nie budza
zastrzezen od strony poprawnosci oraz logiki rozumowania, nie sposob zatem uznac, aby byty one dowolne i skutkiem
tego wadliwe. Dlatego tez Sad Apelacyjny zaaprobowal i przyjal za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I
instancji. Nie bylo zatem podstaw do zakwestionowania, znajdujacych oparcie w dokumentach i zeznaniach §wiadkow,
okolicznosci dotyczacych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci przez K. B..

Przechodzac do analizy poprawnoSci zastosowanej w sprawie podstawy prawnej powddztwa nalezy wskazaé, ze
stanowiacy materialnoprawng podstawe rozstrzygniecia w sprawie, przepis art. 24 § 1 k.c., wymieniajac przeslanki
ochrony doébr osobistych, ktéorymi sa: istnienie dobra osobistego, zagrozenie lub naruszenie tego dobra oraz
bezprawnos$¢ zagrozenia lub naruszenia, determinuje jednocze$nie w sposob logiczny kolejno$é rozpatrywania
wystapienia tych przeslanek. Kazda z kolejno wymienionych wyzej przestanek ma wobec wcze$niejszej charakter
wtoérny, co oznacza, ze potrzeba jej badania zachodzi dopiero po kategorycznym stwierdzeniu wystapienia przestanki
wezeéniejszej. Tym samym warunkiem badania naruszenia dobr osobistych jest uprzednie stwierdzenie ich istnienia,
z kolei stwierdzenie naruszenia dobr otwiera droge do rozwazan w zakresie obalenia domniemania bezprawnosci tego
naruszenia.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo istnienie dobr osobistych powoda w postaci czci, godnosci czy tez prawa do
prywatnosci i intymnos$ci, bowiem sg one przymiotem kazdego czlowieka. Spor koncentrowal sie wokdt ustalenia
naruszenia wskazanych dobr osobistych oraz bezprawnego charakteru tego naruszenia.

Majac zatem na uwadze jednoznaczna tre$é art. 24 § 1 k.c., Sad Apelacyjny ponownie pragnie zaznaczy¢, ze w tej mierze
Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i na ich podstawie wywiodt trafne wnioski. Uzupelniajaco
wskazac trzeba, ze ciezar dowodu, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, cigzy na osobie poszukujacej
ochrony prawnej (art. 6 k.c.). Osoba ta winna réwniez podaé, jakie dobro osobiste zostalo naruszone (badz zagrozone).
Zatem to na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia, a nie jedynie uprawdopodobnienia faktow i zdarzen, z ktérymi
wigzal roszczenie o zado$éuczynienie. Samo zatem ogo6lnikowe powolanie sie na zle warunki panujgce w wiezieniach
w Polsce, czy tez odczuwany dyskomfort zwigzanych z niskim standardem cel wieziennych i panujacych w nich
warunkéw higienicznych, czy tez limitowany dostepem do pewnych udogodnien itp., nie uzasadnialo przyjecia, ze
doszlo do naruszenia dobr osobistych.



Sad Okregowy w wyniku szczegotowej analizy zaoferowanego mu przez obie strony materialu dowodowego, doszedt do
stusznego wniosku, Ze nie zostal przez powoda wykazany zaden z szeregu zarzutéw dotyczacych warunkéw odbywania
kary w pozwanej jednostce penitencjarnej. Takze sam skarzacy w zasadzie w zaden sposéb nie zakwestionowal faktu,
ze w czasie pobytu w pozwanym zakladzie karnym, kazda z cel miala wyodrebniony kacik sanitarny (cele wieloosobowe
w sposob trwaly, zas maloosobowe co najmniej przez zastone materialowa), co umozliwialo zachowanie intymnosci
w trakcie czynno$ci higienicznych i zaspokajania potrzeb fizjologicznych. Dzialala rowniez wentylacja zapewniajaca
dostep powietrza do cel, w ktérych znajdowat sie skazany oraz istnial dostateczny doplyw Swiatla naturalnego
przez otwory okienne do pomieszczen wieziennych. Zagwarantowano réwniez powodowi miejsce do spoczynku oraz
artykuly i przybory niezbedne do codziennego funkcjonowania w warunkach wieziennych.

Powyzsze okoliczno$ci zostaly poparte przedstawionym przez pozwanego szerokim materialem dowodowym, ktérego
wiarygodno$ci skarzacy nie usilowal w apelacji nawet podwazy¢. Nie przedstawil zadnych przeciwdowodow, ktore
wskazywalyby, ze pozwany w rzeczywistoSci nie wywiazywal sie ze swych obowigzkow wzgledem niego lub, ze
gwarantowane skazanemu prawa mialy charakter iluzoryczny wobec niemoznosci ich wyegzekwowania.

W tym miejscu nalezy réwniez nadmienié¢, ze samo subiektywne poczucie krzywdy powoda i jego przekonanie o
zasadnoSci swojego stanowiska, nie moze zastapi¢ procesowego wykazania, zgodnie z ogdlna regula dowodowa
art. 6 k.c. — wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego. Zgromadzony w sprawie material dowodowy
— o0 czy byl mowa wyzej - nie dawal za$ zadnych podstaw do przypisania pozwanemu zachowan stanowiacych o
naruszeniu jakichkolwiek dobr osobistych powoda, z ktérym to faktem wigzalo sie zadanie udzielenia ochrony w
sposob okreslony w treéci pozwu. Warunki odbywania kary przez powoda byly adekwatne do tego, jakie miata
obowiazek zapewni¢ administracja jednostki penitencjarnej na podstawie obowigzujacych przepisdéw, w tym miedzy
innymi rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 25 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-
porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnos$ci (Dz.U. Nr 152, poz. 1498).

Powod winien mieé tez $wiadomo$¢, ze zadaniem jednostki penitencjarnej jest izolacja osadzonego. Dyskomfort
zwigzany z przebywaniem w zakladzie karnym i istniejacymi tam warunkami jest immanentnie zwigzany z
pozbawieniem wolno$ci. W literaturze oraz judykaturze przyjmuje sie, ze ocena, czy doszlo do naruszenia czci,
musi opiera¢ sie na kryteriach obiektywnych, tj. nie moze by¢ dokonana wedlug miary indywidualnej wrazliwoéci
zainteresowanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 11 marca 1997 r., III CKN 33/97, OSNC 1997/6-7/ 93 oraz z 25
kwietnia 1989 r., I CR 143/89, OSP 1990/9/330). Powyzsza teza nie moze ulega¢ jednak zbytniej generalizacji i w
zaleznoSci od istoty zdarzenia, przy ocenie, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, nie mozna zupelnie wykluczyc
subiektywnego odczucia osoby zadajgcej ochrony prawnej (por. wyrok z 19 maja 2004 r., I CK 636/03, Lex nr
188474). Oznacza to, ze subiektywne odczucia poszkodowanego nie moga zostaé¢ co do zasady pozbawione wplywu
na rozstrzygniecie, jednakze powinny by¢ one weryfikowane za pomoca obiektywnych kryteriéw oceny nastepstw
danego zdarzenia, celem racjonalnego zminimalizowania czynnika subiektywnego, ktory towarzyszy zwykle zadaniom
poszkodowanego. W ocenie Sadu Apelacyjnego samo niezadowolenie z przebiegu odbywania kary pozbawienia
wolnoéci i warunkow lokalowych panujacych w jednostce penitencjarnej, nie moze zasadnie stanowi¢ o zburzeniu
rozsadnego wyobrazenia jednostki o wlasnej wartoéci (o naruszeniu godno$ci), skutkujacym celowym zastosowaniem
cywilnoprawnych srodkéw ochrony déb osobistych. W niniejszej sprawie, racjonalny i mozliwy do przyjecia prog
zaréwno indywidualnej, jak i spolecznej wrazliwo$ci na dolegliwo$ci doznane przez powoda nie zostal przekroczony.
Kazdemu kto dopuszcza sie naruszenia porzadku prawnego obowigzujacego w panistwie powinno by¢ wiadomym, ze w
ramach obowigzujacych przepiséw prawa dopuszczalne sg w trakcie odbywania kary okre$lone dzialania, ktore ze swej
istoty dotykaja d6br osobistych czlowieka, takich jak wolno$é, cze$¢ czy godnoéc. Przykladem takiego dzialania jest
ograniczenie uprawnien skazanego co do mozliwo$ci swobodnego dysponowania okreslonymi przedmiotami, czy tez
swobody wyboru miejsca pobytu, czy tez wspolosadzonych. Sa to jednak dzialania prawnie dopuszczalne, a wiec jezeli
nie wykraczajg poza granice dzialania w ramach porzadku prawnego, to nie sa bezprawne i nie prowadza do powstania
roszczen zmierzajacych do ochrony débr osobistych. Powdd, jak kazda osoba pozbawiona wolnoSci i przebywajaca w
zakladzie karnym podlegat $cistym rygorom przewidzianym w regulaminie, do ktérych zobowiazany by} stosowaé sie
i ktore w istotnym stopniu ograniczaly mu swobode zachowania.



Prawidlowe bylo zatem stanowisko Sadu I instancji, ze decyzje podejmowane wobec powoda nie naruszaly zadnych
przepisow prawa i byly zgodne z zasadami okre$lajacymi funkcjonowanie jednostki, w ktorej skazany odbywat kare
pozbawienia wolnoéci. Organy wiezienne dzialaly w ramach obowigzkéw nalozonych na nie przez odpowiednie
przepisy proceduralne, a zatem ich dzialanie nie moze by¢ uznane za naruszenie dobr osobistych powoda. Stusznie
zatem Sad Okregowy uznal, ze dzialanie pozwanego nie nosito cech bezprawnosci i znajdowalo usankcjonowanie
w obowiazujacym porzadku prawnym. Wykluczenie istnienia tej przestanki przesadzalo o braku naruszenia débr
osobistych powoda. Nie bylo zatem podstaw do przyznania mu zado$éuczynienia na zasadzie art. 448 k.c. i odmienne
stanowisko apelujacego nie znajduje oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Z tych tez wzgledow, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego postanowil przy zastosowaniu art. 98 § 11 3 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. w zw.
z ...Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804)
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