Sygn. akt I ACa 92/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2017 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Dariusz Malkinski (spr.)
Sedziowie : SSA Jarostaw Marek Kaminski
SSO del. Grazyna Wolosowicz
Protokolant : Lukasz Patejuk

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2017 r. w Bialymstoku na rozprawie

sprawy z powodztwa 1) R. K. (1), 2) M. K. (1), 3) A. K. (1) i4) M. K. (2)

przeciwko (...) w W.

o zaplate i rente

na skutek apelacji powodéw i pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Ostrolece

z dnia 12 sierpnia 2016 r. sygn. akt I C 408/12

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) wpkt 114 o tyle, ze zasqdza kwote 50.000 (piecdziesiqt tysiecy) zi;

b) w pkt 31 4 o tyle, ze zasqdza kwote 53.000 (pieédziesiqt trzy tysiqce) zl;

c) w pkt 51 8 o tyle, ze zasqdza kwote 36.000 (trzydziesci szesé tysiecy) z1;
d) w pkt 71 8 o tyle, ze zasqdza kwote 28.000 (dwadziescia osiem tysiecy) zi;
e) wpkt 9112 o tyle, ze zasqdza kwote 36.000 (trzydziesci szesé tysiecy) z1;
P wpkt 11112 o tyle, ze zasqdza kwote 28.000 (dwadziescia osiem tysiecy) z1;
g) wpkt 13116 o tyle, ze zasqgdza kwote 36.000 (trzydziesci szesé tysiecy) zi;

h) wpkt 151 16 o tyle, ze zasqdza kwote 32.000 (trzydziesci dwa tysiqgce) zi;



1) w pkt 17 o tyle, ze nakazuje pobraé od pozwanej kwote 874,70 (osiemset siedemdziesiqt cztery
70/100) zk;

J) wpkt 18 o tyle, ze nakazuje pobraé od kazdego z powodoéw kwote 85,04 (osiemdziesiqt pieé¢ 4/100)
zl;

k) w pkt 19 o tyle, ze nakazuje pobraé od powddki ad 1 kwote 2.750 (dwa tysiqgce siedemset
pieédziesiqt) z1;

D w pkt 20 o tyle, ze nakazuje pobraé od pozwanej kwote 9.750 (dziewieé tysiecy siedemset
piecdziesiqt) zL;

D w pkt 21 o tyle, ze nakazuje pobraé od powodki ad 2 kwote 3.432 (trzy tysiqce czterysta trzydziesci
dwa) zL;

m) w pkt 22 o tyle, ze nakazuje pobraé od pozwanej kwote 6.968 (szes$¢ tysiecy dziewieéset
sze$cédziesiqt osiem) zt;

n) w pkt 23 o tyle, ze nakazuje pobraé od powodki ad 3 kwote 3.432 (trzy tysiqce czterysta
trzydziesci dwa) zi;

o) w pkt 24 o tyle, ze nakazuje pobraé¢ od pozwanej kwote 6.968 (szesé tysiecy dziewiecset
szesédziesiqt osiem) zl;

p) w pkt 25 o tyle, ze nakazuje pobraé od powoda ad 4 kwote 2.912 (dwa tysiqgce dziewieéset
dwanascie) zi;

r) w pkt 26 o tyle, ze nakazuje pobraé od pozwanej kwote 7.488 (siedem tysiecy czterysta
osiemdziesiqt osiem) zl;

s) w pkt 27 w ten sposoéb, ze zasqdza od pozwanej na rzecz: powoddki ad 1 kwote 1. 882 (jeden tysigc
osiemset osiemdziesiqt dwa) z1, powddki ad 2 kwote 1.015 (jJeden tysiqc pietnascie) zl, powodki ad 3
kwote 1.015 (jeden tysiqc pietnascie) zl i powoda ad 4 kwote 1.409 (Jeden tysiqc czterysta dziewieé)
zl tytulem zwrotu kosztéw procesu;

II. oddala obie apelacje w pozostalym zakresie;

III. zasqdza od pozwanej na rzecz: powéddki ad 1 kwote 2.800 (dwa tysiqce osiemset) zIl i powoda ad
4 kwote 273 (dwiescie siedemdziesiqt trzy) zl tytulem zwrotu kosztéow procesu odwolawczego;

1V. zasqdza od powaddek ad 2 i 3 na rzecz pozwanej kwoty po 250 (dwiescie pieédziesiqt) zl tytulem
zwrotu kosztéw procesu odwolawczego;

V. nakazuje pobraé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu Okregowego w Bialymstoku kwote
4.665 (cztery tysiqce szeséset szesédziesiqt pieé) zI tytulem nieuiszczonych kosztéow sqdowych.

D.J.M.G.W.
Sygn. akt I A Ca 92/17

UZASADNIENIE

Powodowie: R. K. (1), M. K. (1), M. K. (2) oraz maloletnia A. K. (1) reprezentowana przez przedstawicielke ustawowg
R. K. (1) wystapili przeciwko pozwanej: (...) S. A. w W. z zagdaniem zaplaty:



1. narzecz R. K. (2):

+ odszkodowania w wysoko$ci100.000 zl tytulem znacznego pogorszenia jej sytuacji zyciowej,

« kwoty 150.000 z} tytulem zado$cuczynienia pienieznego za krzywde doznana z powodu $mierci meza,
2. narzecz M. K. (3):

+ odszkodowania na sume 80.000 zl tytulem znacznego pogorszenia jej sytuacji zyciowej,

« kwoty 100.000 zl tytulem zado$cuczynienia pienieznego za krzywde z powodu $mierci ojca,

+ kwoty po 500 zl miesiecznie platnej do 10- tego dnia kazdego miesigca tytulem renty wyréwnawczej,

+ kwoty 22.000 zl tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres od 1 wrzeénia 2008 r. do 30 kwietnia
2012 T.,

3. narzecz M. K. (2):
+ odszkodowania w wysokos$ci 80.000 zl tytulem znacznego pogorszenia jego sytuacji zyciowej,
+ sumy 100.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za krzywde z powodu Smierci ojca,
+ kwoty po 500 zl miesiecznie platnej do 10- tego dnia kazdego miesigca tytulem renty wyré6wnawczej,

+ kwoty 22.000 z} tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres od 1 wrzes$nia 2008 r. do 30 kwietnia
2012 T.,

4. narzecz A. K. (1):
 odszkodowania na sume 80.000 zl tytulem znacznego pogorszenia jej sytuacji zyciowej,
« kwoty 100.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za krzywde z powodu $mierci ojca,
« kwoty po 500 zl miesiecznie platnej do 10- tego dnia kazdego miesigca tytulem renty wyré6wnawczej,

» kwoty 22.000 zl tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej za okres od 1 wrze$nia 2008 r. do 30 kwietnia
2012 r., wraz z ustawowymi odsetkami od daty zlozenia pozwu do dnia zaplaty.

Ponadto powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powddztwa. Wskazala, ze w jego ocenie wyplacone dotychczas
powodom kwoty zado$tuczynienia kompensuja krzywde kazdego z nich. Zakwestionowala réwniez roszczenie
dotyczace pogorszenia sie sytuacji zyciowej powodéw. Zdaniem ubezpieczyciela sytuacja majatkowa powodéw po (...)
nie ulegla znacznej zmianie na ich niekorzy$c.

Ostatecznie, wobec wyplaty w toku postepowania sagdowego przez pozwana tytutem zadoSéuczynienia na rzecz R. K.
(1) 25.000 zl, za$ na rzecz pozostalych powod6w kwot po 10.000 zl, ich pelnomocnik na rozprawie w dniu 15 czerwca
2012 r. ograniczyt roszczenie i wniost o zasadzenie na rzecz R. K. (1) tytulem zado$éuczynienia kwoty 125.000 zl, za$
na rzecz pozostalych powod6w kwot po 90.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia i podtrzymal powddztwo w pozostalym
zakresie.

Wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2016 r. zapadlym w sprawie o sygn. akt.: I C 408/12 Sad Okregowy w Ostrolece zasadzit
od pozwanej na rzecz:



1. R.K. (1):

+ kwote 125.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 30 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia
(pkt 1),

» kwote 20.000 7zl wraz z ustawowymi odsetkami od 30 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty tytulem znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej (pkt 3), umarzajac postepowanie co do kwoty 25.000 zt i oddalajac powodztwo R.
K. (1) w pozostalym zakresie (pkt 2 i 4);

2. M. K. (1):

+ kwote 90.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 30 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty tytulem zado§éuczynienia
(pkt 5), umarzajac postepowanie co do kwoty 10.000 z} (pkt 6),

» kwote 20.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od 30 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty, tytulem znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej (pkt 7), oddalajac w pozostalym zakresie powodztwo M. K. (1) (pkt 8);

3. A. K. (1):

« kwote 90.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 30 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia
(pkt 9), umarzajac postepowanie co do kwoty 10.000 zt (pkt 10),

« kwote 20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 30 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty, tytulem znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej (pkt 11), oddalajac w pozostalym zakresie powddztwo A. K. (1) (pkt 12).

4. M. K. (2):

» kwote 90.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 30 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia
(pkt 13), umarzajgc postepowanie co do kwoty 10.000 zl (pkt 14);

« kwote 30.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 30 kwietnia 2012 r. do dnia zaplaty, tytulem znacznego
pogorszenia sytuacji zyciowej (pkt 15), oddalajac powodztwo M. K. (2) w pozostalym zakresie (pkt 16).

Ponadto Sad Okregowy nakazal pobrac na rzecz Skarbu Panstwa od pozwanej kwote 789,65 z} tytulem wydatkow
tymczasowo poniesionych w tym postepowaniu (pkt 17) a od powodéw: R. K. (1), M. K. (1), M. K. (2) i A. K. (1) kwote
po 106,30 zl od kazdego z nich (pkt 18). Na rzecz Skarbu Panstwa nakazal réwniez pobraé od:

1. R. K. (1) kwote 3.750 zl tytulem oplaty od oddalonej czeSci powodztwa (pkt 19),

2. od pozwanej kwote 8.750 zl tytulem czeéci oplaty od pozwu R. K. (1) (pkt 20), kwote 6.240 z} tytulem czeéci oplaty
od pozwu M. K. (1) (pkt 22), kwote 6.240 z} tytulem czeéci oplaty od pozwu A. K. (1) (pkt 24) oraz kwote 6.760 z}
tytulem czesci oplaty od pozwu M. K. (2) (pkt 26), a ponadto:

3. od M. K. (1) kwote 4.160 zl tytulem oplaty od oddalonej cze$ci powodztwa (pkt 21),
4. od A. K. (1) na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 4.160 zl tytulem oplaty od oddalonej czeéci powoddztwa (pkt 23),
5. od M. K. (2) kwote 3.640 zl tytulem oplaty od oddalonej czeéci powoddztwa (pkt 25).

W pkt 27 Sad Okregowy zasadzit od pozwanej na rzecz: R. K. (1) kwote 2.520 zl, M. K. (1) kwote 2.160 zl, A. K. (1)
kwote 2.160 zl i M. K. (2) kwote 2.340 zl tytulem zwrotu czeéci kosztoéw zastepstwa prawnego.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.



W dniu (...)w miejscowoéci K. doszlo do wypadku komunikacyjnego, podczas ktoérego kierujacy samochodem
osobowym marki M. (...) o nr rej. (...) M. W. (1) umy$lnie naruszyl zasady bezpieczefistwa w ruchu drogowym w
ten sposdb, ze z nadmierna predkoscia niedostosowang do warunkéw drogowych potracil jadacego w tym samym
kierunku rowerzyste A. K. (2) poprzez najechanie na tyt roweru, w wyniku czego rowerzysta doznal obrazen ciala w
postaci: masywnego sthuczenia i obrzeku mozgu, ztamania zeber od III do IV po stronie lewej w linii pachwinowej
tylnej, rozleglych stluczen tkanek miekkich obydwu okolic ledZwiowych, ktore to obrazenia spowodowaly jego zgon.

Sad Rejonowy w Ostrolece IT Wydzial K. wyrokiem z dnia 21 marca 2011 r. zapadlym w sprawie o sygn. akt Il K1157/08
uznal oskarzonego M. W. (2) za winnego zarzucanego mu czynu z art. 177 § 2 k.k. i wymierzyl mu kare jednego roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, zawieszajac jej wykonanie warunkowo na okres proby wynoszacy cztery lata (pkt 1
i 2) oraz orzekl Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych przez okres 2 lat (pkt.3.).

W chwili §mierci A. K. (2) mial 49 lat. Zajmowal sie prowadzeniem gospodarstwa rolnego polozonego w miejscowosci
K. o pow. ok. 16 ha. Oprocz dochodu ze sprzedazy trzody chlewnej i koni uzyskiwal dochéd z produkeji mleka w
wysokosci ok. 1.500 zl - 2.000 zl miesiecznie oraz profity z tytulu wykonywania dorywczych prac rolniczych (m.in.
przy uzyciu prasy kostkowej, sadzarki, kombajnu).

Malzonkowie K. od 17 lat pozostawali w zwigzku malzenskim. Mieszkali w domu nalezacym do rodzicéw meza. Z ich
zwigzku malzenskiego pochodzilo troje dzieci: M. K. (1) (ur. (...)), M. K. (2) (ur. (...)) i A. K. (3) (ur. (...)). Za zycia A.
K. (2) rodzina nie korzystala z pozyczek. Potrzebne sprzety, inwentarz i nawozy matzonkowie kupowali z dochodow
osigganych przez zmartego, ktory zarzadzal zarobionymi pieniedzmi. Na biezace zakupy $rodki przekazywal zonie.
O wiekszych wydatkach malzonkowie decydowali wspdlnie. Zmarly nie naduzywat alkoholu. Byt zdrowy. Nalezal do
0s6b spokojnych, pracowitych, zréwnowazonych i niekonfliktowych.

R. K. (1) w chwili $mierci meza miala 44 lat i nie pracowala zawodowo. Zmarly zapewnial rodzinie finansowe
zabezpieczenie. Powddke laczyla z mezem silna, obustronna wiez uczuciowa, ich zwigzek malzenski byt udany. Maz
stwarzal jej poczucie bezpieczenstwa na przyszlos¢. Malzonkowie mieli podobne poglady w wielu sprawach i wspolne
plany na przyszlosé; budowali nowy dom, planowali przysztoé¢ dzieci. Po $mierci meza powddka znalazla sie w
glebokim szoku. Smieré meza byla dla niej niespodziewana; pojechal on na lake do koni oraz zrobi¢ zakupy. Powodka
niezwlocznie po uslyszeniu sygnaltu karetki znalazla sie na miejscu wypadku, gdzie okazalo sie, Ze to jej maz jest ofiarg
zdarzenia; lezal on juz w karetce pogotowia. Po przewiezieniu A. K. (2) do szpitala lekarze nie pozwolili jej zobaczy¢
meza. Podjeta proba udzielenia pomocy nie powiodla sie. Powodka nie wiedziala jak przekaza¢ informacje o $émierci
ojca dzieciom, ktore z niecierpliwo$cia czekaly na wiadomo$ci o jego stanie. Sprawy urzedowe zwigzane ze Smiercia A.
K. (2) przejely jego siostry. Powddka po §mierci meza pozostawata w uczuciowym odretwieniu. Izolowala sie od innych,
stracila na wadze 16 kilograméw. Miala poczucie obecnoéci zmarlego. W niedlugim czasie u powodki pogorszyl sie stan
zdrowia. W. u niej guzy na nogach (pierwszy w drugiej polowie 2009 r., a drugi w 2010 r.). Podczas pobytu w szpitalu
zdiagnozowano tez u niej anemie oraz mieéniaki macicy. W 2011 r. przeszla operacje ich usuniecia. Powodka podjela
rowniez leczenie z powodu depresji u psychiatry R. G.. Zaprzestala jednak wizyt. Postanowila sama poradzié sobie
z problemami. Jednak nasilaly sie z uwagi na fakt, iz to na niej i dzieciach spoczal obowiazek dalszego prowadzenia
gospodarstwa rolnego oraz dokonczenia rozpoczetej budowy domu.

Najwieksza cze$¢ obowiazkéw w gospodarstwie rolnym przejal w wieku zaledwie 14 lat M. K. (4). Przez jakis
czas powodowie korzystali réwniez z pomocy sasiada J. S. (1). Doch6d gospodarstwa rolnego obnizyt sie. Rodzina
zrezygnowala z chowu trzody i zaczela sie utrzymywac jedynie z dochodu z mleka (w maju 2012 r. wyniést on 2.100
z}.) Korzystala rowniez z doptat unijnych (w 2012 r. w wysokos$ci 16.000 zt.).

Z przeprowadzonej opinii psychologicznej i badania R. K. (1) wynikalo, ze $émieré meza spowodowala u niej
wystapienie depresji w reakcji zaloby, co skutkowalo podjeciem przez nig nieregularnego leczenia psychiatrycznego.
Wystepujaca depresja utrudniala jej codzienne funkcjonowanie. Dodatkowo istniejace objawy depresji mogl poglebiaé
konflikt pomiedzy nig a te§ciowa. Aktualnie postawa pow6dki wobec faktu §mierci meza ma charakter rezygnacyjnego



pogodzenia sie z sytuacja. Utrata partnera spowodowala przejecie przez powddke szeregu nowych obowigzkow w
gospodarstwie i poza nim. Prowadzi ona jednak ustabilizowany tryb zycia. Czesto odwiedza grob meza.

M. K. (1) w dacie tragicznego wypadku ojca miala 16 lat. Ukonczyta nauke gimnazjalng i zamierzala kontynuowaé
ja w Liceum Ogoblnoksztalcagcym w O.. Miala bardzo dobre relacje ze zmarlym ojcem, ktéry speklnial zyczenia jej i
rodzenstwa. Aktualnie studiuje na czwartym roku Akademii (...) w W. na kierunku: edukacja integracyjna i wlaczajaca.
Mieszka w wynajetym mieszkaniu w W.. Rodzine odwiedza w weekendy. Przed Smiercia ojca korzystala z pomocy
lekarskiej w Przychodni (...) w miejscowosci O., z powodu zaburzen nerwicowych, ktére w zwigzku z tym zdarzeniem
nasilily sie. Podjela decyzje, by skorzystaé z pomocy psychologa w P., w Przychodni Zdrowia Psychicznego. W 2009 .
odbyly sie dwie wizyty, aw 2010r.i2012r. po jednej. Prowadzaca wywiad psycholog zakwalifikowata chorobe powo6dki
jako zaburzenia depresyjno-lekowe i zalecila podjecie terapii. Aktualnie powodka takze korzysta z pomocy psychologa,
ale innego. Z przeprowadzonej na potrzeby niniejszego postepowania opinii psychologicznej wynika, ze Smier¢ ojca
spowodowala u niej wystapienie procesu zaloby, charakteryzujacej sie rozpacza, zalem, smutkiem, przygnebieniem
i tesknotg. Na istniejgcy proces zwigzany ze Smiercia rodzica, nalozyl sie stres spowodowany konfliktami pomiedzy
matka a babka. Istniejace zaburzenia mialy wplyw na codzienne funkcjonowanie powodki, zwlaszeza w jej relacjach
z otoczeniem. Dodatkowo musiala przejaé szereg obowiazkéw w gospodarstwie rodzicow, co budzilo jej wewnetrzny
sprzeciw. Aktualnie nie istnieja u niej negatywne skutki zdrowotne powiazane ze $miercia ojca, za$ jej psychologiczna
postawa wobec doznanej straty ma charakter przystosowania sie do istniejacej sytuacji. Na proces zaloby natozy} sie
u niej stres zwigzany z choroba matki i brak wiezi towarzyskich, ktore ulegly oslabieniu z racji intensywnej pracy w
gospodarstwie rolnym.

Powdd M. K. (2) w dacie tragicznego wypadku mial 14 lat, uczeszczat do II klasy Gimnazjum w O.. Nie mogl uwierzyc
w informacje o $§mierci ojca. Kiedy w koncu dotarlo do niego co sie stalo, wybiegl z domu i dlugo ptakat w samotnosci.
W zwiazku ze swoim stanem nie korzystatl z pomocy psychologa i lekarza psychiatry. Nie chcial rozmawiaé z nikim
o $mierci ojca. Przez kilka lat odczuwal smutek, zal, tesknote za nim. Powdd do konca nie pogodzil sie z jego
$miercig. Ojciec uczyl powoda pracy na gospodarstwie. Mieli wspo6lne hobby - hodowle golebi. A. K. (2) dbal o rozwoj
syna: zakupil mu m.in. motorower, siodlo do jazdy konnej. Powod byl uczuciowo bardzo zwigzany z ojcem, kochatl
go z wzajemnos$cig. Po $mierci ojca przejal wiekszos¢ obowigzkéw gospodarskich. Wykonywal wszystkie czynnoéci
agrotechniczne. Przy wiekszych pracach opuszczal lekcje. Ze wzgledu na obowiagzki w gospodarstwie rolnym zlozyt
dokumenty do (...)w O. na kierunku- technik agrobiznesu. Takze decyzja o studiach podyktowana byla troska o
gospodarstwo rolne oraz checia zminimalizowania czasu dojazdéw utrudniajacych laczenie pracy z nauka. Obecnie
powod ma 22 lata i jest studentem (...)w L. na Wydziale (...). Swoja przyszlo§é wiaze z praca na roli w gospodarstwie
rodzicéw. Otrzymuje stypendia: naukowe za dobre wyniki w nauce oraz socjalne. Od strony emocjonalnej Smier¢
ojca spowodowala u niego wystgpienie zaloby, ktora jest procesem naturalnym, niepatologicznym, pozwalajacym
na przystosowanie sie do sytuacji po utracie osoby bliskiej emocjonalnie. Nie wymagal pomocy psychologicznej lub
psychiatrycznej, natomiast zdecydowanie zmienilo sie jego codzienne funkcjonowanie z uwagi na przejecie wiekszosci
obowigzkow w gospodarstwie.

A. K. (1) w chwili $§mierci ojca liczyta 13 lat, byla uczennica(...)w O.. Obecnie studiuje w trybie dziennym na II roku
kierunku: (...), na (...)w O.. Dowiedziawszy sie o $§mierci ojca zaczela ptakaé, bolalo ja serce. Przez tydzien lezala na
oddziale dzieciecym (...) szpitala. Kontynuowala leczenie u neurologa z rozpoznaniem migreny. Pozostawala z ojcem
w bardzo dobrych relacjach. Spedzali razem wolny czas, odrabiali lekcje. Ojciec dawal jej poczucie bezpieczenstwa.
Nie musiala martwié¢ sie o fundusze zapewniajace jej rozrywki wieku dzieciecego oraz wyjazdy na wakacje. Wraz
ze $miercig rodzica musiala szybko dorosnaé. Pomagata bratu w drobniejszych pracach gospodarskich takich jak:
karmienie zwierzat, zbieranie ziemniakéw, przetrzasanie siana. Obecnie utrzymuje sie z renty rodzinnej (wyplacanej
rodzinie w lacznej kwocie ok.800 zl) oraz stypendium socjalnego w kwocie 613 zi. W okresie letnim dorabia
podejmujac sie prac dorywezych, np. chodzac na jagody. Smieré ojca spowodowala u niej wystapienia symptoméw
zaloby. Jako proces prawidlowy, naturalny, nie wymagala pomocy psychologa lub psychiatry. Nie miala istotnego
wplywu na funkcjonowanie opiniowanej w codziennym zyciu. Nie istnieja u niej somatyczne skutki zdrowotne



zwiazane ze Smiercig A. K. (2). Aktualna postawa powo6dki wobec tego faktu ma charakter akceptacji. W warstwie
emocjonalnej teskni za ojcem, brakuje jej poczucia bliskoSci i harmonijnej wspélnoty rodzinne;j.

Powodowie zglosili do pozwanego wnioski o wyplate na ich rzecz odszkodowan za pogorszenie sytuacji zyciowej i
zado$éuczynien za doznang krzywde wynikajaca z faktu Smierci meza i ojca — A. K. (2). Pozwany przeprowadzil
likwidacje szkody i na podstawie decyzji z dnia 9 listopada 2011 r. przyznajac powodom nastepujace kwoty: R.
K. (1) — 20.000 zl tytulem zado$éuczynienia oraz M. K. (1), M. K. (2) oraz A. K. (1) kwoty po 15.000 z} tytulem
zado$Cuczynienia. Dodatkowo decyzja z dnia 21 maja 2012 r., po otrzymaniu odpisu pozwu pozwany ubezpieczyciel
wyplacil z tytulu zado$c¢uczynienia dodatkowo po 10.000 z} na rzecz kazdego z dzieci zmarlego i na rzecz zony kwote
25.000 zh

W sprawie z uwagi na zgloszony zarzut przyczynienia sie zmarlego przeprowadzony zostal dowdd z opinii(...) w
G. na okoliczno$é¢ przyczyn i przebiegu wypadku drogowego, do ktérego doszlo w dniu (...)w miejscowosci K. z
udzialem pojazdu marki M. (...) nr rej. (...), w tym na okoliczno$¢ przyczynienia sie do zaistnialego wypadku A. K.
(2). Zgodnie z opinia bieglego mgr inz. W. K. oraz lek. med. J. S. (2), na podstawie zgromadzonej dokumentacji nie
jest mozliwa rekonstrukecja wzajemnego usytuowania pojazdéow w pierwszej chwili zdarzenia wylacznie w oparciu o
uszkodzenia roweru. Natomiast szczegotowa analiza uszkodzen roweru i samochodu oraz obrazen A. K. (2) pozwolito
na zrekonstruowanie z pewnym przyblizeniem wzajemnego usytuowania pojazddw w pierwszym momencie zdarzenia,
co biegli przedstawili w opinii. Podczas zderzenia lewy bok roweru zetknat sie z samochodem, co spowodowalo
odksztalcenie przedniego widelca pojazdu jedno$ladowego. Rekonstruujgc zdarzenie przedstawili rowniez dwie
wersje zachowania M. W. (1) podczas wypadku, wedle obu przyczyng wypadku byly bledy popelnione przez kierujacego
samochodem. Biegli wskazali rowniez, ze analiza materialu dowodowego pozwala na stwierdzenie, ze A. K. (2) jechal
rowerem wylacznie po jezdni. Rekonstrukcja miejsca zdarzenia §wiadczy, ze w chwili zderzenia znajdowat sie on na
prawym pasie ruchu, tuz przy osi jezdni lub w stosunkowo niewielkiej od niej odlegloéci. Material dowodowy nie byl
jednak wystarczajgcy dla jednoznacznego zrekonstruowania zachowania rowerzysty. W ocenie bieglych okolicznoéé
przewozenia w siatce butelek, Swiadczyla o tym, ze podczas jazdy rowerem A. K. (2) nie wykonywal gwaltownych
manewrow. Nie mozna jednak stwierdzié czy upewnial sie, ze jego zamiar zmiany toru ruchu nie stworzy zagrozenia
wypadkiem, a jezeli tak, to w ktéorym momencie oraz wykluczy¢, ze przed zmiang toru ruchu upewnil sie. We wnioskach
opinii jako przyczyne wypadku biegli wskazali bledy M. W. (1). Przeprowadzona symulacja wykazala, ze w chwili
podejmowania decyzji o gwaltownym hamowaniu jego samochdd mogt jechaé z predkoscia 95 km/h. W ich ocenie
manewr obronny wykonany przez kierowce, czyli zjazd w strone prawego pobocza byt bledny. Natomiast zachowanie
A. K. (2) mozna uznac za wspolprzyczyne wypadku lub przyczynienie sie do niego. Nie mozna by go uznaé za przyczyne
gdyby rowerzysta sygnalizowal zmiane toru, upewnil sie ze kierowca zrozumial jego zamiary.

W tych okoliczno$ciach Sad uznal, ze powodztwo zaslugiwalo na czeSciowe uwzglednienie. Zwrdcil uwage, ze miedzy
stronami kwestiami spornymi byla wysoko$¢ §wiadczen z tytulow przedstawionych przez powoddéw w pozwie oraz
przyczynienie sie zmarlego do zaistnienia wypadku.

W ocenie Sadu Okregowego zachowanie rowerzysty nie mialo wplywu na przebieg wypadku. Wskazal, ze zarzucane
przez pozwanego przyczynienie sie zmarlego do skutkéw wypadku jakiemu ulegl w dniu (...) nie zostalo wykazane.
Przeciwnie, w oparciu o niekwestionowang w niniejszym postepowaniu opinie (...)J. S. (3) ustalil, ze przyczyna
wypadku byly bledy popelnione przez M. W. (1), a mianowicie: niezachowanie ostrozno$ci podczas prowadzenia
samochodu (wersja 2 zdarzenia) lub niezachowanie szczegolnej ostroznosci w trakcie wyprzedzania (wersja 1),
prawdopodobne rozpoczecie wyprzedzania rowerzysty (wersja 1), ktérego manewru nie mozna bylo zakonczyé¢ w
odpowiedniej odleglosci przed skrzyzowaniem; wykonanie blednego manewru obronnego (wersja 2), ktory polegal
na probie wyprzedzania rowerzysty w miejscu niedozwolonym, zamiast dostosowaé predko$¢ M. do szybkosci
poprzedzajacego roweru; nieuzycie sygnalu dzwiekowego (wersja 1) w celu ostrzezenia rowerzysty, ze bedzie on
wyprzedzany w miejscu niedozwolonym. Ponadto analiza zachowania A. K. (4) przez bieglych rowniez nie wykazala
by takie przyczynienie lub wspolprzyczyne wypadku przypisa¢ mozna bylo zmarlemu.



W celu ustalenia przyczynienia Sad posilkowal sie rowniez przeprowadzonymi w sprawie karnej o sygn. akt: II
Ka 212/11 opiniami bieglych . Zgodnie z opinia z dnia 17 pazdziernika 2008 r. mgr inz. R. S. ,w chwili podjecia
decyzji o przejezdzie rowerzysta mial prawo nie widzieé¢ za soba jeszcze samochodu M., gdyz ten mogt by¢ jeszcze za
lukiem drogi P.-O.. Jazda samochodem M. z predkosScia okoto 100 km/h spowodowala, ze samoché6d ten w kréotkim
czasie dojechal do miejsca uderzenia w rowerzyste.” Nadto wskazal, ze z analizy akt dochodzenia oraz rekonstrukeji
wypadku nie wynika, aby zachowanie rowerzysty mialo decydujacy wplyw na wypadek drogowy. Sad nie uwzglednit
wnioskow z opinii inz. A. B., bowiem biegly w znacznej cze$ci opart sie na zeznaniach §wiadkéw w osobie sprawcy i
pasazeréw samochodu, ktore nie mogly byé¢ w pelni wiarygodne ze wzgledu na osobisty udzial tych os6b w zdarzeniu
i prezentowanie typowej postawy sprawcow, czyli wybielania sie, przerzucenia odpowiedzialno$ci na inny czynnik.
Wskazal, ze §wiadek K. K. (2) podczas wypadku byl pod wplywem alkoholu. Natomiast zeznania sprawcy wypadku M.
W. nie mogly stanowi¢ jedynej przestanki obciazajgcej zmarlego poniewaz, z uwagi na regres ubezpieczyciela, ma on
interes w tym aby powodowie uzyskali jak najmniejsze kwoty zadoSéuczynienia. Ponadto Sad zwrocil uwage, ze jako
sprawca wypadku w ramach podjetej obrony przed odpowiedzialnoécia karna mogl celowo klamaé, a jego zeznania
w procesie cywilnym mogly by¢ konsekwencja wezeéniej podjetej obrony. Zwazywszy na to, ze $wiadek K. S. podczas
jazdy pisal wiadomoSci tekstowe, istnialo duze prawdopodobienistwo, ze nie §ledzil tego co dzialo sie na drodze i nie
zarejestrowal calego zdarzenia, a jedynie jego wycinek. Doszed} réwniez do wniosku, ze stawiane przez ubezpieczyciela
tezy do kolejnych opinii tworzyly mnozenie ,hipotezy od hipotez” nie dajac w rezultacie jednoznacznej, przekonujacej
i dajacej sie obronié¢ tezy, ze zmarly przyczynit sie do wypadku.

W zwiagzku z tym Sad uznal, Ze nie bylo podstaw do obnizenia odszkodowania na podstawie art. 362 k.p.c. i tym samym
miarkowania zgloszonych przez powodow roszczen. Podkredlil, ze przedmiotowe zdarzenie wynikalo z braku nalezytej
obserwacji przez sprawce drogi przed pojazdem oraz jego nieprawidlowego zachowania, polegajacego na podjeciu
manewru wyprzedzania rowerzysty i najechania na tyl roweru, co byto bezposrednia przyczyna obrazen A. K. (2) iw
konsekwencji jego $mierci.

Odnos$nie pierwszego z roszczen powodow- o zadoécuczynienie za krzywde , Sad odwotujac sie do treéci art. 446 § 4 k.c.
oraz pogladow judykatury wskazal, Ze celem ustalenia doznanej przez powodow krzywdy oparl sie na ich zeznaniach ,
ktdre ocenil jako w pelni wiarygodne, szczere i miarodajne. Zwrocit uwage, ze z materialu zgromadzonego w sprawie
wynika, ze miedzy powddka R. K. (1), a jej zmartym mezem wystepowala silna wieZ emocjonalna. Tworzyli oni bowiem
udane malzenstwo, doczekali sie trojga dzieci. Staz ich zwiagzku wynosit ponad 17 lat. Po $mierci meza powddka zostala
nagle sama, z maloletnimi dzieémi, starzejaca sie teSciowa, bez zatrudnienia, pozbawiona elementarnego poczucia
bezpieczenstwa, dotychczasowego codziennego wsparcia i pomocy ze strony najblizszej osoby. Spadly na nia wszystkie
obowiazki domowe i te zewnetrzne, ktérymi dotychczas zajmowal sie maz. Niezmiernie ciezko bylo jej odnalezé sie
w nowej sytuacji, wiele wysitku kosztuje ja samotne wychowywanie dzieci, pelnienie dwoch rél — matki i ojca. Sad
doszed} rowniez do wniosku, ze dzieci A. K. (2) — maloletnich powodéw: M. K. (1), M. K. (2) oraz A. K. (1) laczyla
z ojcem silna wiez, oparta na wzajemnej miloSci i wsparciu. Wskazal, ze przedwczesna $mier¢ ojca pozbawila ich
mozliwo$ci funkcjonowania w pelnej rodzinie, wywolujac silny wstrzas i nagla zmiane dotychczas ustabilizowanego
zycia. Powodowie ciezko przezyli jego brak, doswiadczali lekow. Na skutek jednego zdarzenia zostali zmuszeni
dorosna¢ przedwczesnie, przystosowac sie do nowych zyciowych rél wypelianych dotychczas przez dorostych.
Niejednokrotnie w celu zapewnienia sobie $rodkow utrzymania musieli ograniczaé swoj czas przeznaczony na nauke
oraz zabawe. Wszystkie dzieci zmartego z dnia na dzien przejely obowiazki ojca w gospodarstwie rolnym réznym
stopniu, w zalezno$ci od wieku i plci. W zwiazku z powyzszym Sad uznal, ze krzywde maloletnich powodéw nalezalo
okresli¢ jako ogromng. Wskazal, ze stracili meski wzorzec, ktérego brak na etapie dziecinstwa moze zdeterminowac
proces dorastania, postrzeganie Swiata i funkcjonowanie w dorostym zyciu. Ponadto zwrdcil uwage, ze strata rodzica
jest dla nich wciaz zywa i nie potrafia sie z nia pogodzi¢. W konsekwencji Sad uznal, ze rozmiar krzywdy doznanej
przez powoddw w zwigzku ze $§mierciag meza i ojca jest na tyle wysoki, ze nie znajduje adekwatnego odzwierciedlenia w
wysokoSci wszystkich zado$§éuczynien wyplaconych przez strone pozwana w toku postepowania likwidacyjnego oraz
na etapie toczacego sie postepowania sgdowego.



Oceniajac zasadnoé¢ roszczenia o odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej Sad wskazal, Ze jest ono niezalezne
od zado$tuczynienia. Odwolujac sie do tresci art. 446 § 3 zwr6cil uwage , Ze jego przeslanka jest znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej osoby bliskiej dla pokrzywdzonego, a wiec przede wszystkim uszczerbek o charakterze
materialnym. Podkreslil takze, ze odszkodowanie obejmuje szeroko pojete szkody majatkowe, czesto nieuchwytne
lub trudne do obliczenia, prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej. Przy czym
pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie
realnej mozliwo$ci polepszenia warunkow zycia. Jest nim roéwniez doznanie silnego wstrzasu psychicznego na skutek
tragicznej Smierci osoby najblizszej, ktore pociaga za sobg oslabienie aktywnosci Zyciowej, zmniejszenie zarobkow
i zwiekszenie wydatkéw poniesionych na leczenie lub na pomoc innych oséb. Podkredlil jednak, ze zgodnie z
utrwalonym orzecznictwem pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c. nie mozna sprowadzaé
do prostego zmniejszenia dochodéw lub zwiekszenia wydatkéw najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Majac
to wszystko na wzgledzie Sad uznal, ze wskutek $mierci A. K. (2) nastagpilo obiektywne, znaczne pogorszenie
sie sytuacji zyciowej jego malzonki i maloletnich dzieci w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. Zmarly byt bowiem ich
jedynym zywicielem, zapewniajacym byt pod wzgledem materialnym. Ponadto oprocz pracy w gospodarstwie,
podejmowal sie roznych robdt dorywczych, aby zapewnié bliskim godny standard zycia. Jego dochody wystarczaly
na utrzymanie piecioosobowej rodziny, dodatkowo rozpoczal budowe domu, zapewnial potrzeby maloletnich dzieci
np. zakup basenu, siodla dla syna, wyjazdy na wakacje, komputer. A. K. (2) byl réwniez gléwna sila robocza w
gospodarstwie rolnym, ktore po jego Smierci uleglo zaniedbaniu. W ocenie powolanego biegltego sadowego mgr inz.
J. T. gospodarstwo powyzsze w takim stanie i o takim areale wystarczalo do utrzymania rodziny. Powodka R. K.
(1) od $lubu nie pracowala zarobkowo, zajmowala sie dzie¢mi i domem. W ocenie Sadu dotkliwosé pogorszenia
sytuacji zyciowej przez maloletnich powodow byla oczywista i trwala przez wiele lat, rosnac wraz z wiekiem dzieci,
ktoére nie mogly liczy¢ na finansowe i jakiekolwiek inne wsparcie ze strony ojca w réznych pojawiajacych sie
potrzebach zyciowych. W tym celu samotnie podnieéli trud utrzymania gospodarstwa, chociazby na minimalnym
poziomie. Niejednokrotnie poswiecajac swoj czas na zabawe i nauke. Dzieci pomimo aspiracji nie mogly dokonaé
wolnych wyboréw dotyczacych dalszego ksztalcenia. W szczego6lnoéci maloletni M. K. (5), u ktérego wybor szkoly
determinowaly takie przestanki jak czas po$wiecony na nauke lub odlegloé¢ od miejsca zamieszkania a nie chec
dalszego ksztalcenia w konkretnej szkole, wskutek czego zdecydowal sie na nauke w technikum zawodowym. Sad
zwrocil uwage, ze postepowanie dowodowe wykazalo, ze ten maloletni wowczas powdd (14 lat) przejal catkowicie
ciezar prac polowych. Prowadzil maszyny rolnicze, decydowat o zasiewach, zbiorach, nawozeniu. Zostat catkowicie
pozbawiony dziecinstwa, nie mial czasu na zabawe z kolegami, zaprzestal grania w pitke nozna. Wolny czas po$wiecal
pracy w gospodarstwie, nierzadko roéwniez kosztem zaje¢ lekcyjnych. W okresie letnim wstawal o godz. 3, a jesiennym
0 5.30, by nastepnie po obrzadku udaé sie do szkoly na lekcje, po ktorych czekaly na niego dalsze obowiazki. Jak
wynika z przeprowadzonej opinii bieglej psycholog po $mierci ojca poczul, ze to na jego brakach spoczelo dalsze
utrzymanie gospodarstwa i rodziny. W odniesieniu do tego powoda Sad uznal, ze nalezy uwzglednié jego wyjatkowa
role i przyznaé¢ mu wyzsze niz pozostalym powodom odszkodowanie w wysokosSci 30.000 zl. Podkreslil, ze kwota ta nie
wyczerpuje jego roszczenia, jednakze w niniejszej sprawie uwzglednié nalezato rowniez to, ze gospodarstwo to nie byto
wyspecjalizowane, przynosilto $rednio przecietny dochéd, pozwalajacy na zaspokojenie takze Sredniego, przecietnego
standardu Zycia na wsi.

Positkujac sie wskazaniami doswiadczenia Zyciowego, wspomniana dochodowoscia jedynego Zrodla utrzymania,
Srodowiska w jakim zyli powodowie oraz ich potrzeb, Sad uznal, ze w Swietle wszystkich okolicznosci sprawy,
odszkodowanie z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej nalezy sie takze pozostalym powodom: R. K. (1), M. K. (1) oraz
A. K. (1) i powinno wynosié¢ po 20.000 zl (pkt 3,7,11 wyroku) wraz z odsetkami. Zwrdcit uwage, ze zona zmarlego
R. K. (1) na skutek stresu podupadla na zdrowiu. Pomimo, ze w dacie $§mierci meza pozostawala juz na rencie
chorobowej, negatywne przezycia zwiazane z tym zdarzeniem (depresja, nawal obowigzkéw i powaznych probleméw
zwiazanych z wyksztalceniem dzieci, dokonczeniem budowy domu, konfliktem z te$ciowa obarczajaca ja wina za
wszystkie niepowodzenia, brakiem zdolno$ci kredytowej shuzacej temu, by zmodernizowac gospodarstwo i tym samym
odciazy¢ syna) spowodowaly dalsze problemy zdrowotne, pogarszajac jej sytuacje zyciowa na tyle, ze zadanie powodki
bylo usprawiedliwione. Sad uznal, ze jej sytuacja zyciowa musiala byé bardzo ciezka, skoro powodka ad 1 zdecydowala



sie na pomoc ze strony psychiatry, w sytuacji gdy w srodowisku wiejskim szukanie pomocy u psychiatry czy psychologa
jest niezwykle rzadkie i naraza czesto taka osobe na stygmatyzacje.

W odniesieniu do M. K. (3) Sad zauwazyl, ze w dacie $mierci ojca powodka miala 16 lat, wlaénie ukonczyla nauke
w gimnazjum i zamierzata kontynuowac ja w Liceum Ogo6lnoksztalcacym w O.. Zostala jednak nagle obarczona nie
tylko ciezkimi przezyciami psychicznymi zwigzanymi ze strata ojca, ale takze natychmiastowym przejeciem czeSci
obowigzkow gospodarskich, tj. dojeniem kréw, karmieniem inwentarza, obowigzkami domowymi z powodu licznych
choréb matki oraz intensywng, sezonowg pomocg bratu w pracach polowych. W zwigzku z pogorszeniem sytuacji
materialnej rodziny powddka musiala porzucié¢ plany o dziennych studiach pedagogicznych na Uniwersytecie w O. lub
W., realne ze wzgledu na wysokie wyniki w nauce, na rzecz szkoly, ktora pozwalala na obnizenie kosztéw utrzymania
poza domem zwigzanych m.in. z oplatami akademikowymi i wyzywieniem. Po ukoniczeniu liceum ksztalcila sie
w trzyletnim Kolegium Nauczycielskim w O., ktére zakonczyla licencjatem. Aktualnie studiuje za§ na czwartym
roku Akademii (...) w W. na kierunku: edukacja integracyjna i wlaczajaca. Mieszka w wynajetym mieszkaniu w
W.. Rodzine odwiedza w weekendy. Utrzymuje sie dzieki pracy dorywezej i niewielkiej rencie po ojcu. Zyje bardzo
skromnie i oszczednie majgc w perspektywie poprawe swojej sytuacji zyciowej poprzez uzyskanie pracy i otrzymanie
§rodkow dochodzonych w toczacej sie sprawie sagdowej. Powodka przed Smiercia ojca korzystala z pomocy lekarskiej
w Przychodni (...) w O., z powodu zaburzen nerwicowych. Po $§mierci ojca te objawy nasilily sie. Podjela decyzje, by
skorzystaé¢ z pomocy psychologa w P. w Przychodni Zdrowia Psychicznego, gdzie zakwalifikowano jej chorobe jako
zaburzenia depresyjno-lekowe i zalecono podjecie terapii w kierunki lagodzenia napie¢ zwigzanych ze zdawaniem
trudnych egzaminéw, przecigzeniem obowigzkami, brakiem wsparcia, rezygnacje z wlasnych potrzeb, lek o przysztosé.
Majac na wzgledzie powyzsze, Sad uznal, ze jej roszczenie o odszkodowanie z tytutu pogorszenia sytuacji zyciowej
jest uzasadnione i uwzglednil je do kwoty 20.000 zl Podkresdlil, ze powyzsza suma jest adekwatna do skromnych,
przecietnych w srodowisku wiejskim warunkéw w jakich funkcjonowala rodzina przed wypadkiem.

Sad podkreslil rowniez, ze $mieré ojca wplynela na pogorszenie sie sytuacji zyciowej A. K. (1), ktéra w chwili tego
zdarzenia miala 13 lat i byla uczennica I klasy Publicznego Gimnazjum w O.. Jej sytuacja zyciowa zblizona wiec byla
do sytuacji siostry M.. Chociaz jej edukacyjne wybory przypadly na czas kiedy rodzina egzystujac w zmienionych
warunkach i po nowym podziale obowiazkéw przeorganizowala priorytety i wypracowala schemat przetrwania, to
nie zmienia faktu, ze i na jej sytuacje zZyciowa wplynela utrata ojca jako jedynego zywiciela. Wykonywala czesé
obowigzkow gospodarskich odpowiednich wzgledem jej wieku oraz intensywne prace sezonowe w polu mobilizujace
cala rodzine. Powyzsze odbywalo sie kosztem jej wlasnego rozwoju, wyjazddéw wakacyjnych, wycieczek szkolnych czy
takich przyjemnosci jak przyjazd z K. do (...) kina. Obecnie studiuje ona w trybie dziennym na II roku kierunku:
Bezpieczenstwo wewnetrzne na Uniwersytecie (...)- (...) w O.. Utrzymuje sie z renty rodzinnej (wyplacanej rodzinie w
lacznej kwocie ok. 800 zl) oraz stypendium socjalnego w kwocie 613 z}. W okresie letnim dorabia podejmujac sie prac
dorywcezych np. chodzac na jagody. Do dzi§ pomaga bratu w najintensywniejszym okresie letnich zbioréw. W zwiazku
ztym, Sad uznal, ze roszczenie maloletniej o odszkodowanie z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej nalezy uwzglednié
do kwoty 20.000 zl wraz z odsetkami.

Jednocze$nie Sad wskazal, ze w materiale dowodowym nie bylo podstaw do uwzglednienia kwot tego odszkodowania
w sprecyzowanej przez powodow w pozwie wysokosci, zwlaszcza uwzgledniajac wnioski opinii bieglego z zakresu
rolnictwa.

O odsetkach za opo6znienie w zaplacie zasadzonych kwot Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c., zgodnie z zadaniem
powodow wyrazonym w tre§ci pozwu. Za poczatek obowigzku pozwanej Sad przyjal date wniesienia powodztwa,
tj. 30 kwietnia 2012 r. znajdujaca w realiach przedmiotowej sprawy uzasadnienie faktyczne i prawne. Wskazal
réwniez, ze pozwana miala warunki do okreslenia wlasciwej wysokoSci nalezno$ci powodow z tytutu zado$éuczynienia
i odszkodowania juz w dacie wydawania decyzji w dniu 9 listopada 2011 r., po ktbrej nie pojawily sie w sprawie
zadne nowe okoliczno$ci. Dalej idace roszczenia wszystkich powodéw o odszkodowanie oraz o zasadzenie renty
wyréwnawczej dla maloletnich wowczas powoddéw oraz skapitalizowanej renty na poziomie 22.000 zt za okres od 1



wrzeénia 2008 r. do 30 kwietnia 2012 r. podlegaly oddaleniu jako nieudowodnione i wygérowane (pkt 4,8, 12, 16
wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt I.1.1.3., I.3. i.4. i ITIL.3. i 4. sentencji wyroku na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c.
rozdzielajac je stosunkowo miedzy stronami. Wskazal, ze wydatki poniesione w sprawie obejmowaly koszty opinii
Instytutu (...) — 2.199,46 (w zaokragleniu 2.200 z1); opinie psychiatry (511,52 z}l); opinie psychologa (703,34) oraz
opinie rolnicza (393,23 z1). Lacznie wyniosly wiec 3.808,09 zl. Pozwana z tej kwoty uiécila 2.593,25 z}. Skarb Panstwa
tymczasowo ponidst jeszcze z tej kwoty wydatki w wysokoSci 1.214,86 zl. Zatem w proporcji przyjetej do rozliczenia
kosztow przegranej pozwanej w 65%, a wygranej w 35% nalezalo pobraé¢ od niej tytutem uzupelnienia wydatkow
skredytowanych przez Skarb Panistwa kwote 789,65 zl, za§ powodoéw zgodnie z ta zasadg wezwaé do uzupekienia
kwoty 425,20 zl, czyli po 106,30 z}- co uczyniono w pkt 171 18 wyroku.

Sad uwzglednil, ze powodka R. K. (1) wygrala sprawe w 70 %, poniewaz z 225.000 z} uzyskala lacznie 145.000 zl.
Zwazywszy na to, Ze postanowieniem z dnia 8 maja 2012 r. byla ona zwolniona od obowiazku uiszczenia oplaty, Sad
obciazyt ja obowigzkiem jej uregulowania w zakresie przegranej czeSci zadania czyli w kwocie 3.750 zl. Natomiast w
zakresie uwzglednionej czeéci jej powodztwa obciazyl oplata pozwana (8.750 z1) na rzecz Skarbu Panstwa (pkt 191 20
wyroku). W stosunku do M. K. (3) i A. K. (3) Sad uwzglednil to, ze wygraly one swoje powodztwa w ok. 60 %, a nalezne
od nich oplaty wyniosly po 10.400 zl. Zatem od oddalonej czeéci ich roszczen pobral ulamek oplat w wysokoéci po
4.160 z1 (10.400 x 40%), a od pozwanej z tytulu uwzglednionej czesci tych roszezen pobrat oplate po 6.240 zt (pkt
23, 24 wyroku). W odniesieniu do M. K. (2) Sad uwzglednil wygrana w zakresie 65 %. Z tej przyczyny od oddalonej
czesci jego roszezen pobral od niego oplate w kwocie 3.640 zt (10.400 x 65%=3.640), a od pozwanej od uwzglednione;j
czesci 6.760 71 (10.400 — 3.640 = 6760 z1) (pkt 25 1 26 wyroku). Podkreslil, Zze na obraz kosztéw nie miala wplywu
modyfikacja zadan z tytulu zadoSéuczynienia. W zwigzku z tym umorzono postepowanie w kwotach po 10.000 zt w
stosunku do dzieci, za§ wobec matki — 25.000 zl, zwazywszy na ich zaspokojenie w toku procesu. Sad rozstrzygajac
o kosztach postepowania uwzglednil réwniez koszty zastepstwa procesowego. Zasadzil wiec od ubezpieczyciela na
rzecz powod6w w odniesieniu do kazdej ze stron indywidulanie r6éznice wedlug przywolanej powyzej zasady, biorac
za podstawe nalezne wynagrodzenie adwokackie w wysokosci 3.600 z} (pkt 27).

Apelacje od tego wyroku zlozyly obie strony.

Powodowie zaskarzyli powyzsze orzeczenie czeSciowo, tj.: w stosunku do R. K. (1) - w punkcie 4 , M. K. (1) - w punkcie
8, A. K. (1) - w punkcie 12 a w odniesieniu do M. K. (2) - w punkcie 16. Sagdowi Okregowemu zarzucili naruszenie:

1. art. 446 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie skutkujace oddaleniem roszczen o zasgdzenie rent na rzecz M. K.
(1),A.K.(1)iM. K. (2)

2. art. 446 § 3 k.c. poprzez nieprzyznanie powodom stosowanych odszkodowan, w sytuacji gdy na skutek $§mierci A.
K. (2) nastgpilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodow;

3. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze dalej idace roszczenia wszystkich powodéw podlegaly oddaleniu jako
nieudowodnione i wygérowane.

W zwiazku z powyzszym wnie$li o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz:
« R. K. (1) kwoty 100.000 zl tytulem odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia jej sytuacji zyciowej;

« M. K. (1) kwoty 80.000 1zl tytulem odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia jej sytuacji zyciowej,
kwot po 500 zl miesiecznie tytulem renty wyré6wnawczej oraz kwoty 22.000 zl tytulem skapitalizowanej renty
wyréwnawczej za okres od 1 wrze$nia 2008 r. do 30 kwietnia 2012 r.;



« A. K. (1) kwoty 80.000 zt tytulem odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia jej sytuacji zyciowej,
kwot po 500 zl miesiecznie tytulem renty wyréwnawczej oraz kwoty 22.000 zl tytulem skapitalizowanej renty
wyréwnawczej za okres od 1 wrze$nia 2008 r. do 30 kwietnia 2012 r.;

« M. K. (2) kwoty 80.000 z} tytulem odszkodowania z powodu znacznego pogorszenia jego sytuacji zyciowej, kwot
po 500 zl miesiecznie poczynajac od daty wniesienia pozwu do 5 stycznia 2015 tj. do daty przejecia przez M. K.
(2) gospodarstwa rolnego - tytulem renty oraz kwoty 22.000 zt tytulem skapitalizowanej renty wyréwnawczej za
okres od 1 wrze$nia 2008 r. do 30 kwietnia 2012 r.

Ponadto powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanej na ich rzecz kosztoéw procesu za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa prawnego.

Pozwana natomiast powyzszy wyrok zaskarzyta w czesci tj.:

« w pkt 1 w zakresie kwoty 50.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia 2012 r. do dnia
zaplaty tj. powyzej zasadzonej kwoty
75 000 zk;

« w pkt 3 w zakresie kwoty 8.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia 2012 r. do dnia
zaplaty tj. powyzej zasadzonej kwoty
12 000 zl;

» w pkt 5 w zakresie kwoty 36.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia 2012 r. do dnia
zaplaty tj. powyzej zasgdzonej kwoty
54 000 zk;

« w pkt 7 w zakresie kwoty 8.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia 2012 r. do dnia
zaplaty tj. powyzej zasadzonej kwoty
12 000 zl;

« w pkt 9 w zakresie kwoty 36.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia 2012 r. do dnia
zaplaty tj. powyzej zasadzonej kwoty
54 000 zk;

» w pkt 11 w zakresie kwoty 8.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia 2012 r. do dnia
zaplaty tj. powyzej zasgdzonej kwoty
12 000 zl;

« w pkt 13 w zakresie kwoty 36 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia 2012 r. do dnia
zaplaty tj. powyzej zasadzonej kwoty
54.000 zl;

« wpkt 15 w zakresie kwoty 12 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia 2012 r. do dnia
zaplaty tj. powyzej zasadzonej kwoty
18.000 zi;

« wpkt 17, 20, 22, 24, 26,27 rozstrzygajacych o kosztach procesu naleznych od pozwanego - w calo$ci.
W wywiedzionym §rodku odwolawczym zarzucita Sadowi Okregowemu naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw wyrazajacej sie w odmowie uznania
wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznan Swiadkow: M. W. (1), K. K. (2) oraz K. S. czyli sprawcy i pasazeréw pojazdu



wylacznie ze wzgledu na osobisty udzial tych os6b w zdarzeniu oraz majac na uwadze fakt, iz z uwagi na regres
ubezpieczyciela zalezalo im tym, aby powodowie otrzymali jak najmniejsze kwoty §wiadczen;

2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wybibdrcza, dowolna i sprzeczna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ocene
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, zwlaszcza dowodu z opinii (...) - (...) w G., sporzadzong przez
bieglych: mgr inz. W. K. oraz lek. med. J. S. (2) polegajaca na uznaniu, iz zachowanie A. K. (2) nie mialo wplywu na
przebieg wypadku, a wylaczna przyczyna wypadku byly bledy popelione przez M. W. (1);

3. blad w ustaleniach faktycznych, na skutek naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c., polegajacy na niezgodno$ci ustalen
Sadu z materialem dowodowym zebranym w sprawie, poprzez bledne przyjecie, ze zachowanie A. K. (2) nie stanowilo
wspolprzyczyny lub przyczynienia sie do zaistnienia zdarzenia, a w konsekwencji uznanie, ze w przedmiotowej sprawie
nie bylo podstaw do obnizenia zado$¢uczynienia i odszkodowania na podstawie art. 362 k.c. i tym samym miarkowania
zgloszonych przez powoddéw roszczen.

Majac powyzsze na uwadze, pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powo6dztwa:

- w pkt 1 wyroku ponad zasadzong kwote 75 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia 2012
r. do dnia zaplaty,

- w pkt 3 wyroku ponad zasadzona kwote 12 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia 2012
r. do dnia zaplaty,

- w pkt 5 wyroku ponad zasadzona kwote 54 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia
2012 r. do dnia zaplaty,

- w pkt 7 wyroku ponad zasgdzona kwote 12 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia 2012
r. do dnia zaplaty,

- w pkt 9 wyroku ponad zasgdzong kwote 54 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia
2012 r. do dnia zaplaty,

- w pkt 11 wyroku ponad zasadzona kwote 12 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia
2012 r. do dnia zaplaty,

- w pkt 13 wyroku ponad zasadzona kwote 54 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia
2012 r. do dnia zaplaty,

- w pkt 15 wyroku ponad zasgdzong kwote 18 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 30 kwietnia
2012 r. do dnia zaplaty,

Ponadto domagala sie zasadzenia od powodéw na jej rzecz kosztéw procesu, w tym oplaty sadowej od apelacji oraz
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu w I i II instancji, wedtug norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgje powodoéw i pozwanej zastugujq jedynie na czesciowe uwzglednienie.

Postawione w obu apelacjach zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie znalazly uznania Sadu odwolawczego,
ktory zaakceptowal nie tylko zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocene zebranego materialu
dowodowego, ale takze poczynione na jego podstawie ustalenia faktyczne, ktore jako spdjne, szczegdltowe i logiczne
zostaly uznane za integralny skladnik stanowiska Sadu Apelacyjnego, czego widomym znakiem jest ich obszerne
przytoczenie w pierwszej czesci niniejszego uzasadnienia.



W tym kontek$cie wypada po raz kolejny podkre§lic, ze skuteczne postawienie powyzszego zarzutu (w konsekwencji
takze zarzutu wadliwych ustalen faktycznych) wymaga wykazania, ze sad uchybit zasadom logicznego rozumowania
lub doswiadczenia zyciowego, poniewaz tylko te okoliczno$ci moga byé¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do
dokonywania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace (prawnie doniosle) przekonanie strony
o innej niz przyjal sad wadze poszczegélnych dowodéw oraz ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Dla skuteczno$ci
zarzutow apelacji konieczne bylo zatem wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sagdu w zakresie
dokonanych ustalen faktycznych. Argumentacja apelujacych opierata sie natomiast na polemice z wnioskami, ktore
od strony poprawnosci logicznej nie budzily zastrzezen. Nie sposéb zatem uznaé, aby byly one dowolne i skutkiem
tego wadliwe.

Przenoszac powyzsze na grunt analizy najdalej idgcego zarzutu pozwanego postawionego w konteksScie nieprawidlowe;j
oceny dowodéw majacych w jego zamysle potwierdzié przyczynienie sie A. K. (2) do wypadku z dnia(...)stwierdzic¢
nalezy, ze Sad Apelacyjny podzielil przedstawiona w zaskarzonym wyroku argumentacje, w $wietle ktérej dostepne
dowody nie potwierdzajg owego przyczynienia sie. Podkresli¢ tez wypada, ze to pozwanego obciazal w tej sprawie
ciezar przedstawienia dowodéw na potwierdzenie faktéw hamujacych roszczenia pozwu, z ktérych wywodzi on
korzystne sobie skutki prawne (art. 6 k.c.).

Kwestia zasadnicza dla oceny powyzszej kwestii pozostaje sekwencja zdarzen, ktore zaszly w kréotkim czasie przed
analizowanym wypadkiem. Niewatpliwie jadacy rowerem obcigzonym zakupami A. K. (2) prawidlowo wilaczyl
sie do ruchu na drodze publicznej w miejscowosci K., chociaz material dowodowy nie pozwala jednoznacznie
zrekonstruowaé jego zachowania bezposrednio przed kolizja, w szczegblnoSci nie sposob ustali¢, czy upewnial sie
on, Ze jego zamiar zmiany toru ruchu nie stworzy zagrozenia wypadkiem, czy sygnalizowal zamiar skretu w lewo, a
jezeli tak to w ktdrym momencie (zob. opinia bieglych, k. 276). W tych warunkach zgodzi¢ sie nalezy z wnioskami
opinii (...), ktore uzalezniaja przypisanie A. K. (2) przyczynienie sie do wypadku od ustalenia, ze nie sygnalizowat on
z odpowiednim wyprzedzeniem swojego zamiaru zmiany toru ruchu, nie upewnil sie, ze kierowca jadacego za nim
samochodu zrozumiat jego zamiar zmiany toru ruchu a jego oddalanie sie od osi jezdni nie bylo manewrem obronnym.
Wspoélne wystepowanie tych przeslanek przynosiloby dopiero skutek oczekiwany przez pozwanego.

Z uwagi na $mier¢ jedynej osoby zdolnej do odpowiedzi na wszystkie pojawiajace sie w tej materii pytania, jedynym
§rodkiem dowodowym shtuzacym rekonstrukeji zachowania A. K. (2) bezposrednio przed wypadkiem moglo by¢c
Swiadectwo sprawcy kolizji M. W. (1) i przewozonych przez niego pasazeréw: K. S., K. K. (2), K. K. (3) i D. D., przy
czym dwaj ostatni zmarli przed rozpoznaniem sprawy. Trzech kolejnych zostalo przestuchanych na rozprawie dnia
25.10.2012 1.; pierwszy z nich - K. K. (2) siedzacy obok kierowcy nie pamietal dokladnie pory ani przebiegu wypadku,
nie wiedzial z jaka predkos$cia jechal samochod, znajdowal sie pod wplywem alkoholu i rozmawial z pozostalymi
pasazerami a bezpoérednio przed zderzeniem zaslonil oczy. Swiadek ten relacjonowal zachowanie rowerzysty, ale
nie podat zadnych precyzyjnych informacji w tym zakresie; jego obserwacje nie moga wiec wspiera¢ stanowiska
pozwanego. Z kolei K. S. jadacy na tylnej kanapie samochodu pisat w telefonie wiadomos§¢ tekstowa, rozmawial przy
tym z pozostalymi pasazerami, za$ w trakcie hamowania odruchowo chwycil sie za fotel i wtedy zobaczyl rowerzyste.
Swiadek ten zastrzegl, ze ten ostatni w zaden sposéb nie sygnalizowal manewru skretu, ale z drugiej strony trudno jest
jego deklaracje traktowac jako wiarygodna, w sytuacji wspolistnienia tylu okolicznoéci ostabiajacych jej wymowe. Nie
sposoéb tez traktowac zeznan K. K. jako odzwierciedlajacych caly przebieg zdarzenia. Zeznania M. W. (1), niezaleznie
od innych argumentéw oslabiajacych ich wiarygodnoéé, trafnie przywolanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
odzwierciedlaja §wiadomo$c¢ kierowcy pojazdu wykonujacego gwalttowne manewry na drodze i nieskupiajacego calej
swojej uwagi na zachowaniu A. K. (2). W/w stanowczo zaprzeczyl, aby rowerzysta wykonywal gesty §wiadczace
o zamiarze skretu w lewo, chociaz , obiektywnie rzecz oceniajac, sama jego obecno$¢ przy osi jezdni czynila taki
zamiar prawdopodobnym. Nie sposob tez zaprzeczy¢, ze rezygnacja rowerzysty z manewru skretu w lewo i powrdt na
prawy pas ruchu, ktéra w warunkach niemal symultanicznego powt6rzenia tego manewru przez kierowce samochodu
doprowadzila do zderzenia, byla manewrem obronnym stuzacym uniknieciu kolizji z wyprzedzajacym rowerzyste
pojazdem.



Ocena powyzszych dowodéw nie pozwala zatem przyjaé z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia, ze
zachowanie A. K. (2) moze by¢ ocenione jako przyczyna wypadku lub przyczynienie sie do niego i konkluzja tej tredci
pozostaje zbiezna z wnioskami koficowymi ekspertyzy Instytutu (...), ktéra wskazuje na bledy kierowcy samochodu
jako przyczyne wypadku (k. 278).

Niezaleznie od przyjetej w niniejszej sprawie oceny, doda¢ tez nalezy, ze Sad Apelacyjny aprobuje egzystujacy w
doktrynie i orzecznictwie poglad, wedle ktérego ,samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego nie naklada na sad
obowigzku zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest
warunkiem wstepnym, od ktérego w ogdle zalezy mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania, i warunkiem
koniecznym, lecz niewystarczajacym, gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowiazku szkody, a
ponadto - stopien przyczynienia nie jest bezpo$rednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia”. (tak S.N. w wyroku
z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09, Legalis nr 304048, por. takze wyrok S.A. w Bialymstoku z dnia 4
pazdziernika 2010 r., Legalis nr 1533037).

W tych warunkach hipotetyczny udzial A. K. (2) w splocie przyczyn prowadzacych do jego Smierci, nie gwarantowatl
pozwanemu zmniejszenia $wiadczen naleznych powodom. Wérdd okolicznoéci przemawiajacych za marginalizacja
w niniejszej sprawie okreslonych, ale nie do konca pewnych zachowan A. K. bezposrednio przed wypadkiem
wymieni¢ nalezy znaczaca dysproporcje wagi potencjalnych uchybien kierowcy samochodu i rowerzysty. Ten pierwszy
poruszajac sie z predkoécia przekraczajaca dopuszczalna nie zachowal ostroznoéci podczas prowadzenia samochodu
jak i szczegblnej ostrozno$ci w trakcie wyprzedzania, rozpoczat wymieniony manewr, chociaz nie mogl go zakonczyé
w odpowiedniej odleglosci przed skrzyzowaniem, blednie wykonal manewry obronne wyprzedzajac rowerzyste w
miejscu niedozwolonym i nie uzywal sygnatu dzwiekowego w celu ostrzezenia rowerzysty, ze bedzie on wyprzedzany
w miejscu niedozwolonym. Wszystkie te okoliczno$ci w sposob zasadniczy wplynely na przebieg zdarzenia (zob.
opinia bieglych, k. 275) a udzial w nich poszkodowanego, nawet gdyby zostat przesadzony, moze by¢ analizowany
jedynie w ramach powiagzania przyczynowego typu conditio sine qua non, ktére nie nalezy do kategorii przyczynowosci
normatywnej okre$lonej w art. 361 § 1 k.c.

Odnoszac sie z kolei do procesowego zarzutu apelacji powodéw, pomimo jego lakoniczno$ci, stwierdzié nalezy, ze
ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, rowniez w zakresie oddalenia roszczen powoddéw, cechuje spdjnosé, logika i
nalezyte zakorzenienie w zebranym materiale dowodowym a ewentualne braki argumentacji Sagdu meriti zaistnialy
raczej na etapie subsumpcji prawidlowo zrekonstruowanego stanu faktycznego pod norme art. 446 § 3 k.c.

Sad Okregowy nie dopuscil sie takze obrazy art. 446 § 2 k.c. oddalajgc w calo$ci roszczenia rentowe powodow ad 2-
4. Wymieniony przepis stanowi, ze osoba, wzgledem ktorej cigzyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny,
moze zadac¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego.
Takiej samej renty moga zadac inne osoby bliskie, ktérym zmarly dobrowolnie i stale dostarczal sSrodkéw utrzymania,
jezeli z okolicznoSci wynika, ze wymagaja tego zasady wspolzycia spolecznego. Renta w ujeciu cyt. przepisu jest
Swiadczeniem okresowym, ktorego celem jest zapewnienie uprawnionemu $§rodkéw utrzymania; ma wiec charakter
odszkodowawczy, nie alimentacyjny, co oznacza, ze zasadniczym czynnikiem decydujacym o jej wysokosci jest szkoda,
cho¢ ustawodawca nakazuje uwzglednié takze inne czynniki (potrzeby poszkodowanego) (tak teza 13 komentarza do
art. 446 k.c. O. 2017, wyd. 17/P. S.).

Oceniajac sytuacje materialna powoddw Sady obu instancji dostrzegly szereg uszczerbkow podlegajacych wyréwnaniu
w ramach zado$éuczynienia i odszkodowania sensu stricto, ale trudno jest uchwyci¢ w zebranym materiale
dowodowym zakres pogorszenia sytuacji bytowej powodéw po $mierci A. K. (2). Bezspornie bowiem zrédlem
utrzymania rodziny wyzej wymienionego byla zasadniczo jego praca w gospodarstwie rolnym, ktore po jego Smierci
zostalo przejete przez powodéw i prowadzone na zblizonym (lub nieco nizszym) poziomie przez kolejne lata.
Niewatpliwie R. K. (1) i jej dzieci funkcjonowali w dotychczasowych warunkach lokalowych i socjalnych, pracowali w
gospodarstwie rolnym, czerpali z niego okreslone pozytki, z ktorych zaspokajali swoje potrzeby. Z opinii bieglego J.
T. (k. 401- 402) dopuszczonej przez Sad I instancji na okoliczno$¢ stanu i dochodowosci gospodarstwa malz. K. przed



i po $mierci A. K. (2), nie wynika ponadto, aby rodzinne gospodarstwo rolne poddane ocenie nalezalo do szczegdlnie
efektywnych. Biegly nie natrafil w materiale procesowym ani nie uzyskal od powoddéw informacji o stanie produkeji
rolnej za zycia meza i ojca powoddw, a wiec nie byl w stanie uchwycic jakiejkolwiek réznicy w tym zakresie dla
okresow przed i po $mierci A. K. (2). Z pewnoécia jedynym widocznym czynnikiem pogorszenia sytuacji materialnej
tej rodziny jest utrata dochodéw uzyskiwanych z prac dorywczych zmarlego. Powodowie nie przedstawili jednak
miarodajnych dowodéw potwierdzajacych wysoko$é tych wplywow, co pozwala uznaé, ze doznany przez nich w tym
zakresie uszczerbek podlega wyréwnaniu w ramach renty rodzinnej wynoszacej ok. 800 zl miesiecznie.

Odnoszac sie do wysokoSci Swiadczen z art. 446 § 3 k.c. Sad Apelacyjny dostrzegl potrzebe zwiekszenia ich wysokosci,
pomimo zaakceptowania poczynionych w tej materii ustalenn Sadu Okregowego. Zgodzi¢ sie trzeba, ze wymienione
w analizowanym przepisie znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie tylko na zmianie na gorsze sytuacji
materialnej, ale takze na utracie rzeczywistej mozliwoéci uzyskania stabilnych warunkéw zyciowych oraz ich realnego
polepszenia. Trzeba takze zaznaczy¢, ze odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest odszkodowaniem
pelnym w rozumieniu art. 361 § 2 k.c., lecz z woli ustawodawcy "stosownym", tj. takim, ktére ulatwi przystosowanie
sie uprawnionemu do zmienionej sytuacji zyciowej; ze swej natury jest to kompensacja o charakterze ryczattowym
(tak S.A. w Katowicach w wyroku z dnia 19 stycznia 2017 1., I A Ca 777/16, Legalis nr 1575694).

Opis szkody, ktora dotknela kazdego z powoddéw zostal obszernie przedstawiony w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(k. 487 1 489) i nie wymaga jakiejkolwiek korekty. Sad Apelacyjny uwypuklil jednak niektére elementy tego opisu i
uznal je za okolicznoéci przemawiajace za zwiekszeniem zasadzonych odszkodowan o kwote 45.000 zt w przypadku
powddki ad 1 oraz po 20.000 zl w odniesieniu do pozostalych powodow. Zauwazy¢ bowiem wypada, ze Smierc A.
K. (2) oznaczala dla jego zony utrate jedynego realnego wsparcia materialnego i psychicznego, w tym szczegoblnie
istotnego wsparcia w chorobie i wychowaniu dzieci a ponadto wystawiala ja na problemy zwiazane z prowadzeniem
gospodarstwa rolnego, w czym wspieral ja czternastoletni syn i czeéciowo corki. Smier¢ meza sprowokowala takze
oskarzenia jego matki a te$ciowej powodki ad 1, o czym wspominaja powddki ad 2 i 3. W dluzszej perspektywie
pozbawila zas powodke stabilnej i satysfakcjonujacej egzystencji w udanym zwiazku malzenskim. Zwazywszy na
wymienione przestanki, Sad odwolawczy uznal, ze stosowne odszkodowanie w jej przypadku wynie$¢ powinno 65.000
zk.

Odnoszac sie do sytuacji pozostalych powodow, a w szczegblnoSci M. K. (2), podkresli¢ nalezy kontekst uwiklania
ich w prowadzenie gospodarstwa rolnego, czemu nie mogta sprostac ich schorowana matka, co oznaczalo caly szereg
wyrzeczen i rezygnacje z niektérych planéw lub ich korekte. Konieczno$¢ osobistego zabiegania o zaspokojenie swoich
materialnych potrzeb w tak wczesnym wieku odzierala tez egzystencje powodéw ad 2 - 4 z urokow dziecinstwa i
mlodosci. Kierujac sie tymi przestankami Sad Apelacyjny uznal za konieczne zwiekszy¢ wysokoé¢ odszkodowania
naleznego M. K. (2) do kwoty 50.000 zl, za$ jego siostrom do poziomu po 40.000 zl. Sad odwotawczy nie znalazt jednak
podstaw do zasadzenia $wiadczen odszkodowawczych w kwotach postulowanych w apelacji powodéw, dostrzegajac
okoliczno$ci hamujace ich roszczenia. Bezspornie bowiem powodowie ad 2 - 4 po $mierci ich ojca zaadaptowali
sie do nowej sytuacji, co potwierdzaja opinie bieglych. R. K. (1) w miare swoich mozliwosci zabiegala o dobrostan
dzieci, ktére wspieraly sie tez nawzajem. Pomimo braku autorytetu moralnego , jakim byt zmarly ojciec, wyzej
wymienieni zrealizowali znaczng cze$¢ swoich plandéw edukacyjnych i w dalszym ciagu egzystuja w satysfakcjonujgcym
ich $rodowisku rodzinnym. Przejecie prowadzenia gospodarstwa rolnego przez M. K. (2) ustabilizowalo tez sytuacje
wdowy po zmarlym, ktorej potrzeby zabezpiecza syn. W tych warunkach dalej idace zarzuty i wnioski apelacji
powoddw nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Na ostateczny ksztalt wyroku mialy dobrowolne wplaty pozwanego ubezpieczyciela dokonane na etapie postepowania
odwolawczego. Pozwany bezspornie bowiem uregulowal w calo$ci §wiadczenia gléwne i odsetkowe nalezne powodom
w czeSci, ktorej jego apelacja nie kwestionowala (zob. pismo k. 599 i dowody wplat, k. 538 - 549). Z uwagi na
powyzsze, Sad Apelacyjny zredukowal zasgdzone nalezno$ci powodéw o wymienione kwoty, uznajac jednak przegrana
pozwanego w tym zakresie. Zmianie ulegly w tych warunkach takze liczne rozstrzygniecia kosztowe, ktorych korekty na
korzy$¢ powoddw Sad Apelacyjny dokonal na zasadzie art. 100 k.p.c. W sktad rozdzielonych miedzy stronami kosztow
procesu wchodzily stawki wynagrodzen adwokackich i radcowskich (po 3.600 z}) i zaliczka pozwanego. Orzeczenie



wydane w tej materii uwzglednialo ponadto zakres wygranej kazdego z powod6éw wynoszacy: 0,78 w przypadku R. K.
(1), 0,67 w odniesieniu do M. K. (1) i A. K. (1) oraz 0,72 w sytuacji M. K. (2). O nieuiszczonych kosztach sagdowych
postanowiono w zgodzie z art. 113 ust. 1 u.ok.s.c.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w pkt I sentencji na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. W pozostalym zakresie
apelacje stron podlegaly oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c. (pkt II).

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w zgodzie z art. 100 i 108 § 1 k.p.c. oraz w oparciu o § 2
pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r. poz. 1800 ze zm.) i § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust.
1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radeow prawnych (Dz. U. 2015 r. poz. 1804). W sklad kosztéw postepowania odwolawczego, poza wynagrodzeniami
pelnomocnikéw wehodzily uiszezone oplaty od apelacji (powddki ad 1- 2.000 zl, powddki ad 2 - 2.200 zl, powodki ad 3-
2.200 zl, powoda ad 4 - 1.950 zl i pozwanego, odpowiednio, 2.900 zl, 2.200 zl, 2.200 zl i 2.400 z}), przy uwzglednieniu
wygranej: powddki ad 1 w 0,75, powddek ad 21 3 w 0,48 i powoda ad 4 w 0,54.

D.J.M.G. W.



