Sygn. akt I ACa 298/16, 1 ACz 410/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrze$nia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Dariusz Malkinski
Sedziowie : SA Krzysztof Chojnowski (spr.)
SO del. Tomasz Deptula
Protokolant : Izabela Lach

po rozpoznaniu w dniu 8 wrzeénia 2016 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. P. V.

przeciwko (...) Spolce z o.0. w likwidacji w B.

o zaplate

na skutek apelacji powoda i zazalenia pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 26 listopada 2015 r. sygn. akt I C 1458/13

I. oddala apelacje i zazalenie,

II. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej 4.800 (cztery tysigce osiemset) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania odwolawczego.

(..
Sygn. akt I ACa 298/16
sygn. akt I ACz 410/16

UZASADNIENIE

Powdd J. P. V. wnosil o zasadzenie od (...) Spolki z o0.0. w likwidacji w B. kwoty 110.000 zl z odsetkami ustawowymi
od kwoty 100.000 zl od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia zaplaty i od kwoty 10.000 z} - od dnia 1 stycznia 2006 r. do dnia



31 grudnia 2010 r. Podni6sl, Ze strony zawarly umowe, na mocy ktorej powod udzielil pozwanej pozyczki w kwocie
100.000 zl. Powyzsza pozyczka nie zostala jednak zwrdcona w terminie.

Pozwana (...) Spotka z o0.0. wlikwidacji w B. domagala sie oddalenia powodztwa z uwagi na brak legitymacji procesowe;j
czynnej po stronie powoda. Wskazala, ze powod umowg cesji z dnia 19 marca 2009 r. przelal bezwarunkowo na rzecz
H. V. przedmiotowa wierzytelno$c.

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2015 r. Sad Okregowy w Bialymstoku oddalil powodztwo i obcigzyt powoda kosztami
procesu oraz nieuiszczonymi kosztami sadowymi.

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 7 listopada 2005 r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikow (...) Spolki z.o.0. w B. podjelo uchwate nr (...),
na mocy ktorej postanowito zaciagna¢ u powoda, bedacego udzialowcem tej spolki, pozyczke w kwocie 100.000 zl na
cele rozwoju spolki na okres 5 lat z oprocentowaniem w wysokos$ci 2 % w skali roku.

W dniu 7 grudnia 2005 r. strony zawarly umowe pozyczki na warunkach przewidzianych w powyzszej uchwale. Termin
zwrotu pozyczki zostal ustalony na dzien 31 grudnia 2010 r. Zobowigzanie to zostalo tez ujete w bilansie spotki
sporzadzonym na dzien 31 grudnia 2011 r.

W dniu 19 marca 2009 r. doszlo do zawarcia umowy cesji wierzytelno$ci, na mocy ktérej powdd przelal bezwarunkowo
na rzecz swojej maloletniej corki H. V. wierzytelno$¢ w kwocie 100.000 z} z tytulu umowy pozyczki z dnia 7 grudnia
2005T.

W dniu 9 czerwca 2011 r. powdd wezwal pozwana do zwrotu pozyczki w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania.
Kolejne wezwanie zostato skierowane w dniu 18 kwietnia 2013 r.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze pow6d nie ma legitymacji czynnej w
procesie. Uznal bowiem, ze doszlo do skutecznego zbycia przez powoda wierzytelnos$ci w kwocie 100.000 zl wraz z
odsetkami z tytulu umowy pozyczki (art. 509 § 11 2 k.c.). Powod nie wykazal swoich twierdzen, ze podpis pod trescig
tego porozumienia nie zostal przez niego ztozony. Material dowodowy zebrany w sprawie potwierdza jednoznacznie, ze
powdd podpisat sie pod trzema egzemplarzami spornej umowy. Powod nie przedstawil tez innych argumentow, ktore
moglyby wskazywaé na to, ze sporna umowa jest niewazna. Analiza tre$ci umowy nie nasuwata zadnych watpliwo$ci

pod tym katem.

W ocenie Sadu I instancji cesja wierzytelno$ci nie wymagala zatwierdzenia przez sad opiekunczy, albowiem nabycie
spornej wierzytelnoSci przez maloletnia, reprezentowana przez matke R. C. (wowczas R. S.), stanowilo w istocie
przysporzenie majatkowe. Dlatego Sad nie zastosowat art. 101 § 3 k.r.o., zgodnie z ktérym rodzice nie moga bez
zezwolenia sadu opiekunczego dokonywac czynnos$ci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu ani wyrazaé zgody
na wykonywanie takich czynnoSci przez dziecko. Regulacja ta odnosi sie bowiem do czynnosci obejmujacych majatek
dziecka.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal, ze zgloszone zadanie zaplaty tej kwoty wraz z odsetkami umownymi
podlegalo oddaleniu na podstawie art. 509 k.c. ze wzgledu na brak legitymacji procesowej czynnej po stronie powoda.

O kosztach procesu Sad I instancji rozstrzygnal na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Dz. U. z 2013 1., poz. 461). Nie uwzglednil zadania
zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci odpowiadajacej dwukrotnoéci stawki minimalnej oceniajac,
Ze sprawa nie jest skomplikowana pod wzgledem faktycznym oraz prawnym i nie wymaga znacznego nakladu pracy
ze strony pelnomocnika pozwanej spélki.



Powyzszy wyrok w caloéci zaskarzyl apelacja powod, zarzucajac obraze prawa materialnego, to jest przepisow art.
890 § 1 k.c. wzw. z art. 73 § 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie, co doprowadzilo do braku stwierdzenia niewazno$ci
Lumowy cesji wierzytelno$ci pod tytulem darmym" z 19.03.2009 r., ktéra bedac w istocie darowizng powinna byta by¢
zawarta w formie aktu notarialnego, zas wobec braku dowodéw na spelnienie S$wiadczenia sanujacego, o ktéorym mowa
w art. 890 § 1 zd. 2 k.c., nie mozna jej byto uzna¢ za wazna pomimo niezachowania formy przewidzianej prawem.

Wnosil o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa w calosci.

Zazalenie na zawarte w powyzszym wyroku postanowienie o kosztach procesu wniosta pozwana, zarzucajac naruszenie
art.98 81,8 3,§ 4 k.p.c. wzw. z § 2 ust. 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeSnia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu, polegajace na blednym przyjeciu, ze:

a) pelomocnikowi strony pozwanej nie przystuguje dwukrotno$¢ minimalnego wynagrodzenia za prowadzenie
przedmiotowej sprawy,

b) przedmiotowa sprawa nie wymagala znacznego naktadu pracy pelnomocnika pozwanej spélki, pomimo, ze byla
rozpatrywana przez Sad Okregowy w Bialymstoku od polowy 2013 r.

Domagala sie zmiany zaskarzonego postanowienia poprzez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kwoty 7.217 z}
tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zaroéowno apelacja powodki, jak i zazalenie pozwanego nie zastugujg na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci, odnoszac sie do apelacji powoda, wyraznie zaznaczy¢ nalezy, iz skarzacy w zaden sposéb
nie podwazal poczynionych przez Sad I instancji ustalen faktycznych. W wywiedzionym $rodku odwolawczym, dazac
do wykazania zawarcia przez strony umowy darowizny, powdd zarzucit Sagdowi I instancji jedynie naruszenie prawa
materialnego, a konkretnie przepiséw art. 890 § 1 k.c. w zw. z art. 73 § 2 k.c. W konsekwencji Sad Odwolawczy,
oceniajac jako prawidlowe ustalenia faktyczne Sadu I instancji, uznaje je za wlasne.

Z uwagi na to, ze ustalenie tresci o§wiadczen woli stron umowy nalezy do kategorii ustalen faktycznych, ich skuteczne
zakwestionowanie w apelacji jest mozliwe wylacznie w drodze sformulowania zarzutu naruszenia prawa procesowego
lub bledu w ustaleniach faktycznych. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad Okregowy uznal, ze cesja
wierzytelno$ci z tytulu pozyczki miala wylacznie charakter rozporzadzajacy, nie polaczony z umowa zobowiazujaca.
W $wietle art. 510 § 2 k.c. i kauzalnego charakteru przelewu wierzytelno$ci oznacza to, ze cesja mogla nastapié
w wykonaniu zapisu, bezpodstawnego wzbogacenia lub innego zdarzenia. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, w
Swietle nie zaprzeczonych przez powoda twierdzen i zeznan likwidatora pozwanej Spoélki, zasadne jest przyjecie,
ze przelew nastapil w ramach obowigzku alimentacyjnego powoda wzgledem maloletniej corki. R. C. stuchana
w charakterze strony zeznala zar6wno w niniejszej sprawie, jak i w sprawie 1. N. 472/09, Ze celem cesji bylo
zabezpieczenie przyszlo$ci corki. Wynika to rowniez z tredci samej cesji, jak i wniosku w powolanej wyzej sprawie, w
ktbrej wnioskodawcami byli powdd i R. C..

Zdaniem Sadu Apelacyjnego cesja wierzytelnoéci moze nastapi¢ w wykonaniu obowigzku alimentacyjnego z art. 135
§ 1 k.r.o. Obowiazek ten mieéci sie w kategorii innych zdarzen, o ktérych mowa w art. 510 § 2 k.c., z ktorych wynika
zobowigzanie do przelewu wierzytelnoSci. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze skarzacy nie kwestionowal takze istnienia
powyzszego obowiazku po swojej stronie. Dlatego, majac na wzgledzie, ze kwalifikacja umowy zawartej przez strony
wynika z woli stron oraz wobec braku zakwestionowania okolicznoéci faktycznych przez apelanta, Sad Odwolawczy
uznat w Slad za Sadem I instancji, Ze umowa cesji z dnia 19.03.2009 r. byla wylacznie rozporzadzajaca, a zawarto
ja w wykonaniu obowiazku alimentacyjnego powoda. To za$§ oznacza, ze nie maja do niej zastosowania przepisy o
darowiznie, w tym dotyczacy formy umowy art. 890 § 1 k.c.



Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze nawet gdyby uznaé, iz powyzsza umowa byla umowa darowizny, to
takze wowczas zarzut apelacyjny podniesiony przez skarzacego nie mogl zostaé uwzgledniony.

Przepis art. 890 § 1 zdanie pierwsze k.c. stanowi wprawdzie, ze o§wiadczenie darczyncy winno by zlozone w formie
aktu notarialnego, a niezachowanie tej formy powoduje niewazno$¢ umowy z mocy art. 73 § 2 k.c., to jednak rygor ten
lagodzi zasada konwalidacyjna wyrazona w zdaniu drugim art. 890 § 1 k.c. W mysl powyzszej zasady umowa darowizny
zawarta bez zachowania tej formy staje sie wazna, jezeli przyrzeczone $wiadczenie zostalo spelnione. Spekienie
darowizny (darowizna rekodajna) sanuje zatem niewazno$¢ umowy. W odniesieniu do darowizny wierzytelno$ci
istnieje poglad, ze forma aktu notarialnego nie jest w przypadku umowy darowizny wierzytelno$ci wymagana,
poniewaz ze wzgledu na art. 510 k.c. zobowigzanie darczyncy jest wykonane i wygasa z chwilg zawarcia umowy.
Zgodnie z innym pogladem darowizna wierzytelnoSci, w ktorej nie zastrzezono, ze wywoluje ona tylko skutek
obligacyjny, dokonana bez zachowania formy aktu notarialnego dla o§wiadczenia darczyncy, jest co do zasady wazna
tylko o tyle, o ile darczynca wydal obdarowanemu dokumenty zwigzane z wierzytelnoécig lub zawiadomil dtuznika
o przelewie (wystarczy jedna z tych czynnosci) - poprzez wydanie dokumentéw zwigzanych z wierzytelnoscig lub
zawiadomienie dluznika o cesji dochodzi bowiem do wykonania darowizny sanujacego brak zachowania formy.
Nawet przyjmujac to drugie, bardziej rygorystyczne stanowisko, prezentowane tez przez skarzacego, nalezy uznac,
ze w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy doszlo do spehlienia §wiadczenia. W konsekwencji nie moze by¢ mowy o
niewazno$ci umowy.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na zasadniczo niepodzielny, podwojny charakter wystepowania w toku
zawierania umowy cesji R. S., ktora bedac jedynym organem umocowanym do reprezentowania Spo6iki, jednoczeénie
reprezentowala maloletnia jako jej przedstawiciel ustawowy. Biorac pod uwage jej podwojna role Sad Apelacyjny
uznal, ze na skutek wreczenia R. S. umowy cesji doszlo do zawiadomienia dluznika przez wierzyciela (powoda) o
przelewie. Czynnoé¢ ta bowiem nie mogla nastapi¢ w inny sposéb niz poprzez zawiadomienie R. S. - jedynej osoby
uprawnionej do reprezentacji (...) spolki z 0.0. Podkreélenia wymaga w tym miejscu, ze powod jako wspoélnik (...)
spolki z 0.0. w pelni zdawal sobie sprawe z funkcji, jaka w Spoélce pelnila R. S., byt zatem Swiadom tego, ze podpisujac
analizowanga umowe i wreczajac jej dwa egzemplarze R. S. jednocze$nie zawiadamia o zawarciu tej umowy jedyna
osobe uprawniona do reprezentowania Spoiki, tj. dtuznika przelanej wierzytelnoéci. Ponadto tres$é¢ pism procesowych
pelnomocnika powoda jako wspotwnioskodawcy w sprawie 1. N. 472/09 jednoznacznie wskazuje, ze zawiadomil on
Spolke o przelewie wierzytelnosci - m.in. tak we wniosku, jak i w apelacji domagal sie on zaznaczenia, ze zezwolenie
na dokonanie czynno$ci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu majatkiem maloletniej corki winno obejmowac nie
tylko zgode na nabycie nieruchomoéci przez maloletnia, ale tez zaznaczenie, zZe czynno$ci te nastapia w zamian m.in.
za zwolnienie Spolki z obowigzku zwrotu na rzecz maloletniej przelanej wierzytelnoSci. Podczas za$ zgromadzenia
wspoélnikow Spolki z dnia 19 marca 2009 r. glosowal (podobnie jak R. S.) za podjeciem uchwal wyrazajacych zgode
na zbycie przez Spotke powyzszych nieruchomosci na rzecz maloletniej w zamian za zwolnienie Spdlki z obowiazku
zwrotu przelanej na rzecz corki wierzytelnoSci z tytulu umowy pozyczki, co jednoznacznie potwierdza, ze dtuznik
tej wierzytelno$ci (Spotka) zostal o przelewie zawiadomiony. W dokumentacji Spotki dlug z tytulu pozyczki zostal
oznaczony jako nalezny H. V..

Zauwazy¢ takze nalezy, ze istnieja podstawy do uznania, iz doszlo do wydania dokumentu zwigzanego
z wierzytelnoScia przedstawicielce ustawowej maloletniej H. V.. Zdaniem Sadu Apelacyjnego wydanie tych
dokumentow nastgpilo w ten sposéb, ze powdd w chwili podpisywania cesji ewidentnie mial Swiadomo$é tego,
iz w dyspozycji R. S. jako organu Spolki znajduje sie umowa pozyczki. Zbedne i zupelnie niezrozumiale byloby
zatem wreczanie jej kolejnego egzemplarza tej umowy, tym razem jako przedstawicielce ustawowej maloletniej. W
konsekwencji uzna¢é trzeba, ze opisana sytuacja byla rownoznaczna z wydaniem umowy pozyczki przedstawicielce
ustawowej obdarowane;j.

Biorgc pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad Apelacyjny nie miat watpliwo$ci, ze umowa zostala wykonana, wobec
czego nie ma podstaw do uznania jej za niewazna na podstawie art. 890 § 1 k.p.c. i dlatego apelacje oddalil (art. 385
k.p.c.).



Odnoszac sie do zarzutéw sformulowanych w zazaleniu Sad Apelacyjny uznal, ze sprawa nie byla skomplikowana
ani pod wzgledem prawnym, ani tez pod wzgledem faktycznym oraz nie wymagata takiego nakladu pracy ze strony
pelnomocnika, by uzasadnione bylo przyznanie dwukrotnos$ci stawki minimalnej wynagrodzenia (art. 98 § 4 k.p.c. w
zw. z § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu - Dz.U. z 2013r poz.
461 ze zm.).

Mimo tego, ze sprawa rzeczywiscie toczyla sie doéé¢ dtugo, to zasadniczo spor koncentrowat sie wokdl niewielkiej liczby
dowoddéw: umdw pozyczki i cesji przedlozonych przez strony oraz dowodu z opinii bieglego grafologa. Dlatego w ocenie
Sadu II instancji nie wymagala znacznego nakladu pracy ze strony pelnomocnika.

Doda¢ jednoczeénie nalezy, ze brak niezmiennych i $cisle porownywalnych kryteriéw nakazuje uznaé, ze okreslenie
wysokoSci wynagrodzenia pelnomocnika stanowi istotny atrybut sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w
pierwszej instancji, stad tez sad odwolawczy ma ograniczone mozliwosci ingerencji w orzeczenie tego sadu.

Powyzsze uzasadnia rozstrzygniecie jak w pkt I sentencji - na podstawie art. 385 k.p.c. i art. 385 k.p.c. w zw. z art.
397§ 2k.p.c.

W zwiazku z oddaleniem obu $rodkéw odwotawczych o kosztach postepowania odwolawczego (tak apelacyjnego jak
i zazaleniowego) orzeczono na zasadzie art. 98 w zw. z art.108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 6 wzw. z § 10 ust. 1 pkt 211 §
2 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 2 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoéci adwokackie (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r.). Majac na uwadze zasade odpowiedzialnosci za wynik
postepowania, po wyliczeniu nalezno$ci kazdej ze stron (wynagrodzenia pelnomocnika wedlug stawki minimalnej) i
ich zbilansowaniu z naleznoscia strony przeciwnej, nalezalo zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanej koszty procesu w
kwocie 4.800 zl, co uczyniono w punkcie IT wyroku.

(..)
(..)



