Sygn. akt I ACa 54/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2016 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Elzbieta Borowska (spr.)
Sedziowie : SA Jadwiga Chojnowska
SO del. Dariusz Malkinski
Protokolant : Elzbieta Niewinska

po rozpoznaniu w dniu 18 maja 2016 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. P. (1)

przeciwko R. G.

o0 ochrone dobr osobistych i zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Suwalkach

z dnia 29 pazdziernika 2015 r. sygn. akt I C 263/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. zobowiqzuje pozwanego R. G. do zlozenia oswiadczenia nastepujqcej tresci:

»Niniejszym przepraszam Pana P. P. (1) za to, ze naruszylem jego dobre imie poprzez falszywe
oswiadczenie w pismie z dnia 16 grudnia 2013 r., ze: w dniu 05.11.2013 r. podczas podpisania
kompensaty w m. S. dotyczqgcej roszczen finansowych pomiedzy (...) S. a (...) E. otrzymalem
propozycje ustng przekazania 90 000 zl dla P. P. P. w zamian za odstgpienie od naliczenia kar
umownych w kwocie 354 505,59 z1 i zapewnieniem wyplacenia 63 283,50 zI. Wymienione wyzej
okolicznosci 1 zachowanie Pana P. P. (1) nigdy nie mialy miejsca w zwiqgzku z czym wyrazam
glebokie ubolewanie za naruszenie jego dobrego imienia i przepraszam go za mojq falszywaq i
nieprawdziwq wypowiedz”

oraz doreczenie tegoz oswiadczenia powodowi drogq pocztowq na adres: (...)-(...) S., ul. (...),



2. zasqdza od pozwanego R. G. na rzecz Stowarzyszenia (...) w S. kwote 1.000 (jeden tysiqc) z1,
3. oddala powodztwo w pozostalym zakresie,

4. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 960 (dziewieéset szesédziesiqt) zl tytulem zwrotu
kosztéw procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda 870 (osiemset siedemdziesiqt) zl tytulem zwrotu
kosztow instancji odwolawczej.

(...)

UZASADNIENIE

P. P. (1) w pozwie skierowanym przeciwko R. G. domagal sie zlozenia wobec niego oraz Delegatury Centralnego
Biura Antykorupcyjnego w B., Prokuratury Rejonowej w S., Powiatowego Nadzoru Budowlanego w S., Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa (...) i Przewodniczacego Rady Gminy F., o§wiadczenia o przeproszeniu za naruszenie
dobrego imienia. Twierdzil, ze pozwany w piSmie z dnia 16 grudnia 2013 r. kierowanym do wskazanych podmiotow
zawarl nieprawdziwe o§wiadczenie, Ze otrzymal od niego propozycje, iz w zamian za przekazanie na jego rzecz 90.000
z}, odstapi od naliczenia kar umownych w kwocie 354.505,59 zl, przy jednoczesnej gwarancji wyplacenia 63.283,50
z}. Wnosil takze o zobowigzanie pozwanego do zaplaty zado§¢uczynienia w kwocie 1.000 zl na rzecz Stowarzyszenia
(..OwS..

R. G. wni6slt o oddalenie pow6dztwa. Podal, ze pomiedzy nim a (...) S.A. w S. istnieje spor cywilnoprawny dotyczacym
zasadnoSci naliczenia kar umownych. Jego zdaniem, przedstawione mu w dniu 5 listopada 2013 r. przez powoda
porozumienie zmierzalo w istocie do pozbawienia go, przy uzyciu instrumentu kar umownych, czeéci wynagrodzenia
za wykonane prace. Dodal, ze powdd nigdy nie zostal posadzony o popelnienie przestepstwa z art. 228 k.k., a sporne
pismo nie naruszalo jego dobr osobistych, bowiem dotyczylo nieprawidlowosci w rozliczeniach finansowych z (...)
S.A., ktore winny zostaé zweryfikowane przez organa Scigania.

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2015 r. Sad Okregowy w Suwalkach oddalil pow6dztwo i zasadzil od powoda na
rzecz pozwanego kwote 557 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Orzeczenie to zapadalo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

W dniu 12 paZzdziernika 2012 r. Urzad Gminy F. (zamawiajacy) zawarl z Przedsiebiorstwem (...) S.A. (wykonawca)
umowe na wykonanie do dnia 30 wrze$nia 2013 r. sieci wodno-kanalizacyjnej wraz z oczyszczalnia $ciekow w
miejscowosci F..

W dniu 28 lutego 2013 r. Przedsiebiorstwo (...) S. A. w S. zawarlo z PPUH (...) w E. prowadzonym przez R. G.
umowe Nr (...) na wykonanie okre$lonych w zalaczniku do umowy rob6t budowlanych za laczna kwote wynagrodzenia
ryczattowego 904.050,03 zl. Termin wykonania przedmiotu umowy okre§lono na dzien 30 czerwca 2013 r. W §14
umowy przewidziano mozliwo$é naliczenia kar umownych, m.in. za kazdy rozpoczety dzieni opdznienia realizacji
zamoéOwienia na jego poszczeg6lnych etapach, za kazdy dzien op6Znienia w wykonaniu przedmiotu umowy, czy tez za
kazdy dzien opdznienia w usunieciu wad stwierdzonych podczas odbioru, czy tez w okresie gwarancji. Aneksem z dnia
28 czerwca 2013 r. termin wykonania przedmiotu umowy przedtuzono do dnia 30 wrzeénia 2013 r.

Od sierpnia 2013 r. pomiedzy pozwanym a (...) S.A. prowadzona byla korespondencja dotyczaca terminowosci
wykonywania prac oraz naliczania kar umownych. W piSmie z dnia 15 listopada 2013 r. specjalista do
spraw finansowych przedsiebiorstwa pozwanego T. G. wskazala na niezasadno$¢ potracenia z faktury nr (...)%
wynagrodzenia, tj. kwoty 94.076,55 zt. Pozwany takie stanowisko podtrzymywat takze w p6zniejszym okresie czasu.



Wobec nieterminowego wykonania umowy przez pozwanego, (...) S.A. sporzadzila projekt porozumienia z dnia 9
grudnia 2013 r., z ktorego wynikalo, Ze umowa nie zostala zrealizowana w calo$ci do dnia porozumienia, na dzien
podpisania porozumienia zamawiajacy wyplacil wykonawcy kwote 650.130,56 zl i jednocze$nie naliczyl kary umowne
w kwocie 554.856,09 zl (§2). W §3 porozumienia strony mialy zgodnie oSwiadczy¢, ze w przypadku zrealizowania
przez wykonawce calego przedmiotu umowy do dnia 16 grudnia 2013 r. (...) S. A. wyplaci PPUH (...) kwote 163.514,47
z}, co bedzie stanowi¢ 90% umdwionego wynagrodzenia.

W dniu 5 listopada 2013 r. pozwany byt w siedzibie (...) S.A., gdzie odebral fakture VAT i przeprowadzil rozmowe z
P. P. (1). Do podpisania porozumienia odno$énie odstapienia od naliczenia kar umownych nie doszlo.

W dniu 16 grudnia 2013 r. R. G. sporzadzil pismo, w ktérym informowal o nieprawidlowosSciach i naduzyciach jakie
nastapily przy realizacji inwestycji ,,Sie¢ wodno- kanalizacyjna wraz z oczyszczalnia $ciekéw w miejscowosci F.”.
Opisywal w nim:

- zlozong mu ustna propozycje przekazania P. P. (1) kwoty 90.000 zl w zamian za odstagpienie przez (...) S.A. od
naliczenia kar umownych w wysoko$ci 354.505,59 zl i zapewnienie wyplaty kwoty 63.283,50 zl,

- wyrazenie zgody przez Gmine F. na zawarcie umowy z przedsiebiorstwem pozwanego, jako sprzeczne z warunkami
okre$lonymi w SIWZ,

- nieprzedluzenie mu terminu wykonania umowy, cho¢ gléwny wykonawca takie przedluzenie otrzymal,
- bezzasadne naliczenie kar umownych przez gtéwnego wykonawce, ktory sam karami nie zostal obciazony,

- probe wyludzenia od niego falszywych o$wiadczenn o uregulowaniu naleznoéci finansowych za wykonane roboty
budowlane,

- nieprawidlowosci w sztuce budowlanej przy realizacji wodociagu (pozostawienie rur wodociggowych azbestowo-
cementowych w gruncie, odstepstwo od przewidzianej trasy wodociagu, brak oswietlenia w dniu podpisania
protokotu koncowego przy wszystkich przepompowniach, brak wykonania robét drogowych z nawierzchnia asfaltowa,
prawdopodobienstwo podpiecia sie pod stary wodociag w miejsce wodociagu, ktéry mial zosta¢ wykonany),

- powolanie na kierownika budowy P. P. (1) w miejsce przedstawiciela podwykonawcy,
- bezpodstawne wstrzymanie wyplaty kwoty 63.283,50 zl na poczet gwarancji nalezytego wykonania umowy.

Pismo to zostalo wyslane do Prokuratury Rejonowej w S., Centralnego Biura Antykorupcyjnego Delegatury w B.,
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
wW..

Prokuratura Rejonowa w S. w dniu 31 stycznia 2014 r. wszczela §ledztwo w sprawie o czyn z art. 296a § 1 k.k. polegajacy
na tym, ze osoba pelnigca funkcje kierownicza w (...) S.A. w S. miala zadaé korzysci majatkowej w kwocie 90.000
z} w zamian za odstapienie od naliczenia wobec R. G. prowadzacego (...) kar umownych w kwocie 354.505,59 z}
oraz zapewnienie wyplacenia kwoty 63.283,50 zt wbrew ciazacego na nim obowiazku, czym mogl wyrzadzi¢ szkode
prowadzonej przez niego jednostce. Postanowieniem z dnia 30 maja 2014 r. umorzono dochodzenie wobec braku
danych dostatecznie uzasadniajgcych popelienie przestepstwa (sygn. akt 2 Ds. 1025/13). Prokuratura Rejonowa w
S.w dalszym ciagu prowadzi postepowanie w sprawie ewentualnych naduzy¢ przy budowie sieci wodno- kanalizacyjnej
w F. na skutek wznowienia postepowania w sprawie.

W dniu 16 grudnia 2013 r. R. G. wyslal takze pisma do Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego oraz
(...) Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w B., w ktorych informowal o nieprawidlowosciach w sztuce
budowlanej przy wykonaniu inwestycji oraz nieprawidlowej - jego zdaniem - zmianie kierownika budowy na osobe
P.P.(1).



Do Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa (...) oraz Polskiej Izby Inzynieréw Budownictwa nie zostalo skierowane
zadne z pism z dnia 16 grudnia 2013 r.

O konflikcie wokol wyplaty pozwanemu wynagrodzenia i nieprawidlowym jego zdaniem postepowaniu przez (...) S.
A., a takze o poinformowaniu o powyzszym organéw $cigania i organéw administracji, R. G. zawiadomil w piSmie z
dnia 16 grudnia 2013 r. takze wojta Gminy F. oraz Przewodniczacego Rady Gminy F..

Pismem z dnia 11lutego 2014 r. P. P. (1) wezwal pozwanego do zlozenia przeprosin za naruszenie jego dobrego imienia,
zaprzeczajac jakoby kiedykolwiek zadal zapltaty na swoja rzecz kwoty 90.000 zl.

W dniu 14 marca 2014 r. R. G. wystapil z pozwem przeciwko Gminie F. oraz (...) S. Aw S. o zaplate solidarnie lacznej
kwoty 256.160,55 zl tytulem wynagrodzenia za wykonanie rob6t w ramach inwestycji sieci wodno- kanalizacyjnej wraz
z oczyszczalniag $ciekow w Gminie F..

W piSmie z dnia 11 marca 2014 r. skierowanym do kancelarii prawnej $wiadczacej ustugi na rzecz (...) S.A.,
zona pozwanego T. G. podala, ze kwota 90.500 z} stanowi 10 % wynagrodzenia naleznego R. G., a propozycja jej
niewyplacenia stanowi inng forme tapéwki powodowana checia wzbogacenia sie kosztem pozwanego i jego rodziny.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powddztwo nie zasluguje na
uwzglednienie.

Stwierdzil, ze zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na przyjecie, iz sformulowanie zawarte w piSmie z dnia
16 grudnia 2013 r. skierowanym do Prokuratury Rejonowej w S.oraz (...) Delegatury w B. o propozycji ustnej P. P.
(1) zaplaty na jego rzecz kwoty 90.000 zl w zamian za odstapienie od naliczania kar umownych, naruszato dobre imie
powoda, tym niemniej pozwany wykazal, ze dzialal w ramach obowiazku prawnego, jakim jest spoleczny obowiazek
zawiadomienia organ6w $cigania o uzasadnionym podejrzeniu popelnienia przestepstwa Sciganego z urzedu (art. 304
k.p.k.). Sad Okregowy stwierdzil, iz material dowodowy zebrany w sprawie, nie pozwala na jednoznaczne ustalenie,
iz pow6d nie popehit zarzucanego mu czynu.

Zdaniem Sadu tres$é pisma z dnia 16 grudnia 2013 r. nie wynika, ze jest one skierowane przeciwko osobie P. P. (1), a opis
przebiegu spotkania z dniu 5 listopada (...). stanowi jedynie jeden z punktéw tego pisma. Pozostale punkty dotycza
za$ nieprawidlowosci, w sztuce budowlanej, uksztaltowaniu uméw oraz sposobie nadzoru nad inwestycja. Dodal, ze
pismo to zostalo skierowane jedynie do (...), Prokuratury Rejonowej wS. oraz Funduszu Ochrony Srodowiska, co
Swiadczy o tym, Ze intencja pozwanego nie bylo naruszenie dobrego imienia powoda poprzez rozpowszechnienie w
szerokim kregu odbiorcow swojej wersji spotkania w dniu 5 listopada 2013 r. Takze dobor stownictwa i stosowana w
piSmie stylistyka nie wskazuja, ze jego celem bylo postawienie w zlym Swietle P. P. (1). Pismo bowiem nie zawiera ani
okreélenia ,fapowka”, ani nie kwalifikuje dzialania powoda jako szkodzacych spolce.

Sad Okregowy uznal zatem, ze treS¢ sporne pismo nie przekraczala granic, jakie wyznacza kodeks postepowania
karnego. Pozwany opisal w nim bowiem jedynie przebieg spotkania, do ktérego rzeczywiscie doszlo w dniu 5 listopada
2013 r. Podkreslil tez, ze w toku postepowania karnego powodowi nie przedstawiono zarzutéw, a postepowanie nie
wkroczylo w faze ad personam. Tym samym nie mozna uznac, ze dobre imie powoda doznalo ujmy.

Jako podstawe prawng rozstrzygniecia wskazat art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. O kosztach procesu rozstrzygnat za$
na mocy art. 98 k.p.c. i § 6 pkt 2 oraz §10 ust. 1 pkt 2 w zw. z §10 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
12 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Apelacje od tego wyroku wnidst powod, ktory zarzucit Sgdowi I instancji naruszenie art. 233 k.p.c. przez przekroczenie
granicy swobodnej oceny dowodéw oraz brak wszechstronnej oceny zebranego materialu dowodowego skutkujace
przyjeciem, ze tre$¢ pisma z dnia 16 grudnia 2013 r. rozeslanego do szeregu instytucji, a zawierajacego informacje
o ofercie przyjecia korzysci majatkowej, nie naruszala jego dobr osobistych, a dzialanie pozwanego nie stanowilo



czynu bezprawnego. Wnosil o zmiane wyroku i uwzglednienie powddztwa albo jego uchylenie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastugiwala na uwzglednienie w czesci.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze cho¢ nie zostalo to bezposrednio wyartykulowane w apelacji, to uznaé nalezalo, ze
zarzuty w niej podniesione oprécz naruszenia wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c. zasady swobodnej oceny dowodow, w
istocie dotycza takze naruszenia przez Sad I instancji prawa materialnego a mianowicie przepisoéw art. 24 k.c. i art.
448 k.c.

Skarzacy stawiajac bowiem zarzut sprzecznoéci ustalen faktycznych z treScia materialu dowodowego, w konsekwencji
zmierza do wykazania, ze Sad Okregowy dokonal nieprawidlowej oceny materialu dowodowego poprzez uznanie, ze
zachowanie pozwanego polegajace na sporzadzeniu i rozeslaniu pisma zawierajacego informacje o ofercie przyjecia
korzysci majatkowej, nie naruszalo débr osobistych, a nadto nie stanowilo czynu bezprawnego.

Przy tak sformutowanych i uzasadnionych zarzutach, majac na wzgledzie, ze ustalone w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia okoliczno$ci sa zbiezne z twierdzeniami skarzacego, Sad Apelacyjny nie dostrzegl naruszenia wyrazonej w
art. 233 k.p.c. zasady swobodnej oceny dowod6éw. W zwiazku z tym podzielit i uznal za wlasne w zasadzie w calo$ci
ustalenia Sadu Okregowego i w oparciu o nie dokonat oceny zarzutu naruszenia prawa materialnego. Sad Apelacyjny
nie podziela jedynie watpliwoSci Sadu Okregowego co do zaistnienia faktu zadania przez powoda korzySci majgtkowe;j.

Wskaza¢ nalezy, ze osoba domagajaca sie ochrony prawnej powinna w pierwszej kolejno$ci wykazaé, ze doszlo do
naruszenia jej dobra osobistego. Z treéci pism procesowych P. P. (1) i jego wypowiedzi wyraznie za$ wynikalo, ze tresc
pisma z dnia 16 grudnia 2013 r. rozeslanego przez R. G. do szeregu instytucji, naruszala jego cze$¢ w obu aspektach:
dobrego imienia (zewnetrznym) i poczucia wlasnej wartoéci (wewnetrznym). Naruszenia tych débr upatrywal w
okresleniu zawartym w uzytym przez pozwanego sformulowaniu, ze w dniu 5 listopada 2013 r. otrzymat od P. P. (1)
ustng propozycje przekazaniu mu kwoty 90.000 zt w zamian za odstgpienie od naliczania kar umownych w kwocie
354.505,59 zt i zapewnienie wyplacenia kwoty 63.283,50 zl. Zaznaczyl przy tym, ze w oparciu o te nieprawdziwe
sugestie Prokuratora Rejonowa w Suwaltkach wszczela Sledztwo w sprawie tzw. lapownictwa menedzerskiego, czyli,
zadania korzy$ci majatkowej przez osobe peligcg funkcje kierownicza w jednostce organizacyjnej wykonujacej
dzialalno$é gospodarcza, wbrew ciazacemu na niej obowigzku, czym mogla wyrzadzié tej jednostce szkode majatkowa,
tj. czyn z art. 296 a § 1 k.k.

W zwiazku z tym nalezy zauwazy¢, ze nie powinno byé¢ przedmiotem kontrowersji, iz przypisanie komukolwiek
naganno$ci w postepowaniu - postawienie zarzutu niewla$ciwego stosunku do innych ludzi, czy tez popelienia czynu
zabronionego - jest obiektywnie dzialaniem powodujacym naruszenie dobra osobistego, jakim jest cze$¢ czlowieka.

Przeslanka naruszenia dobra osobistego w postaci bezprawnoSci dzialania jest jednak objeta domniemaniem
prawnym, ktérego obalenie ciazy na sprawcy. Bezprawno$¢ jest wiec wylaczona, gdy dzialanie zostalo podjete w
ramach istniejacego porzadku prawnego oraz zgodnie z zasadami wspdlzycia spolecznego. O ile zatem trafny byl
wyrazony przez Sad Okregowy poglad, Ze mieszcza sie w granicach prawa o$wiadczenia skladane m.in. w sprawach
karnych na uzasadnienie obrony, jezeli wynikajg z uprawnien dzialajacego, a wiec gdy przedmiotowo zdolne sa stuzyc
obronie prawa osoby dzialajace;.

Oznacza to wiec, ze co do zasady, rowniez zlozenie do organéw Scigania zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa,
jest dzialaniem w ramach obowiazujacego porzadku prawnego. Nie zmienia to faktu, ze nawet woéwczas jednak
dzialanie takie powinno by¢ rzeczowe, obiektywne, podjete z nalezyta ostroznoScia i przez osobe uprawniona, a
w przypadku wyrazania ocen i realizacji prawa do krytyki nie powinno wykraczaé poza niezbedna w tym zakresie
potrzebe, wynikajaca z realizowanych i podlegajacych ochronie prawnej celow (por. wyrok SN z dnia 13 kwietnia
2000 ., III CKN 777/98). Innymi slowy, jezeli w toku prawnie uregulowanych procedur (np. postepowania karnego),



dochodzi do wyraznego wyjscie poza cel i niezbedno$é postepowania, to nie jest wykluczone uznanie bezprawnosci
takiego dzialania. Sad Apelacyjny stoi zatem na stanowisku, iz nie mozna z géry wykluczy¢ sytuacji, w ktorej wniesienie
zawiadomienia o podejrzeniu popekhienia przestepstwa moze okazac sie nie tylko dzialaniem bezprawnym, ale takze
majacym charakter czynu niedozwolonego w rozumieniu przepiséw prawa cywilnego (por. podobnie w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 16 stycznia 1978 r., sygn. akt I CR 428/77, LEX nr 8052; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21
pazdziernika 2003 r., I PK 414/02, OSNP 2004/20/344, por. takze wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
z dnia 10 sierpnia 2006 r., (...), LEX nr 190439).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, analiza zebranego w sprawie materialtu dowodowego prowadzi do przyjecia, ze w
okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy doszlo wlasnie do takiego bezprawnego zachowania pozwanego. Zwrdcic¢
nalezy uwage, ze z treSci pism procesowych skladanych przez pozwanego w niniejszej sprawie, wyraznie wynikalo, iz
mial on $wiadomosé, co do charakteru propozycji zlozonej mu przez powoda podczas spotkania w siedzibie w (...)
S.A. w dniu 5 listopada 2013 r. Juz bowiem weze$niej przedstawiony mu propozycje ugody w ramach ktorej (...) S.A.
miala odstagpi¢ od domagania sie zaplaty kar umownych za opdZnienie w wysoko$ci 354.505,59 z i zagwarantowacé
wyplate 63.283,50 zl, w zamian za obnizenie przez pozwanego o 10% umdwionego wynagrodzenia za wykonane przez
niego prace. Rozmowa, ktora odbyla sie w dniu 5 listopada 2013 r. dotyczyla rowniez tego porozumienia i brak jest
w sprawie jakichkolwiek dowodow, ze powod domagat sie wyplaty kwoty 90.000 zl na swojg rzecz. W ocenie Sadu
Apelacyjnego ustalenie Sadu I instancji, iz nie mozna wykluczy¢, iz takie zadanie zostalo zlozone przez powoda, jest
dowolne i nie ma oparcia w materiale dowodowym. O ile zeznajac w sprawie 2 Ds 1025/13 pozwany tak twierdzil, to
W niniejszej sprawie zajal inne stanowisko. Podal, ze nigdy nie traktowal tej rozmowy jako préby osiagniecia korzysSci
majatkowej osobiscie przez powoda. Swoje zachowanie polegajace na sporzadzeniu pisma z dnia 16 grudnia 2013 r. i
rozeslania go m.in. do Prokuratury Rejonowej w S., Delegatury (...) Biura (...) oraz Wojewo6dzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w W., uzasadnial tym, ze mial prawo
podjaé kazde dzialania zmierzajgce do odzyskania niewyplaconego mu wynagrodzenia za wykonane prace. Rowniez
w pi$mie z dnia 11 marca 2014 r. zona pozwanego w odpowiedzi na wezwanie przedsagdowe dotyczace naruszenia débr
osobistych powoda, dzialajac w imieniu pozwanego stwierdzila, iz zatrzymanie 10% kwoty wynagrodzenia ustalonego
W umowie, proponowane w porozumieniu majacym zakonczyé spér pomiedzy wykonawcg a podwykonawcay, jest
inng forma tapéwki (k.100-101). Znamienne jest, iz przy tym, iz syn pozwanego, ktory mial by¢ jakoby $wiadkiem
spotkania w tym dniu i ktéry mial na polecenie powoda opuécic¢ pokoéj, przed zazadaniem pieniedzy przez powoda,
odmowit skladania zeznan w tej sprawie. W konsekwencji przyjac nalezalo, ze pozwany nie sprostal cigzacemu na nim
obowiagzku wykazania, iz jego dzialanie nie byto bezprawne.

Redagujac przedmiotowe pisma oraz nastepnie skladajac zeznania w Prokuraturze, dzialal ze ztym zamiarem wobec
powoda, gdyz mial pelng SwiadomoScia nieprawdy twierdzen o usilowaniu popelienia przez niego przestepstwa
lapownictwa menedzerskiego. O ile bowiem nie mozna nikomu odbiera¢ prawa do skladania zawiadomienia o
podejrzeniu popelnienia przestepstwa, to dzialanie takie jest traktowane jako zgodne z prawem, woéwczas, gdy
podejrzenie jest uzasadnione okoliczno$ciami faktycznymi. W niniejszej sprawie nie bylo za$ zadnych przestanek do
skladania takowych zawiadomien do organ6éw Scigania, nie méwigc juz o wysylaniu pism tozsamych tresci do takich
instytucji jak Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zachowania pozwanego polegajacego na bezzasadnym pomawianiu powoda o
popelnienie przestepstwa lapownictwa menadzerskiego, bo wlaénie tak kwalifikowany jest czyn, ktérego popehienie
pozwany zarzucal w pismach z dnia 16 grudnia 2013 r., nie sposéb bylo zatem oceniaé jako dzialania w granicach
prawa i zaslugujacego na zwolnienie z odpowiedzialnos$ci za zawinione naruszanie dobr osobistych powoda.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny uznal, ze roszczenie powoda czeSciowo zasluguje na uwzglednienie, gdyz
pozwany obowiazany jest zgodnie z art. 24 § 1 k.c. do usuniecia skutkdéw naruszenia dobr osobistych powoda.

Instrumenty prawne stuzace ochronie dobr osobistych doprowadzi¢ maja do usuniecia skutkéw naruszenia. Tekst
przeprosin (o$§wiadczenie) powinien mie¢ odpowiednig forme i tresé. Ten, ktorego dobro osobiste zostalo naruszone,



moze z mocy art. 24 § 1 k.c. wskaza¢ odpowiednia jego zdaniem tre$¢ oSwiadczenia oraz forme. Proponowana
czynno$¢ powinna by¢ adekwatna do rodzaju, intensywnosci i zasiegu dokonanego naruszenia. Jednakze uprawnienie
do dokonania oceny, czy wskazana przez powoda czynno$¢ stanowi odpowiedni §rodek w celu usuniecia skutkow
dokonanego naruszenia dobra osobistego pozostawiona jest sadowi orzekajacemu.

Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze dokonanie przeprosin o tresci wskazanej w pozwie i wyslanie ich w
formie pisemnej na adres powoda, jest wystarczajace do tego by da¢ pokrzywdzonemu odpowiednig satysfakcje oraz
przywroci¢ dobre imie i godnoé¢. Sad Apelacyjny nie dostrzega przy tym potrzeby, aby stosowne przeprosiny zostaly
wyslane réwniez do innych adresatéw pisma z dnia 16 grudnia 2013 r. — Centralnego Biura Antykorupcyjnego i
Prokuratury, do ktérych kompetencji nalezy badanie, czy doszlo do przestepstwa korupcji. Nie byto natomiast zadnych
uzasadnionych przyczyn, dla ktorych tego rodzaju zawiadomienie moglo by¢ kierowane do takich instytucji jak
Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Jednakze
powdd w pozwie nie zadal, aby przeprosiny zostaly skierowane do tychze os6b prawnych.

W ocenie Sadu Apelacyjnego rozmiar doznanej przez powoda krzywdy uzasadnia przyznanie zadoSéuczynienia
pienieznego na cel spoleczny w kwocie 1.000 zl. Zgodnie z art. 448 k.c. roszczenie z tego tytulu ma pehi¢ w
podstawowej mierze funkcje kompensacyjng, zmierzajaca do udzielenia pokrzywdzonemu okrelonej satysfakeji
moralnej, za$ przestanka jego uwzglednienia jest zawinione dzialania sprawcy. Obecnie mozna juz bowiem moéwic o
uksztaltowaniu sie dominujacego stanowiska, ze wine zalicza sie do przeslanek roszczen przewidzianych w art. 448
k.c. Stanowisko takie, zgodne z wiekszo$cig wczesniejszych orzeczen i uznane za miarodajne, zajal Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu uchwaly sktadu siedmiu sedzidéw z dnia 9 wrze$nia 2008 r., III CZP 31/08 (OSNC 2009, nr 3, poz. 46).
Poglad taki zdecydowanie przewaza réwniez w doktrynie.

Wina pozwanego jest oczywista. Nie mozna bowiem racjonalnie uzasadniaé twierdzenia, iz sktadanie propozycji
ugodowego zakonczenia sporu przez strone umowy, jest rownoznaczne z zadaniem korzySci majatkowej na wtasng
rzecz przez przedstawiciela strony umowy. Jezeli kontrahent umowy, nie rozréznia tych dwoch sytuacji i zawiadamia
odpowiednie organy o popelhieniu przestepstwa, to jego dzialanie jest nie tylko obiektywnie niezgodne z prawem, ale
zawiera czynnik subiektywny (wine).

Skorzystanie mozliwoS$ci zasadzenia kwoty na cel spoleczny lezy w sferze uznania sadu, w zalezno$ci od okolicznosci
sprawy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, przyznana w zaskarzonym wyroku kwota w polgczeniu z przeprosinami, stanowi
nalezytg reakcje i ochrone prawng, dajaca satysfakcje pokrzywdzonemu i niweczaca skutki naruszenia jego dobrego
imienia.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. orzekl jak
w sentencji.

W zwigzku z uwzglednieniem w zasadzie w calosci apelacji powoda i zmiang wyroku uwzgledniajgca znaczng czesé
zadan pozwu, korekty wymagalo rowniez rozstrzygniecie o kosztach postepowania przed Sadem I instancji, poprzez
obcigzenie nimi w calo$ci pozwanego (art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 2 i § 10 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 100 zd. 2 k.p.c. zasadzajac
od pozwanego na rzecz powoda kwote 870 z} (§ 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 6 pkt 2 i § 10 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu).
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