Sygn. akt I ACa 351/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Beata Wojtasiak (spr.)
Sedziowie : SA Jadwiga Chojnowska
SO del. Bogustaw Suter
Protokolant : Izabela Lach

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko M. S. i T. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy

z dnia 31 marca 2014 r. sygn. akt I C 740/12

oddala apelacje.

UZASADNIENIE

Powod J. J. wnibst o zasadzenie na swa rzecz od pozwanych M. S.iT. S. kwot po 150.000 z} tytulem zado$§éuczynienia,
a takze obcigzenie pozwanych kosztami procesu.

W odpowiedziach na pozew pozwani wniesli o oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz kazdego z
nich kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy w Lomzy w wyroku z dnia 31 marca 2014 r. oddalil powodztwo.
Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i prawne:

W wyroku z dnia 19 czerwca 2012 r. Sad Apelacyjny w Gdansku w sprawie o sygn. akt I ACa 254/12 oddalil apelacje
J. J. od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 14 listopada 2011 r. sygn. akt I C 1242/09. Na skutek wniosku



powoda Sad Apelacyjny w Gdansku postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2012 r. ustanowil dla niego pelnomocnika
z urzedu w postepowaniu ze skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku.
Okregowa Izba Radcow Prawnych w G. wyznaczyla pelnomocnikiem z urzedu dla J. J. radce prawnego M. S., ktéry
pismem z dnia 14 listopada 2012 r. poinformowal o tym fakcie powoda.

Z dalszych ustalen Sadu I instancji wynika, ze w dniu 15 listopada 2012 r. pozwany zapoznat sie z aktami sprawy o sygn.
I ACa 254/12 i w dniu 22 listopada 2012 r. spotkal sie osobiécie z J. J. w Areszcie Sledczym w W.. Pozwany przedstawil
wowcezas powodowi swojg ocene stanu prawnego oraz wyjasnil przyczyny, dla ktérych nie znalazl podstaw do
wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia sagdu. Powdd uznal argumentacje
pozwanego za zasadng i stuszng oraz zgodzit sie na sporzadzenie opinii o braku podstaw do wniesienia skargi. Wobec
powyzszego, pozwany w dniu 26 listopada 2012 r. sporzadzil opinie prawng o braku podstaw do wniesienia skargi
o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 19 czerwca 2012 r. (sygn. akt I
ACa 254/12). O sporzadzeniu tej opinii pismami z dnia 26 listopada 2012 r. pozwany poinformowal Sad Apelacyjny
w Gdansku, powoda i Okregowa Izbe Radcéw Prawnych w G., przesylajac w zalaczeniu odpisy sporzadzonej opinii
prawnej. Jednocze$nie do Sadu Apelacyjnego w Gdansku zlozyl wniosek o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

Sad zauwazyl, ze w zwigzku ze zlozeniem przez powoda wniosku o zmiane pelnomocnika z urzedu, Okregowa Izba
Radcow Prawnych w G. w odpowiedzi na ten wniosek, w piSmie z dnia 7 grudnia 2012 r. stwierdzila, iz radca prawny
M. S. sporzadzil i przeslal do Sadu Apelacyjnego w Gdansku opinie o braku podstaw do wniesienia skargi — zgodnie z
treScia art. 118 § 5 k.p.c. Zdaniem Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w G. opinia ta zostala sporzadzona z zachowaniem
zasad nalezytej staranno$ci. Dlatego tez, stosownie do tresci art. 118 § 6 k.p.c., nie zaistnialy podstawy do wyznaczenia
innego radcy prawnego jako pelnomocnika z urzedu. Okoliczno$cia bezsporna bylo, ze postanowieniem z dnia 17
grudnia 2012 r. w sprawie o sygn. akt I A Ca 254/12 Sad Apelacyjny w Gdansku przyznal radcy prawnemu M. S. zwrot
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Sad Okregowy, ustalil nadto, ze w dniu 13 wrze$nia 2012 r. w sprawie o sygn. akt V ACa 645/12 Sad Apelacyjny
w Gdansku wydat wyrok, ktorym oddalit apelacje J. J. od wyroku Sadu Okregowego w Stupsku z dnia 11 maja
2012 r. w sprawie o sygn. akt I C 46/09. Na skutek wniosku powoda z dnia 20 wrze$nia 2012 r. Sad Apelacyjny w
Gdansku postanowieniem z dnia 8 pazdziernika 2012 r. ustanowil dla niego pelnomocnika z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym. Okregowa Izba Radcow Prawnych w G. wyznaczyla pelnomocnikiem z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym radce prawnego T. S., ktéry poinformowatl o tym fakcie powoda.

Wedlug ustaleni Sadu meriti, w dniu 24 pazdziernika 2012 r. pelnomocnik powoda zapoznat sie z aktami sprawy o
sygn. V ACa 645/12. Nastepnie w dniu 23 listopada 2012 r., w uwzglednieniu weze$niejszej pro$by powoda o osobiste
spotkanie sie z nim i wstrzymanie sie do tego czasu ze zlozeniem skargi, udat sie do Aresztu Sledczego w W. na
spotkanie z powodem umoéwione w dogodnym dla niego terminie. Pow6d nie wyrazil jednak zgody na widzenie z
pozwanym bez podania przyczyny, w zwigzku z czym do spotkania tego nie doszlo.

Po dokonaniu analizy stanu prawnego sprawy V ACa 645/12 w dniu 23 listopada 2012 r. T. S. sporzadzil opinie
prawna o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej w sprawie V ACa 645/12. O sporzadzeniu tej opinii pozwany
poinformowal Sad Apelacyjny w Gdansku, powoda i Okregowa Izbe Radcow Prawnych w G., przesylajac w zalaczeniu
odpisy sporzadzonej opinii prawnej. Jednocze$nie do Sadu Apelacyjnego w Gdansku zlozyl wniosek o przyznanie
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu J. J.. Pozwany poinformowal Sad Apelacyjny w Gdansku,
iz przekroczenie wynikajacego z art. 118 § 5 k.p.c. dwutygodniowego terminu na zalozenie opinii nastapilo z przyczyn
przez niego niezawinionych, a z uwagi na niewlasciwe zachowanie powoda, ktéry najpierw domagal sie osobistego
spotkania z pozwanym, a nastepnie odmoéwit udziatu w tym spotkaniu.

Nastepnie Sad Okregowy ustalil, ze w zwigzku ze zlozeniem przez J. J. wniosku o zmiane pelnomocnika z urzedu,
Okregowa Izba Radcow Prawnych w G. w odpowiedzi na ten wniosek, w piémie z dnia 7 grudnia 2012 r. stwierdzila,
iz radca prawny T. S. sporzadzil i przestal do Sadu Apelacyjnego w Gdansku opinie o braku podstaw do wniesienia



skargi kasacyjnej — zgodnie z trescig art. 118 § 5 k.p.c. Zdaniem Okregowej Izby Radcéw Prawnych w G. opinia ta
zostala sporzadzona z zachowaniem zasad nalezytej starannoéci. Dlatego tez, w zwiazku z treécia art. 118 § 6 k.p.c.,
nie zaistnialy podstawy do wyznaczenia innego radcy prawnego jako pelnomocnika z urzedu. Z kolei postanowieniem
z dnia 22 stycznia 2013 r. sygn. akt V ACa 645/12 Sad Apelacyjny w Gdansku przyznal radcy prawnemu T. S.
wynagrodzenie za sporzadzenie opinii o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjne;j.

W oparciu o powyzsze ustalenia, Sagd Okregowy doszedl do przekonania, ze powddztwo jest bezzasadne. W jego ocenie,
material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie, jak i w aktach spraw do niej dolaczonych zastuguje na walor
wiarygodno$ci. Sad uwzglednil rowniez niezakwestionowane przez powoda twierdzenia pozwanych.

Sad I instancji przeanalizowal roszczenie powoda pod katem przepiséw o naruszeniu dobr osobistych, tj. art. 231 24
k.c. w zw. z art. 448 k.c.. W ocenie Sadu meriti, istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala sie do ustalenia czy na
gruncie wskazanych przepiséw zaistnialy przestanki odpowiedzialno$ci pozwanych.

Z uwagi na podniesiony przez powoda zarzut naruszenia i nierzetelnego wykonania przez pozwanych obowigzkéw
radcy prawnego (w tym naruszenia zasad etyki zawodowej), Sad Okregowy odniost sie w tym wzgledzie do tresci art.
4 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych oraz art. 11 uchwalonego przez Krajowa Izbe Radcéw Prawnych
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Skonkludowal, ze pozwani reprezentujac powoda zachowali nalezyta staranno$c,
podjete przez nich dzialania byly zgodne z prawem i zasadami etyki wykonywania zawodu radcy prawnego. Zaznaczyt
takze, ze nie mozna czyni¢ zarzutu pozwanemu T. S. odno$nie nie dojScia do skutku umoéwionego spotkania z
powodem, gdyz przyczyny tego stanu rzeczy lezaly po stronie powoda. Sad I instancji przyznat stuszno$é argumentacji
pozwanego, ze zadne przepisy regulujgce dzialalno$é radecow prawnych, jak réwniez zadne normy o charakterze
moralno — etycznym nie obliguja pelnomocnika do kazdorazowego podejmowania prob osobistego kontaktu z
reprezentowang przez siebie stronga. Kontakt taki pozostaje w szczegdlnoéci zbedny, gdy istotna do rozstrzygniecia
kwestia jest okoliczno$é¢ o charakterze wylacznie prawnym, co odnosi sie do skargi kasacyjnej (podobnie skargi o
stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia). W ocenie Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie
nie zachodzila potrzeba oméwienia przez pozwanego z powodem sprawy, gdyz po wyroku Sadu II instancji to do
profesjonalnego pelnomocnika nalezala ocena czy wnie$é skarge kasacyjna. Nie zachodzily za$ podstawy do zgloszenia
nowych wnioskdéw dowodowych lub poczynienia ustalen faktycznych. Z uwagi na powyzsze, Sad I instancji stwierdzil,
iz wystarczajacym bylo przeslanie powodowi przez pozwanego odpisu opinii, nie zachodzila natomiast potrzeba
osobistego z nim kontaktu.

Zdaniem Sgdu meriti, pozwani M. S.iT. S., zgodnie z zasadami niezalezno$ci radcy prawnego i odpowiedzialnoSci za
tre$¢ zredagowanych przez nich pism procesowych, mieli pelne prawo do odmowy wniesienia skargi o stwierdzenie
niezgodnoSci z prawem prawomocnego orzeczenia i skargi kasacyjnej, nie znajdujac ku temu podstaw prawnych.
Wedlug tego Sadu, pozwani rzetelnie wypelnili swoje obowiazki, a mianowicie zapoznali sie z aktami sprawy, po czym
sporzadzili opinie prawne o braku podstaw do wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego
orzeczenia i skargi kasacyjnej. W wypelhieniu obowigzku wynikajgcego z art. 118 § 5 k.p.c., o sporzadzeniu tych
skarg pozwani zawiadomili powoda i Sad Apelacyjny w Gdansku, przesylajac im odpisy tych skarg. Sad Apelacyjny
w Gdansku nie stwierdzil przy tym, by opinie zostaly sporzadzone przez pozwanych z naruszeniem zasad nalezytej
starannoSci, w zwigzku z czym nie zachodzila okresSlona w art. 118 § 6 k.p.c. podstawa do wyznaczenia przez Okregowg
Izbe Radcéw Prawnych innego radcy prawnego.

Wobec powyzszego, Sad I instancji stwierdzil, iz pozwani prawidlowo wykonali swoje obowiazki pelnomocnikow
z urzedu. Powdd nie wykazal zadnego zaniechania po stronie pozwanych, ktore skutkowaloby wadliwym,
niekorzystnym dla niego rozstrzygnieciem. Podkreslit przy tym, iz powod nie zglosil merytorycznych zastrzezen
do wydanych opinii o braku podstaw do wniesienia skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia i skargi kasacyjnej. W ocenie Sadu Okregowego, wbrew twierdzeniom powoda, nie zostal on pozbawiony
prawa do obrony. Przede wszystkim, nie zostal on pozbawiony mozliwo$ci dochodzenia roszczen i poddania kontroli
instancyjnej wydanych orzeczen, poniewaz jego sprawy zostaly rozpoznane przez Sad Okregowy w Gdansku i Sad
Okregowy w Shupsku, a nastepnie przez Sad Apelacyjny w Gdansku. Pozwani sporzadzili natomiast opinie o braku



podstaw do wniesienia nadzwyczajnych §rodkow zaskarzenia, jakimi sa skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia i skarga kasacyjna.

W ocenie Sadu meriti, pow6d nie wykazal, aby jakiekolwiek dzialania pozwanych naruszyly jego dobra osobiste, a
zwlaszcza, aby pozwani okazali mu brak szacunku i traktowali go lekcewazaco. Twierdzenia powoda, Sad uznal za
goloslowne i nie poparte zadnymi dowodami. Zaznaczyl, ze ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w
tym twierdzen pozwanych i dokumentéw, wynika, iz pozwani z nalezyta starannoscia zajeli sie sprawa powoda, a ich
zachowanie w zaden sposdb nie naruszylo jego débr osobistych, zwlaszcza godnosci.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad I instancji doszedl do przekonania, ze nie sposéb
zarzuci¢ pozwanym bezprawnosci zachowania jako pelnomocnikom powoda ustanowionym z urzedu. Powdd nie
wykazal zaistnienia przeslanek odpowiedzialnoSci pozwanych z tytulu naruszenia débr osobistych, a takze na
jakiejkolwiek innej podstawie prawne;.

Sad Okregowy podkreslit nadto, ze postawa powoda w niniejszym postepowaniu byla wyjatkowo bierna i ograniczata
sie do przedstawienia swoich twierdzen w pozwie. W toku procesu powod zajal stanowisko jedynie w pismach z dnia
1 sierpnia 2013 r. (k. 116) i 17 paZdziernika 2013 r. (k. 143), wskazujac, iz ,podstawa prawna, faktyczna i material
dowodowy powodztwa umozliwia merytoryczne jego uznanie”. Nastepnie w odpowiedzi na wezwanie Sadu z dnia 10
lutego 2014 r. do zlozenia wnioskdw dowodowych, powdd w piémie z dnia 18 lutego 2014 r. (k. 162) o$wiadczyl, iz nie
zglasza zadnych wnioskow dowodowych i podtrzymuje swoje stanowisko, jak w pozwie.

W ocenie Sadu Okregowego, takim zachowaniem powo6d uchybit nie tylko art. 6 k.c., ale rowniez przepisom kodeksu
postepowania cywilnego, ktore wzmacniajgc kontradyktoryjny charakter procesu, zobowigzujg strony do aktywnego
udzialu w procesie (art. 3 k.p.c., art. 210 § 1i 2 k.p.c., art. 232 zd. 1 k.p.c., art. 233 k.p.c.). Skonkludowal, ze twierdzenia
powoda zaprezentowane w pozwie s3 goloslowne i nie poparte zadnym materialem dowodowym. Powo6d nie wywigzal
sie zatem ze spoczywajacego na nim obowigzku udowodnienia faktéw, stanowigcych podstawe jego roszczen.

W oparciu o powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. oddalil pow6dztwo.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst powod zaskarzajac go w calo$ci i wnoszac o jego zmiane poprzez uwzglednienie
powodztwa w caloéci, ewentualnie uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. W
uzasadnieniu podal, ze zaskarzony wyrok narusza podstawowe normy prawa procesowego i materialnego. Nadto,
powdd zostal pozbawiony mozliwo$ci uczestniczenia w procesie i odmoéwiono mu ustanowienia pelnomocnika z
urzedu, co skutkowalo pozbawieniem w/w prawa do obrony. Sadowi meriti zarzucil rowniez, oparcie rozstrzygniecia
na treSci zawartej w odpowiedzi na pozew, bez odniesienia sie do reszty materialu dowodowego w postaci:
przestuchania powoda, dopuszczenia akt sprawy jak w pozwie, dokumentacji medycznej, opinii bieglych sadowych.
Apelacja zawiera rowniez zarzuty w przedmiocie obcigzenia powoda kosztami postepowania, argumentujac, iz sg one
przedwczesne.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zastuguje na wwzglednienie.

Sad Okregowy dokonal prawidtowych ustalen faktycznych i na tej podstawie wywi6dl trafne wnioski. Sad Apelacyjny w
calo$ci aprobuje stanowisko Sadu Okregowego wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i ustalenia poczynione
przez ten Sad przyjmuje za wlasne.

Stusznie Sad I instancji zauwazyl, ze podstawy prawnej roszczen powoda nalezy upatrywac w przepisach art. 23 i 24
k.c. wzw. z art. 448 k.c. Do niekwestionowanych przestanek odpowiedzialnoéci naleza tutaj: bezprawno$¢ zachowania
sprawcy, naruszenie dobra osobistego powodujace szkode niemajatkowa oraz adekwatny zwigzek przyczynowy
miedzy tym naruszeniem a powstala szkoda. Wedlug dominujacego stanowiska judykatury i doktryny, dodatkowa
przestanka przyznania §wiadczen przewidzianych w art. 448 k.c. jest takze wina sprawcy. Za takim stanowiskiem



przemawia przede wszystkim usytuowanie art. 448 k.c. w obrebie tytulu VI ,Czyny niedozwolone”, dla ktérych
podstawowa zasadg odpowiedzialno$ci jest wina (zob. wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002 r., V CKN 1581/2000, OSNC
2004, N1 4, poz. 53; wyrok SN z dnia 1 kwietnia 2004 r., II CK 115/2003, niepubl.; wyrok SN z dnia 16 wrze$nia 2004
r., IV CK 707/2003, niepubl.; wyrok SN z dnia 15 czerwca 2005 r., IV CK 805/2004, niepubl.; wyrok SN z dnia 28
wrze$nia 2005 r., I CK 256/2005, niepubl.; wyrok SN z dnia 19 stycznia 2007 r., III CSK 358/2006, niepubl.; wyrok
SN z dnia 24 stycznia 2008 r., I CSK 319/2007, niepubl.; a takze. B. L.-P., W sprawie wykladni art. 448 KC, PS 1997,
nr1,s. 3in.; A. S., Zado$¢uczynienie za szkode niemajatkowa, B. 1999, s. 212; J. P., Nowelizacja kodeksu cywilnego
z 23 sierpnia 1996 r., PS 1997, nr 3, s. 3).

Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, wskazuje, ze podjete przez pozwanych czynnosci
procesowe polegajace na sporzadzeniu opinii prawnych o braku podstaw do wniesienia nadzwyczajnych $rodkow
zaskarzenia, pozbawione sa cech bezprawnego i zawinionego zachowania. Pozwani podczas reprezentowania powoda,
dzialali zgodne z przepisami kodeksu postepowania cywilnego, jak tez zasadami etyki zawodowej. Obaj radcy prawni,
zgodnie z tredcia art. 118 § 5 k.p.c. sporzadzili opinie o braku podstaw do wniesienia stosownych §rodkéw zaskarzenia,
o czym zawiadomili powoda, Sad Apelacyjny w Gdansku oraz Okregowa Izbe Radcow Prawnych w G.. Zaznaczyé w
tym miejscu nalezy, ze komentowany przepis nie naklada na wyznaczonego pelnomocnika procesowego obowiazku
sporzadzenia okreSlonego $rodka zaskarzenia (zgodnie z Zyczeniem Kklienta), ale naklada jedynie obowigzek — w
razie stwierdzenia braku podstaw do wniesienia skargi — sporzadzenia w tym przedmiocie pisemnej opinii prawnej
i dolaczenie jej do zawiadomienia skierowanego do sadu oraz strony. Wraz z wykonaniem tych czynnoSci ustaje
obowiagzek udzielenia pomocy prawnej spoczywajacy na wyznaczonym radcy prawnym. Rozwigzanie zawarte w
omawianym przepisie, ma przede wszystkim na celu utrudnia¢ wnoszenie oczywiécie niezasadnych skarg kasacyjnych
lub skarg o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia (zob. uchwala skladu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2000 r., III CZP 14/00, OSNC 2001, nr 2, poz. 1). Podkres$lenia zatem wymaga,
Ze ratio legis art. 118 § 5 k.p.c., ktory przewiduje przymus adwokacko — radcowski dla sporzadzenia nadzwyczajnych
srodkoéw zaskarzenia oraz stwarza profesjonalnemu pelnomocnikowi prawo odmowy sporzadzenia tych $rodkow
(w razie stwierdzenia braku podstaw do wniesienia skargi) wiaze sie z konieczno$cia zapewnienia tym $rodkom
odwolawczym odpowiedniego poziomu.

Ze wzgledu na doniosle konsekwencje odmowy sporzadzenia skargi, wyrazajaca takie stanowisko opinia prawna,
stosownie do tresci art. 118 § 6 k.p.c., podlega ocenie sagdu. W przypadku uznania, ze zostala ona sporzadzona bez
zachowania zasad nalezytej starannoSci, sad zawiadamia o tym wlaSciwy organ samorzadu zawodowego, ktory jest
zobligowany wyznaczy¢ innego radce prawnego lub adwokata. W niniejszej sprawie, Sad Apelacyjny w Gdansku
nie stwierdzil, by opinie zostaly sporzadzone przez pozwanych z naruszeniem zasad nalezytej starannoS$ci. Majac
to na wzgledzie, zaznaczy¢ nalezy, ze pozwani jako pelnomocnicy z urzedu, w sposéb prawidlowy wywiazali sie ze
swoich obowiazkow, a sporzadzone przez nich opinie sa rzetelne i staranne. W konsekwencji, brak jest podstawowych
przestanek odpowiedzialno$ci pozwanych, tj. bezprawnego i zawinionego dzialania.

Nadto, jak stusznie zauwazyl Sad I instancji, powod nie wykazal aby dzialania pozwanych w jakimkolwiek stopniu
naruszyly jego dobra osobiste, w szczeg6lnosci godno$é osobistg. Twierdzenia powoda nie do$¢, ze nie sg poparte
zadnym dowodem, to nie sposéb réwniez uznac ich za prawdopodobne. (...) dowodowa” powoda sprowadza sie w
zasadzie do kilku lakonicznych i gotostownych zdan. Trafnie zatem Sad Okregowy przyjal, ze powo6d (wbrew cigzacemu
na nim ciezarowi dowodowemu) zaprezentowal sie jako bierna strona procesu, ktorej rola sprowadzila sie w zasadzie
do zainicjowania postepowania. Wobec tego, nalezy przyjac za Sadem I instancji, ze powod nie wykazal przestanek
odpowiedzialno$ci pozwanych z tytulu naruszenia débr osobistych, jak rowniez na jakiejkolwiek innej podstawie. W
zaden spos6b nie udowodnil swego roszczenia ani co do zasady, ani co do jego wysokoSci.

Kompleksowa analiza materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze wszystkie
podniesione przez powoda w apelacji zarzuty sa chybione. Sad I instancji gruntownie zbadal podstawe faktyczna
i prawng roszczen powoda oraz w sposob trafny i przekonujacy uzasadnil swoje stanowisko. Sad Okregowy
przeprowadzil zawnioskowane przez powoda dowody z akt sprawy I ACa 254/12 oraz V ACa 645/12 i wysnul na ich
podstawie prawidlowe wnioski. Nie sposob zatem stwierdzi¢, aby zaskarzony wyrok naruszal jakiekolwiek normy



prawa procesowego i materialnego, tym bardziej, ze nawet sam powdd nie doprecyzowuje na czym owo naruszenie
mialoby polega¢. Wbrew twierdzeniom powoda, nie zostal on pozbawiony prawa do obrony, podczas procesu miatl
mozliwo$¢ zapoznawania sie i ustosunkowywania sie do wszystkich pism procesowych. Nadto, sam wnioskowal w
pozwie o przeprowadzenie rozprawy pod jego nieobecno$c.

Odnoszac sie do zarzutu odmowy ustanowienia dla powoda pelnomocnika z urzedu, zwazy¢ nalezy, ze rozstrzygniecie
Sadu Okregowego w tym przedmiocie zostalo juz zweryfikowane przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku, ponowna
kontrola merytoryczna tego rozstrzygniecia przy okazji rozpoznawania apelacji jest niedopuszczalna.

Zarzut dotyczacy oparcia przez Sad meriti orzeczenia na tresci odpowiedzi pozwanego na pozew — bez odniesienia
sie do reszty materialtu dowodowego w postaci przestuchania powoda, dopuszczenia akt sprawy jak w pozwie,
dokumentacji medycznej i opinii bieglych sadowych — okazal sie zupelie bezpodstawny. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze
w materiale procesowym brak jest dowodu w postaci przestuchania powoda, a zatem Sad I instancji nie mogl odniesé
sie do czego$ czego nie byto w aktach sprawy. Jedli za$, intencja powoda byl zarzut zaniechania przez Sad Okregowy
przeprowadzenia tego dowodu, wskaza¢ nalezy, ze stosownie do tresci art. 299 k.p.c., Sad nie miat takiego obowiazku,
przepis ten ma charakter dyspozytywny, a co za tym idzie — jego zastosowanie lezy wylacznie w gestii sadu. W kwestii
~pominiecia” przez Sad I instancji — waznych z punktu widzenia skarzacego — dowodéw w postaci dokumentacji
medycznej i opinii bieglych sagdowych, stwierdzi¢ nalezy, ze w aktach niniejszej sprawy brak jest tego typu materiatu
dowodowego. Ponadto, brak jest jakichkolwiek wnioskow dowodowych powoda w tym zakresie. Podniesiony przez
skarzacego zarzut jawi sie wiec jako niezrozumialy i nasuwa przypuszczenie, ze powdd by¢é moze ma na mysli inng
sprawe — sposrod licznie przez siebie zainicjowanych. Bezzasadny jest rowniez zarzut oparcia przez Sad Okregowy
rozstrzygniecia na treSci odpowiedzi na pozew, zwazywszy na fakt, iz sam powod w toku procesu nie kwestionowat
okolicznosci przedstawionych w w/w piSmie przez pozwanego. W $wietle biernej postawy powoda, skorzystanie przez
Sad I instancji z mozliwosci jakie stwarza art. 230 k.p.c., nie powinno budzié watpliwo$ci.

Jako niezrozumialy ocenié¢ nalezy zarzut niedopuszczenia przez Sad meriti akt sprawy jak w pozwie, bowiem Sad
Okregowy przychylajac sie do wniosku powoda, zaliczyl w poczet materialu dowodowego akta spraw I ACa 254/12, V
ACa 645/12 i zawarte w nich treéci uczynit podstawg swego rozstrzygniecia. W tym samym kontek$cie, ocenié nalezy
podniesiony przez powoda zarzut przedwczesnego orzeczenia o kosztach procesu, zwazywszy na fakt, ze skarzony
wyrok nie zawiera takiego rozstrzygniecia.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie art. 385 k.p.c.



