Sygn. akt I A Ca 271/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Jarostaw Marek Kaminski
Sedziowie SA Elzbieta Borowska (spr.)
SA Jadwiga Chojnowska
Protokolant Iwona Aldona Zakrzewska

po rozpoznaniu w dniu 14 sierpnia 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. B. 1 I. B.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zados$éuczynienie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 10 lutego 2014 r. sygn. akt I C 345/13

I. oddala obie apelacje;

II. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty instancji odwolawczej.

UZASADNIENIE

Po wylgczeniu do odrebnego rozpoznania powddztw M. B. (1) i M. Z., powodowie 1. B. i K. B. wnie§li o zasgdzenie
od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. po 100.000 z} na rzecz kazdego z nich wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 21 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu z tytulu zado$¢uczynienia za doznana krzywde w zwiazku
ze $miercig ich syna D. B. poniesiong w wypadku komunikacyjnym. Roszczenia te wywodzili z tresci art. 448 k.c. w

zw. Z art. 24 k.c.

Pozwane (...) S.A. w W. wnioslo o oddalenie powddztwa i zwrot kosztéw procesu.




Wyrokiem z dnia 10 lutego 2014 r. Sad Okregowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego na rzecz kazdego z powoddw po
35.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 22 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty, oddalil ich powddztwa w pozostalym
zakresie i orzekl o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie to Sad oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna.

(...)na trasie K. — W., gm. J., doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktéorym podroézujacy kierowanym przez M. G.
samochodem D. B., ponio6st §mierc. W chwili wypadku D. B. i kierowca samochodu M. G. znajdowali sie w stanie
nietrzezwosci (mieli po odpowiednio 1,2 i 1,8 promila), podobnie, jak pozostali uczestnicy wypadku (w tym brat
zmarlego M. B. (1) (2,4 promila). Postepowanie karne prowadzone w zwigzku z tym wypadkiem, tj. w zwigzku z
popelieniem przestepstw z art. 177 § 21 art. 178a § 1 k.k., zostalo umorzone wobec $§mierci sprawcy.

M. G, jako kierujacy autem bioracym udzial w wypadku, byl objety obowiazkowym ubezpieczeniem
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza pojazdu samochodowego w pozwanym Towarzystwie.

Przed $miercia D. B. nie pracowal na stale i zamieszkiwal z rodzicami. Pomagat ojcu przy pracy na stawach. Pomagatl
tez mieszkajacej z nimi siostrze w opiece na jej dzie¢mi (wnukami powodéw). Latem wyjezdzal na kilka tygodni do
pracy za granice, a zarobkami dzielil sie z rodzing. Cala rodzina byla zzyta i czesto spedzala wspoélnie czas.

Po $mierci syna powdd przestal pi¢ alkohol. Powddka za§ w 2009 r. zglosila sie do poradni psychiatrycznej,
gdzie wstepnie rozpoznano drgawki dysocjacyjne, a w wywiadzie odnotowano, ze od 3 lat powodka ma napady
pseudopadaczkowe. Po $mierci syna zmar} tez brat pow6dki, a jej ojciec i matka choruja.

Ze sporzadzonych w toku niniejszego postepowania opinii bieglych lekarza psychiatry i psychologa wynika, ze powod
K. B. odczuwa poczucie winy, ujawniajace sie myslami, ze nie zapobiegl wypadkowi, oraz poczucie krzywdy przez
obwinianie innych, w tym syna; nie ujawnia jednak choroby psychicznej, a po $mierci syna towarzyszyly mu objawy
typowe dla takich zdarzen — poczucie straty, zal, obnizenie nastroju, ktoére z uplywem czasu ulegly zmniejszeniu i nie
zaburzaja w znaczacy sposob jego funkcjonowania spolecznego i rodzinnego. W przypadku powodki biegli stwierdzili
za$, ze nadal ujawnia poczucie krzywdy i zalu, za$ rozpoznane u niej zaburzenia dysocjacyjne i pseudonapady
drgawkowe sa somatyczna forma ujawniania sie i utrwalania mechanizmoé6w obronnych zwigzanych z nieakceptowang
Smiercig syna. Aktualnie nie stwierdza sie u niej uszczerbku na zdrowiu psychicznym, a z uplywem czasu objawy zalu
zmniejszyly sie.

W przypadku obojga powodéw zalecane byloby jednak korzystanie z pomocy psychologicznej, oprocz pomocy
psychiatrycznej, z ktorej korzysta powddka.

Powodowie otrzymali od pozwanego po 12.000 zl tytulem odszkodowan z racji znacznego pogorszenia sytuacji
zyciowej.

Zadanie zadoééuczynienia w kwocie po 100.000 7l zostalo zgloszone pozwanemu pismem z dnia 13 listopada 2012
r., przyjetym przez niego 21 listopada 2012 r. W odpowiedzi z dnia 23 listopada 2012 r. pozwany odmoéwil spelnienia
tego Swiadczenia, wskazujac, ze roszczenie nie znajduje oparcia w polskim systemie prawa cywilnego i powolujac sie
na jego przedawnienie z uplywem trzech lat od daty wypadku.

W $wietle poczynionych w sprawie ustalen, Sad uznal roszczenia powodéw za usprawiedliwione co do zasady. Nie
podzielil tym samym podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczen powodéw na gruncie art.

442" k.c. Okres$lajac za§ wysoko$¢ naleznego im zadoééuczynienia, Sad wskazal, ze zaréwno z zeznah $wiadkow,
samych powoddw, jak i wnioskow plynacych z opinii bieglych lekarza psychiatry i psychologa wynika, ze stopien
doznanej przez nich krzywdy spowodowanej $miercig syna byt znaczny. Zerwaniu ulegla bowiem silna wiez laczaca
rodzicow z dzieckiem, a mialo to miejsce w tragicznych okolicznoSciach, wskutek wypadku, do ktérego doszlo w
bezposrednim poblizu domu powoddw. Przezycia towarzyszace Smierci syna, aczkolwiek typowe i niewywolujace
trwalych uszczerbkoéw na zdrowiu psychicznym, sa odczuwane przez powodéw do dzisiaj, przy czym ujawniane przez



nich reakcje maja charakter indywidualny — w przypadku powo6dki ujawniaja sie gléwnie w sposéb somatyczny, zas
w przypadku powoda — poprzez poczucie winy i krzywdy.

Majac na uwadze, ze celem zado$c¢uczynienia jest kompensacja doznanej krzywdy, czyli zlagodzenie cierpienia
wywolanego $§miercig osoby bliskiej oraz pomoc osobie pokrzywdzonej w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku
z tym rzeczywisto$ci, natomiast na sam rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan
osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby
najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego z zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem
tego odejsScia (np. nerwicy, depresji), w opisanych wyzej realiach niniejszej sprawy zasadnym bylo okreslenie
zado$éuczynienia na poziomie kwoty po 55.000 — 60.000 zt dla kazdego z powodow.

Kwoty te nalezalo jednak obnizy¢ o stopien przyczynienia sie syna powodéw do krzywdy wyniklej wskutek wypadku.
Z zeznan M. B. (jednego z uczestnikéw wypadku) wynika wprawdzie, ze syn powodéw nie spozywal alkoholu z
pozostalymi pasazerami i kierowca samochodu, lecz wyniki badan znajdujacych sie w aktach Sledztwa Ds. 366/06
Prokuratury Rejonowej w Biskupcu wskazuja, ze w chwili wypadku i $§mierci znajdowal sie w stanie nietrzezwosci,
co wskazano juz wyzej. Z zeznan M. B. i pozostalego przy zyciu uczestnika wypadku wynika nadto, ze zanim do
niego doszlo, wszyscy spedzili dluzszy czas razem, jadac do miejscowoéci, gdzie sprawca wypadku mial ,,wyréwnaé
porachunki”, byt $wiadkiem tych porachunkéw, a do wypadku doszlo w drodze powrotnej. Trudno przypuszczac, aby
w tych okolicznoSciach D. B., nawet jezeli nie spozywat alkoholu ze sprawcg wypadku, nie zorientowal sie, ze kierowca
samochodu jest w stanie nietrzezwoé$ci, a skoro mimo to kontynuowal z nim jazde, musial akceptowaé¢ przynajmnie;j
w czedci wynikajace stad ryzyko. Tego typu zachowanie, za przyjeciem ktérego przemawia logiczne wnioskowanie z
okoliczno$ci wypadku, w ocenie Sadu, nalezy uznaé za przyczynienie sie do szkody i krzywdy powstalej w wyniku
jego zaistnienia i okre$li¢ je na poziomie 40 — 50%. Charakter tego przyczynienia uzasadnia natomiast zmniejszenie
zakresu odpowiedzialno$ci pozwanego w oparciu o art. 362 k.c. W konsekwencji nalezne powodom zado$éuczynienie
opiewalo na 35.000 zl na rzecz kazdego z nich. Przyznane pokrzywdzonym $wiadczenia powinny zrekompensowac
negatywne przezycia zwiazane z utrata syna, a uwzgledniajac standard zyciowy powodéw przed i po wypadku, nie
prowadza jednocze$nie do bezpodstawnego ich wzbogacenia.

O odsetkach za opoznienie w spelnieniu tego $wiadczenia Sad orzekt zgodnie z art. 481 § 1 i 2 k.c. Zadanie
zado$Cuczynien zostalo zgloszone pozwanemu pismami, ktérych odbidr potwierdzil z dniem 21 listopada 2012 r., za$
juz w dacie 13 grudnia 2012 r. pozwany po raz kolejny odméwil ich zaplaty. Zgodnie z art. 14 ust. 1 cyt. wyzej ustawy z
dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych (...), zaklad ubezpieczenn powinien wyplaci¢ odszkodowanie
w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie, przy
czym dotyczy to rowniez zadoSéuczynienia. W ocenie Sadu nie bylo przeszkdd, by w tym terminie pozwany, jako
profesjonalista, speil nalezne powodom $wiadczenie, albowiem okoliczno$ci wypadku, stanowiacego przestepstwo,
byly jasne i nie nasuwaly watpliwosci co do braku mozliwosci stosowania 3-letniego terminu przedawnienia, a nadto
w tej dacie powszechnie znane juz bylo orzecznictwo dopuszczajace stosowanie przepiséw art. 448 i 24 k.c. do
odpowiedzialno$ci wynikajacej z zawartych uméw OC. Pozwany mogl zatem prawidlowo oceni¢ zasadnoé$é roszczen
powoddw i zaspokoié je w naleznej wysokoSci, a skoro nie uczynil tego w terminie 30 dni, ktéry uptynal z dniem 21
grudnia 2012 r., od dnia nastepnego, tj. 22 grudnia 2012 r. znalazl sie w opdZnieniu uzasadniajacym zadanie odsetek.

W pozostalej cze$ci powddztwo oddalono, uznajac je za wygoérowane w stosunku do ustalonych okolicznoéci. O
kosztach procesu Sad rozstrzygnat na mocy art. 100 k.p.c., znoszac je wzajemnie miedzy stronami. O nieuiszczonych
kosztach sadowych, od ponoszenia ktérych powodowie zostali zwolnieni, Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zw.
z art. 113 ust. 11 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, dokonujac ich rozdzielenia proporcjonalnie do
wysoko$ci, w jakiej uwzgledniono zadania stron.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosly obie strony.



Powodowie zaskarzyli wyrok w czesci, to jest w pkt III. w zakresie oddalenia powodztw kazdego z nich co do kwoty
25.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 22 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty oraz w pkt IV.i V. — to jest w
zakresie kosztoOw procesu, zarzucajac mu:

1. naruszenie art. 448 k.c. przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, iz
kwota 55.000 — 60.000 z} jest odpowiednig w rozumieniu art. 448 k.c. jako zado$c¢uczynienie dla kazdego z
powodow w zwiazku ze $miercia syna, podczas gdy jest to warto$¢ zanizona;

2. naruszenie art. 362 k.c. przez bledna jego wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, iz
zmarly D. B. w 40 — 50% przyczynil sie do wlasnej $mierci i w takim samym stopniu winna zosta¢ obnizona
kwota zado$¢uczynienia nalezna powodom, podczas gdy przyczynienie to winno zosta¢ okres§lone w stopniu nie
wyzszym niz 30%;

3. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i
przyjecie, iz zmarly w wypadku pasazer posiadat wiedze o stanie nietrzezwo$ci kierowcy, podczas gdy okolicznoéci
takiej nie sposob wywies¢ z dowoddw zgromadzonych w sprawie.

Wskazujac na te zarzuty, wniesli o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i zasadzenie od pozwanego na rzecz kazdego z
powodow dodatkowo kwot po 25.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od 22 grudnia 2012 r. do dnia zaplaty, w pkt IV.
1V za$, przez uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie (uwzgledniajac odpowiednio koszty procesu) i uwzglednienie
powodztwa kazdego z powodoéw w tym zakresie oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow procesu
z wyszczegoOlnieniem kosztow zastepstwa procesowego (w I i II instancji) wedlug norm przepisanych, ewentualnie o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia
— przy uwzglednieniu kosztow postepowania odwolawczego.

Pozwany z kolei zaskarzyl powyzszy wyrok w punkcie I. ponad kwote 25.000 zl w stosunku do kazdego z powodow
oraz calo$¢ zasadzonych odsetek, a nadto w punkcie IV w calo$ci oraz w punkcie V ¢), zarzucajac mu:

1. razace naruszenie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. przez uznanie, ze $mier¢ syna spowodowala u powodoéw krzywde
uzasadniajgcg zasadzenie zado$éuczynienia w lacznej wysoko$ci 70.000 zl, przy uwzglednieniu przyczynienia sie
zmarlego do powstania krzywdy powodow;

2. naruszenie art. 6 k.c. wzw. z art. 232 k.p.c. przez uznanie, ze powodowie udowodnili rozmiar krzywdy uzasadniajacy
zasadzenie zado$cuczynienia w wysokoéci 70.000 zl;

3. naruszenie art. 362 k.c. przez uznanie, ze zasadzona kwota uwzglednia przyczynienie sie zmartego do powstania
szkody;

4. naruszenie art. 233 Kk.p.c. polegajace na przekroczeniu zasad swobodnej oceny dowodoéw poprzez uznanie, iz z
zeznan Swiadkow, powoddw, jak i opinii bieglych wynika znaczny stopien krzywdy powodéow;

5. naruszenie art. 363 § 2 k.c. w zwigzku z art. 481 § 1 k.c. przez uznanie, iz pozwany popad}l w zwloke w spelnieniu
Swiadczenia w dacie innej, niz data wyrokowania.

Wskazujac na powyzsze podstawy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie zadan pozwu w
zaskarzonym zakresie przy uwzglednieniu kosztéw postepowania za obie instancje, wzglednie o uchylenie wyroku w
zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z uwzglednieniem kosztéw postepowania za obie
instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Obie apelacje podlegaly oddaleniu, jako nieuzasadnione.



Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do apelacji powodow, jako kwestionujacej ustalenia faktyczne, bedace podstawa
rozstrzygniecia Sadu Okregowego, nalezy wskazaé, ze zarzuty w tym przedmiocie byly nietrafne. Material dowody
zebrany w sprawie wskazuje, ze do wypadku doszlo w takich okoliczno$ciach, jak przyjal Sad pierwszej instancji.
Z zeznan naocznego $wiadka zdarzenia — jednego z pasazeréw samochodu kierowanego przez M. K. K. zlozonych
w toku postepowania karnego, ktore nie byly kwestionowane, wynika, ze nie tylko brak zachowania przez kierowce
zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym (co bylo bezsporne), ale réwniez jego stan nietrzezwosci, ustalony w
drodze badan na 1,8 promila, stanowily przyczyne wypadku, w ktéorym $mieré ponioést D. B.. Zeznania K. K., ktory
okolicznos$ci wypadku opisal bardzo szczegotowo, wskazuja, ze M. G. znajdowal sie pod znacznym wplywem alkoholu
i bylo to wyraznie widoczne dla osbb trzecich. W ocenie §wiadka, w/w wygladat Zle i juz przed spowodowaniem
przedmiotowego wypadku, wykonat manewr, ktéry o malo nie skutkowat wjechaniem samochodu w przydrozny row
(k. 133 — 135). Dlatego zarzuty skierowane przeciwko ustaleniom Sadu Okregowego sa niestuszne, gdyz Sad ten
trafnie przyjal, ze M. G. w chwili wypadku znajdowal sie pod wplywem alkoholu w spos6b widoczny dla pasazeréw
samochodu, ktérym kierowal. To z kolei dalo podstawe do przyjecia, ze D. B. decydujac sie na jazde z nietrzezwym
kierowca przyczynil sie do powstania szkody i krzywdy, przy czym ustalony przez Sad Okregowy stopien jego
przyczynienia na poziomie 40 — 50% nalezy uzna¢ za prawidlowy. Zgodnie z utartym juz w orzecznictwie sgdowym
pogladem osoba, ktéra decyduje sie na jazde samochodem z kierowca bedacym w stanie po spozyciu alkoholu,
przyczynia sie do odniesionej szkody powstalej w wyniku wypadku komunikacyjnego, gdy stan nietrzezwo$ci kierowcy
pozostaje w zwigzku z tym wypadkiem (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 lutego 2014 r., I ACa 1076/13,
LEX nr 1439191, wyroki Sadu Najwyzszego z 7 grudnia 1985 r., IV CR 398/85, LEX nr 8740, z 2 grudnia 1985 r., IV
CR 412/85, LEX nr 5221).

W tym miejscu nalezy wskazac¢, ze wprawdzie sama okoliczno$é przyczynienia sie pokrzywdzonego do powstania
szkody, w $wietle art. 362 k.c., nie obliguje Sadu do zmniejszenia naleznego powodom zado$éuczynienia (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 16 kwietnia 2014 r., I ACa 17/14, LEX 1455532 i powolane tam
orzecznictwo), tym niemniej, w realiach niniejszej sprawy, Sad Okregowy zasadnie przyjal, Ze stosowne pomniejszenie
winno nastapié. Przestanka lezaca u podstaw obnizenia odszkodowania, w rozumieniu art. 362 k.c. jest obiektywna
nieprawidlowo$¢ zachowania po stronie poszkodowanego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 9 kwietnia
2014 r., I ACa 939/13, LEX nr 1466960), a D. B. niewatpliwie w sposéb zawiniony przyczynil sie do zaistnienia
wypadku, poniewaz, w Swietle zeznai K. K., zdajgc sobie sprawe ze stanu nietrzezwo$ci M. G., dobrowolnie zdecydowal
sie na jazde z nim.

Jezeli natomiast chodzi o wysoko§¢ zado$éuczynienia, w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy nie dopuscil sie
naruszenia wskazanych norm materialoprawnych poprzez ich bledna wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie. Przyjeta
przezen kwota 55.000 — 60.000 zt jest odpowiednia, gdyz Sad przy jej okreSleniu uwzglednil wszystkie istotne
okoliczno$ci, majace wplyw na rozmiar doznanej przez powoddéw krzywdy. Sad uwzglednil zatem w szczegdlnoéci fakt,
ze zmarly byl synem stron (a pokrzywdzony ma wieksze poczucie krzywdy, gdy umiera jego dziecko, czlowiek mlody,
niz, gdy zgodnie z normalna koleja rzeczy, umieraja jego rodzice, osoba starsza), to, ze zmarly byt ich podpora, wyreczat
w pracy, wspolfinansowal utrzymanie gospodarstwa domowego, itd. Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach, na ktore
trafnie powolywal sie Sad pierwszej instancji, wskazal, ze oceniajac krzywde, gdy chodzi o Smier¢ najblizszego cztonka
rodziny, bierze sie pod uwage takie elementy, jak wstrzas psychiczny, cierpienia moralne, poczucie osamotnienia i
pustki oraz rodzaj wiezi laczacej strone ze zmarlym. Jak wynika z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, wszystkie
te okoliczno$ci zostaly przez Sad wziete pod uwage i rozwazone w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego,
w tym opinii bieglych, w ktérych stwierdzono problemy natury psychologicznej i psychiatrycznej, z jakimi boryka sie
do chwili obecnej w szczego6lnosci powodka.

Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze kwotg, ktéra winna zadoSéuczynic cierpieniom
powodow jest przyjete przezen 55.000 — 60.000 zl w stosunku do kazdego z nich. W orzecznictwie sadowym
uksztaltowal sie jednolity poglad (por. jako reprezentatywny wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV
CSK 99/05), wedlug ktdrego, skoro ustawodawca zaniechal wskazania w art. 445 § 1k.c. kryteriéw ustalania wysokosci
zado$éuczynienia, przez postuzenie sie klauzulg generalng ,,suma odpowiednia”, pozostawit je uznaniu sadéw. Z



uwagi na niewymierno$¢ krzywdy sad dysponuje w takim wypadku wiekszym zakresem swobody, niz przy ustalaniu
szkody majatkowej i sumy potrzebnej do jej naprawienia. Nie oznacza to jednak, by ocena sadu nie poddawala sie
weryfikacji pod katem jej zgodnoéci z dyspozycja art. 445 § 1 k.c. Uznaniowo$¢ w zakresie przyznania, jak i okreslania
wysokoSci zado$¢uczynienia upowaznia jednak sad wyzszej instancji do ingerencji tylko w razie razacego odstapienia
od uksztaltowanej praktyki sadowej, ktérej wzgledna jednolito$¢ odpowiada poczuciu sprawiedliwosci i rownosci
wobec prawa, albo wykazanego przez strone skarzaca pominiecia istotnych kryteriéw ustalania wysokosci.

Zado$cuczynienie pieniezne ma na celu naprawienie, poprzez rekompensate finansowa, szkody niemajatkowej
wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i psychicznych zwiazanych z doznanym uszczerbkiem na
zdrowiu, a wielko$¢é zado$c¢uczynienia uzalezniona jest od rozmiaru doznanej krzywdy czyli m.in. stopnia cierpien
fizycznych i psychicznych, ich intensywno$ci, czasu trwania, nieodwracalno$ci nastepstw i innych okolicznoéci
majacych w kazdym przypadku charakter indywidualny. Wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna by¢ odpowiednia, a
zatem utrzymana w granicach aktualnych warunkéw i przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa — takiej interpretacji
przepisu wielokrotnie dokonywal zreszta rowniez Sad Najwyzszy, m.in. w wyrokach z 26 lutego 1962 r., IV CR
902/61, OSNPCP 1963/5/92; z 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65, OSPiKA 1966/4/92; czy z 12 wrze$nia 2002 r., IV
CKN 1266/00, Lex nr 80272). Uwzglednienie wysoko$ci stopy zyciowej spoleczenstwa przy okresleniu wysokos$ci
zado$éuczynienia nie moze jednak podwazaé jego kompensacyjnej funkeji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
marca 2006 r., IV CSK 80/05, Biul.SN 2006/6/8).

Reasumujgce, przyznane przez Sad Okregowy zadoSéuczynienie Sad Apelacyjny uznal za adekwatne do poniesionej
przez powoda krzywdy, a tym samym nie znalazl podstaw do jego zmiany.

Odnoszac sie finalnie do kwestii odsetek od zasadzonego $wiadczenia, Sad Okregowy w sposob klarowny i
wyczerpujacy uzasadnil przyjete rozwiazanie, ktoére nie budzi tez watpliwoséci Sadu Apelacyjnego. Sad odwolawczy
podziela to prezentowane w orzecznictwie stanowisko, zgodnie z ktérym ,Deklaratoryjny charakter orzeczenia sadu
przyznajacego zado$éuczynienie wynika m.in. z tego, iz sad na podstawie zaoferowanych w sprawie dowodow
rozstrzyga, czy doznane cierpienia i krzywda oraz potencjalna mozliwoé¢ ich wystapienia w przysztosci mialy
swoje uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia. W takiej sytuacji zasadzenie odsetek od daty wyrokowania
prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie
dluznika, sklaniajace go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z opdéZnionym Swiadczeniem pienieznym, w
oczekiwaniu na orzeczenie sadu znoszacego obowiazek zaplaty odsetek za wczesniejszy okres” (tak wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 maja 2014 r., I ACa 10/14, LEX nr 1474061 oraz cytowane w nim orzecznictwo:
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku z 26 lipca 2013 r., I ACa 321/13, LEX nr 1362680, wyroki Sadu Najwyzszego z
14 stycznia 2014 r., I PK 145/10, OSNP 2012/5-6/66, z 18 lutego 2010 r. II CSK 434/09, LEX nr 602683).

Sad Apelacyjny nie znalazl tez podstaw do zmiany zawartego w zaskarzonym wyroku orzeczenia w przedmiocie
kosztow procesu, ktore Sad Okregowy na zasadzie art. 100 k.p.c. wzajemnie miedzy stronami zniosl, za$ koszty sadowe,
ktoére dotychcezas nie zostaly przez nie uiszczone rozdzielil stosunkowo, kierujac sie wynikiem sprawy. Orzeczenie to,
w okoliczno$ciach sprawy nie narusza normy art. 100 k.p.c. i jest sprawiedliwe, zwazywszy na przedmiot sprawy.

Reasumujac, apelacje obu stron byly niezasadne i podlegaly oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c. Z uwagi na tak przyjete
rozstrzygniecie, Sad Apelacyjny w oparciu o art. 100 k.p.c., zniost wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania
za instancje odwolawcza.



