Sygn. akt I ACa 186/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jarostaw Marek Kaminski
Sedziowie : SSA Irena Ejsmont - Wiszowata
(spr.)
SSA Beata Wojtasiak
Protokolant : Urszula Westfal

po rozpoznaniu w dniu 26 czerwca 2014 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. K.

przeciwko (...) S.A. w G.

o nakazanie i zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 23 pazdziernika 2013 r. sygn. akt I C 123/13

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od powdédki na rzecz pozwanej kwote 2.000 zl tytulem zwrotu czesci kosztow zastepstwa
prawnego w drugiej instancji.

UZASADNIENIE

A. K. pozwala (...) S.A. w G. Oddzial w O. o zaplate kwoty 701.726 zl z ustawowymi odsetkami tytulem naprawienia
szkody spowodowanej posadowieniem na jej nieruchomosci urzadzen elektroenergetycznych bez podstawy prawnej
oraz o nakazanie pozwanej usuniecia linii energetycznej przebiegajacej nad nieruchomoscia powodki wzdtuz ulicy (...).

Pozwana (...) S.A. w G. Oddzial w O. wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powddki na rzecz
pozwanej kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.



Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy w Olsztynie oddalil powddztwo oraz zasadzil od powodki na
rzecz pozwanej kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

Rozstrzygniecie to oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i ocene prawna.

A. K. jest wlascicielkg nieruchomosci gruntowej, zabudowanej domem mieszkalnym i budynkami gospodarczymi,
skladajacej sie z dzialki o nr (...) o powierzchni 0,4038 ha, polozonej w O., przy ulicy (...). Nieruchomos§é powyzsza
wchodzila w sklad dzialki nr (...) o powierzchni 9,7013 ha i stanowila wlasno$¢ Skarbu Panstwa. W 1992r. decyzja
Urzedu Rejonowego w O. dzialka nr (...) zostala podzielona na m.in. dzialke nr (...) o powierzchni 0,4038 ha. Decyzja
z dnia 15 grudnia 1992r. Wojewoda (...) stwierdzil nabycie z mocy prawa przez Gmine O. prawa wlasno$ci powyzszej
nieruchomoéci. Na podstawie umowy z dnia 14 stycznia 1994r. Gmina O. oddala powodce w uzytkowanie wieczyste
na okres 99 lat dzialke nr (...), z widocznymi urzadzeniami elektroenergetycznymi oraz sprzedala na jej rzecz budynki
posadowione na tej dzialce. Decyzja z dnia 26 pazdziernika 2006r. Burmistrz O. orzekl o przeksztalceniu prawa
uzytkowania wieczystego powyzszej nieruchomosci gruntowej w prawo wlasnosci przystugujace powodce.

Przez nieruchomos$é powodki przebiegaja sieci przesylowe napowietrzne: SN 15 kV i nN 0,4 kV. Linia SN 15 kV relacji
0. — G. o dlugosci ok. 62 mb zostala wybudowana przed 1976r. W 1976r. linia ta zostala przebudowana i zmienila
trase swojego przebiegu, przechodzac nad dziatka gruntu nr (...). Obecnie linia ta pozostaje na niezmienionej trasie
od 1976 r.

Linia nN 0,4kV przebiega nad dziatka powo6dki na odcinku o dlugosci ok. 11 mb. Zostala wybudowana jeszcze przed
1976.r. W 1976 . linia ta, w zwiazku z budowa stacji O. W., zmienila swoje zasilanie i pozostaje do chwili obecnej na
niezmienionej trasie. Linia ta stuzy do zasilania w energie elektryczng zabudowan powodki. W dniu 6 czerwca 2002
r. matka powodki S. D. zawarla z Zakladem (...) S.A. w O. umowe o dostawe energii elektryczne;j.

Obecnym wlascicielem linii energetycznych przebiegajacych przez dziatke powodkinr (...) jest (...) S.A. w G.. Pozwana
spolka jest nastepca prawnym Przedsiebiorstwa Panstwowego Zaktad (...) w O., ktore zostalo przeksztalcone w spotke
akcyjna Skarbu Pafistwa, a ta nastepnie zostala przejeta przez (...) S.A. w G., w wyniku za$ jego podziatu powstal (...)
S.A.wG..

Pismem z dnia 3 lutego 2012r. powodka wezwala pozwana do niezwlocznego przywrocenia nieruchomosci do stanu
zgodnego z prawem i zaniechania dalszego naruszania prawa wlasno$ci oraz zaplaty wynagrodzenia w kwocie 701.762
z} za dotychczasowe uzytkowanie gruntu oraz jego pogorszenie w wymiarze handlowym.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy ocenit powodztwo jako niezasadne.

Powodka wywodzila swoje roszczenie z tresci art. 225 k.c. w zw. z art. 224 § 2 k.c. Tymczasem, w ocenie Sadu,
w $wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego powddztwo w zakresie dotyczacym wynagrodzenia za
bezumowne korzystanie z dzialki nr (...) nie bylo zasadne. Pozwana sp6lka byla jej posiadaczem w dobrej wierze,
co najmniej w okresie objetym zadaniem pozwu. Urzadzenia energetyczne na dzialce nr (...) zostaly posadowione
w1976 r., kiedy nieruchomo$¢ ta stanowila wlasnoé¢ Skarbu Panstwa. Powodka nabyla prawo wlasnosci tej dziatki
w dniu 26 pazdziernika 2006 r. Przepisy ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania
nieruchomoéci (Dz. U. z 1974 r. nr 10, poz. 64 i z 1982 r., nr 11, poz. 79), jak i ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o
gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci (tekst jedn. Dz. U. z 1991 r. nr 30, poz. 127 ze zm.), w $wietle
powszechnie przyjmowanej w orzecznictwie wykladni, we wskazanych w nich okoliczno$ciach dawaly podstawe do
ograniczenia wlasnoS$ci nieruchomosci, mieszczacego sie w granicach szeroko rozumianego pojecia wywlaszczenia,
w drodze wydanej na jego podstawie decyzji. Wywlaszczenie moglo nastapi¢ jedynie na rzecz Skarbu Panstwa. W
niniejszej sprawie, poniewaz wlascicielem nieruchomosci, na ktorej byly budowane urzadzenia elektroenergetyczne
byl Skarb Panistwa, nie zachodzila potrzeba wydawania decyzji o wywlaszczeniu i ograniczeniu praw wlasciciela.
Urzadzenia zostaly zbudowane na podstawie ustawy z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi i
osiedli (Dz. U.z 1954 r. nr 32, poz. 135 ze zm.). Pozwana jest za$ nastepca prawnym zakladu energetycznego, bedacego



przedsiebiorstwem panstwowym, przeksztalconego w jednoosobowa spdtke akcyjna Skarbu Panstwa na podstawie
ustawy z 5 lutego 1993 r. o przeksztalceniach wlasno$ciowych niektorych przedsiebiorstw panistwowych o szczegélnym
znaczeniu dla gospodarki panstwa (Dz. U. nr 16, poz. 69). Na skutek przeksztalcenia spoltka wstgpila we wszystkie
prawa i obowiazki swojego poprzednika prawnego, co wynika z brzmienia art. 5 tej ustawy. Zgodnie z ustawa z 30
sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i prywatyzacji (tekst jedn. Dz. U. z 2002 r., nr 171, poz. 1397) spdlka wstapila we
wszystkie stosunki prawne, ktérych podmiotem bylo przedsiebiorstwo panstwowe, bez wzgledu na charakter prawny
tych stosunkow.

W okresie, w ktorym budowana byla linia energetyczna na dzialce nr (...), ze wzgledu na przewidziana do 1989 r.
przez 6wcezesna ustawe konstytucyjna i kodeks cywilny, zasade jedno$ci wlasno$ci panstwowej (d. art. 128 k.c.), grunt
nalezgcy obecnie do powoda, nawet jesli nie pozostawal w wyodrebnionym wladztwie Skarbu Panstwa, a we wladztwie
panstwowej osoby prawnej, jak i mienie panstwowego przedsiebiorstwa energetycznego, nie stanowily w rozumieniu
art. 140 k.c., wlasnos$ci podmiotéw, ktére nimi wladaly. Odwolujac sie nadto do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Sad
Okregowy przyjal, ze pozwana korzysta z gruntu powoda na prawnych warunkach posiadania zaleznego stuzebnosci

gruntowej (art. 3371352 k.c., od dnia 3 sierpnia 2008 r. jest to stuzebnoéé przesylu, art. 305" — 305* k.c.). Do roszczen
wlaéciciela o wynagrodzenie za korzystanie z tak okreSlonej stuzebno$ci stosowa¢ za$ nalezy odpowiednio przepisy o
tzw. roszczeniach uzupeliajacych wilasciciela wobec posiadacza samoistnego w procesie windykacyjnym (art. 224 -
288 k.c.). Do wynagrodzenia za korzystanie z cudzej rzeczy bez podstawy prawnej obowigzany jest posiadacz w zlej
wierze. Na posiadaczu w dobrej wierze taki obowigzek cigzy dopiero od chwili, w ktorej dowiedzial sie o wytoczeniu
przeciwko niemu powo6dztwa o wydanie rzeczy (art. 224 i art. 225 k.c.).

Przedlozone przez pozwang dokumenty techniczne dotyczace budowy linii energetycznej pozwalaja na przyjecie,
ze inwestycja w ramach ktorej wzniesiono urzadzenia energetyczne znajdujace sie na dzialce nr (...) prowadzona
byla legalnie, w oparciu o zatwierdzong dokumentacje projektowa. Zgodnie z art. 7 k.c., jezeli okres§lone skutki
prawne zaleza od dobrej lub zlej wiary, domniemywa sie dobra wiare. Chcac wywie$¢ zamierzone skutki prawne i
prawo do wynagrodzenia, powddka powinna udowodni¢ zla wiare pozwanej (wyrok Sadu Najwyzszego z 9 marca
1967r., II CR 340/66). Powddka nie podjela tymczasem nawet proby zakwestionowania dowodéw przedlozonych
przez pozwana, ktére pozwalaja domniemywac, ze sporne urzadzenia energetyczne wzniesione zostaly zgodnie z
6wczeénie obowiazujacymi przepisami. Nie zglosila takze Zzadnych dowodoéw przeciwnych wskazujacych na to, ze
pozwana wiedziala o okoliczno$ciach istotnych z punktu widzenia przepisu chronigcego dobra wiare, albo ze niewiedza
pozwanej w tych okolicznoéciach byla wynikiem jej niedbalstwa. Nie mozna zatem pozwanej zarzuci¢ zlej wiary przy
korzystaniu z gruntow w granicach stluzebno$ci od chwili rozpoczecia wykonywania prawa, co by uprawnialo powoda
do domagania sie wynagrodzenia na podstawie art. 225 k.c. Ustalanie zlej wiary wymaga indywidualnego wykazania
kazdego przypadku (art. 234 k.p.c.), do tego za$ czasu uprawniony korzysta w pelni zdomniemania prawnego wedlug
art. 7 k.c. (orzeczenia Sadu Najwyzszego: postanowienie z 24 marca 1999 r., I CKN 1081/97, wyrok z 29 kwietnia
2009 r., IT CSK 560/08). Powodce nie nalezy sie wiec wynagrodzenie za korzystanie z dzialki nr (...) za dochodzony
pozwem okres.

Dodatkowo podkreslil, ze linia nN 0,4 kV stuzy do zasilania zabudowan powddki, za$ zgodnie z umowa odbiorca
zobowigzal sie do zaplaty naleznoSci za dostarczong energie elektryczna, za$ dostawca tej energii do jej dostarczenia
do wskazanego miejsca. Zawierajac umowe o dostawe energii elektrycznej odbiorca miat zatem pelng §wiadomos$c
sposobu jej dostarczania i podpisujac umowe na to sie godzil.

Jezeli powddce nie odpowiada sposob dostarczenia energii ma pelne prawo wypowiedzie¢ umowe i zagdaé usuniecia
urzadzen z jej nieruchomosci. Jednakze skoro powddka do chwili obecnej umowy tej nie wypowiedziala, to nadal
zobowigzana jest do zaplaty nalezno$ci za dostarczona energie, za$ pozwana do jej dostarczenia.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoSci Sad oddalil wnioski dowodowe pelnomocnika powodki o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu gospodarki wolnorynkowej lub zespotu bieglych w zakresie wyceny nieruchomosci
celem ustalenia wysokoSci wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomoéci oraz biegltego z zakresu
elektroenergetyki celem okreslenia tzw. strefy ochronnej i ograniczen w swobodnym korzystaniu z prawa wlasnoéci



przez powodke a takze wniosek pelnomocnika pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego elektroenergetyka
oraz bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci wobec uznania powoddztwa za nieusprawiedliwione co do zasady.
Zdaniem Sadu przeprowadzenie tych dowodéw nie mialoby wplywu na tres$¢ rozstrzygniecia, a spowodowaloby tylko
nieuzasadniong zwloke w postepowaniu.

Nie uwzglednil takze zadania powddki nakazania pozwanej usuniecia linii energetycznej przebiegajacej nad jej
nieruchomoscia. Podkreslil, iz wybudowanie w 1976r. linii napowietrznych nad dzialka nr (...) nie bylo bezprawne,
skoro wlascicielem tego gruntu, jak i spornych urzadzen przesytowych w chwili ich budowy byt ten sam podmiot, tj.
Skarb Panhstwa. Wprawdzie obecnie w wyniku przeksztalcen i zmian wlasnos$ciowych, wlascicielem dzialki nr (...) i
spornych urzadzen sa r6zne osoby, niemniej jednak nie oznacza to, ze pozwanej, jako kolejnemu nastepcy prawnemu
podmiotu, ktéry wybudowal linie elektroenergetyczng, mozna przypisa¢ w tej materii bezprawnos$é. Dodal, ze takie
zadanie jest rowniez sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego i spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa,
gdyz za posrednictwem przedmiotowych urzadzen przesylowych pozwana zaopatruje w energie elektryczna wielu
odbiorcow, za$ nakazanie usuniecia tej sieci naruszaloby zasady wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.

Powdbdka wniosla apelacje od powyzszego wyroku, zaskarzajac go w calo$ci i zarzucajac mu:

1. naruszenie przepis6w prawa materialnego:

a) art. 140 k.c. przez jego niewlaSciwe zastosowanie,

b) art. 292 k.c. wzw. z art. 532 k.c. w zw. z art. 336 § 1i 2 k.c. oraz art. 338 k.c. przez ich nieprawidlowe zastosowanie,
¢) art. 7 k.c. przez jego nieprawidlowe zastosowanie,

d) art. 224 § 2 k.c., art. 225 k.c. i art. 230 k.c. przez uznanie, ze powodowi nie przystuguje roszczenie wynikajace z
tych przepiséw za korzystanie przez pozwanego bez podstawy prawnej ze stuzebnosci przesytu, wezesniej stuzebnosci
gruntowej;

2. naruszenie przepiséw prawa procesowego przez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, ktére miato
wplyw na rozstrzygniecie sprawy:

a) art. 233 § 1i 2k.p.c. przez zbyt dowolne potraktowanie przez Sad zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
i nie powolanie bieglych zawnioskowanych przez powodke;

b) art. 227 k.p.c., 232 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c. przez nieprawidlowe oddalenie wnioskow dowodowych powodki.

Whiosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci, przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 701.726 zt
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i orzeczenie o kosztach postepowania za obie
instancje wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Pozwana w odpowiedzi na apelacje wniosla o jej oddalenie w catoéci oraz o zasadzenie od powodki na jej rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacgja powodki byla niezasadna.

Sad I-szej instancji przeprowadzil w sposéb prawidlowy postepowanie w niniejszej sprawie, dokonal prawidtowych
ustalen faktycznych w oparciu o zgromadzone w sprawie dowody, ktére byly dostateczne do wydania rozstrzygniecia
i ktorych ocena byla nalezyta.



Sad Apelacyjny w caloSci podzielil ustalenia faktyczne oraz ocene prawng Sadu I-szej instancji, co oznacza, iz zarzuty
naruszenia prawa procesowego oraz prawa materialnego wskazane w apelacji nie byly trafne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéw naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 11 2 kpc oraz art. 227
kpc, 232 kpe i art. 278 § 1 kpc, stwierdzi¢ nalezalo na wstepie, iz zarzuty te zar6wno z przyczyn formalnych, jak i
merytorycznych nie mogly by¢ uwzglednione.

Po pierwsze — uchybienie przepisom postepowania oznacza wszelkie naruszenia procedury, niezaleznie od tego, czy
sg istotne, a takze czy dopuscil sie ich Sad czy Przewodniczacy. W tej konkretnej sprawie zarzuty w tej czeéci zostaly
sformutowane pod adresem Sadu, ktéry pomingl wnioski dowodowe powodki z pozwu, nie powolal tez bieglych,
a ktore to dowody zmierzaly w kierunku ustalenia wysokoéci naleznego powodce wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z jej nieruchomosci, przez co pozbawil powddke mozliwoéci ochrony jej praw. Apelacja przy tym nie
wymienia w swoich zarzutach, jakie to konkretnie wnioski dowodowe z pozwu istotne dla rozpoznania sprawy, poza
dowodami z opinii bieglych, zostaly pominiete przez Sad Okregowy.

Tymczasem, jak wynika z akt sprawy, Sad I-szej instancji uwzglednit wniosek powo6dki o przeprowadzenie dowodu z
zeznan $wiadka S. W., z przestuchania powddki w charakterze strony, przeprowadzajac te dowody na rozprawie w dniu
11 wrzeénia 2013 r. (k. 111 — 00:00:49 — 00:15:58) oraz w dniu 23 pazdziernika 2013 r. (k. 131 — 00:01:13 — 00:02:37),
postanowieniem za$ z dnia 23.10.2013 r. miedzy innymi oddalil rzeczywiscie wniosek powo6dki o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglych lub zespolu bieglych w zakresie wyceny nieruchomo$ci oraz energetyki, jak w pozwie (k. 131 —
00:09:38).

Powodka obecna na rozprawie w dniu 23.10.2013 r., na ktdrej wyrazita zgode na prowadzenie rozprawy bez udzialu
jej profesjonalnego pelnomocnika zawiadomionego o terminie (k. 131), na postanowienie sagdu oddalajacego wnioski
dowodowe nie wniosla zadnego zastrzezenia.

O potrzebie zloZenia takiego zastrzezenia i skutkach niedochowania tego rodzaju powinno$ci, stanowi przepis art. 162
kpec.

Jego celem jest zapobieganie nielojalno$ci pozwanej przez zobligowanie stron do zwracania uwagi Sadu na uchybienia
procesowe w celu ich niezwlocznego wyeliminowania i niedopuszczenia do celowego tolerowania przez strony takich
uchybien z zamiarem poZniejszego wykorzystania ich w §rodkach odwotawczych.

Skutkiem za$ niedopelnienia powinnosci zlozenia zastrzezenia do protokotu jest niemozliwo$é skutecznego zarzucenia
w apelacji uchybienia przepisom postepowania przez Sad I-szej instancji polegajacego na wydaniu postanowienia
oddalajgcego wnioski dowodowe (patrz odp. wyrok SN z dnia 10.02.2010 r. V CSK 234/09, OSNC — ZD 2010 nr. D
poz. 102 z 27.05.2010 r., III CSK 248/09, Lex Polonica nr 2262879).

W okoliczno$ciach tej sprawy, przy braku zastrzezenia powodki zlozonego do protokolu oraz przy braku
uprawdopodobnienia, iz takiego zastrzezenia nie zlozyla bez swojej winy, powddka de facto utracila uprawnienie
powolania zarzutéw naruszenia prawa procesowego poprzez oddalenie jej wnioskdw dowodowych w apelacji.

Po drugie — Sad I-szej instancji w treéci swojego uzasadnienia wskazal, iz oddalenie wnioskéw dowodowych miedzy
innymi powddki, zgloszonych na okoliczno$é¢ wyliczenia wynagrodzenia za bezumowne korzystanie wynikalo z faktu
ustalenia przez tenze sad jej powodztwa za nieusprawiedliwione co do zasady oraz oceny, ze prowadzenie tego rodzaju
dowodow spowodowaloby tylko nieuzasadniong zwloke w postepowaniu.

Stanowisko powyzsze Sadu I-szej instancji w ocenie Sadu Apelacyjnego nie budzi zastrzezen i znajduje oparcie w
wynikach przeprowadzonego nalezycie postepowania w sprawie.



Majac powyzsze na wzgledzie potwierdzié¢ nalezalo, iz nie doszlo przed Sadem I-szej instancji do wskazywanych w
apelacji naruszen procedury, jak tez strona nie zostala pozbawiona moznoéci ochrony swoich praw przed tym sadem
poprzez takie procedowanie, ktére moglo skutkowac niewazno$cia postepowania (art. 379 ust. 5 kpc).

W sprawie nie doszlo takze do naruszenia licznie wskazywanych w zarzutach apelacji przepiséw prawa materialnego
— art. 140 ke, 292 ke w zw. z art. 532 ke w zw. z art. 336 § 11 2, 338 ke, 7 ke, 224 § 2 ke, 225 ke i 230 ke.

Zauwazy¢ w tym miejscu tez nalezalo, iz wnioski apelacji powddki zmierzaly jedynie do zmiany orzeczenia Sadu
I-szej instancji poprzez zasgdzenie kwoty 701.726 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu z tytulu
bezumownego korzystania w zakresie przesyltu przez pozwanego ze shuzebnosci gruntowej powddki, co by oznaczalo,
iz skarzaca zgodzila sie z rozstrzygnieciem w czesci oddalajacej jej zadanie nakazania usuniecia linii energetycznej
przebiegajacej nad nieruchomoscia wzdluz ulicy (...). Notabene ustalenia faktyczne w tym zakresie dokonane przez
Sad I-szej instancji oraz jego ocene prawng Sad Apelacyjny w calo$ci aprobowal przyjmujac za wlasne.

W prawidlowo ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad I-szej instancji w sposob nalezyty wskazywal na wlasciwe
rozlozenie ciezaru dowodzenia w przedmiotowej sprawie. Majac na uwadze zawarty w apelacji zarzut naruszenia art.
7 ke, odwolac sie nalezalo do stanowiska Sadu Najwyzszego zawartego w uzasadnieniu wyroku z dnia 29 kwietnia
2009 r. II CSK 560/2008, ktére jest wyrazem ugruntowanej linii orzeczniczej na tle wlaénie wykladni art. 7 ke,
stanowigcego, ze jezeli okreslone skutki prawne zaleza od dobrej lub zlej wiary, domniemywa sie dobra wiare. W
powolanym wyzej orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazal, ze przedsiebiorca energetyczny, ktéremu sie dowiedzie, ze on
lub jego poprzednik prawny dzial bezprawnie stawiajac shupy i nieodplatnie eksploatujaclinie energetyczng w zakresie
odpowiadajacym tresci stuzebnosci, jest zobowiazany do zaplacenia wynagrodzenia za korzystanie z tych gruntéw od
chwili dowiedzenia sie o wytoczeniu przeciwko niemu powo6dztwa o to wynagrodzenia (art. 224 § 2 zd.1, art. 222 § 211
art. 352 ke). Stanowisko to oznacza przede wszystkim, iz strona, ktéra chce wywie$¢ zamierzone skutki prawne i prawo
do wynagrodzenia, powinna udowodnié zlg wiare pozwanego. Ustalenie zlej wiary wymaga indywidualnego wykazania
dla kazdego przypadku (art. 234 kc), do tego za$ czasu uprawniony korzysta z pelni domniemania prawnego z art. 7
ke (patrz odp. OSNC z 24.03.1999 r., I CKN 1081/97, OSNC 1999/10 poz. 181).

W okoliczno$ciach tej sprawy zatem to nie na pozwanej spoczywal obowigzek wykazania przestanek pozwalajacych
uznac jej wladztwo oparte na prawie w zakresie odpowiadajacym stuzebno$ci przesyltu, a na powddce ciazyl obowiazek
dowiedzenia okolicznoéci przeciwnej, czyli zlej wiary pozwanej jako posiadacza stuzebno$ci przesytu.

Ocena Sadu I-szej instancji w tej mierze zawarta w konstatacji, iz powodka nie wykazala zlej wiary pozwanej byla ocena
ze wszech miar stuszna, oparta na prawidlowo zastosowanym art. 7 ke, stanowigcym o rozkladzie ciezaru dowodzenia
w zakresie dobrej i zlej wiary, dowodzacych zasadnosci zgloszonego przez nia roszczenia o zaplate. Pozwana mogla
wiec skutecznie broni¢ sie statusem posiadacza w dobrej wierze, przystugujacym jej z art. 224 § 1 ke, do czasu
dowiedzenia sie o wytoczeniu powoddztwa. Nie moglo rowniez dojé¢ w zaistnialych okolicznoéciach do naruszenia art.
224 § 2 ke w zw. z art. 225 ke 1 art. 230 ke.

Z dokonanych ustalenn wynika bowiem, iz umowa o dostawe energii nie zostala przez powddke wypowiedziana,
pozwana w tej sytuacji pozostaje nadal zobowiazana do jej dostarczenia za pomoca urzadzen energetycznych
znajdujacych sie na dzialce powddki, a powoddka zobowigzana jest za te dostawe placié. Fakt zawartej umowy na
dostawe energii powddka potwierdzita skladajac zeznania podczas rozprawy w dniu 23.10.2013 roku (k. 131 v. —
00:02:27). Zadanie w tej sytuacji wynagrodzenia przez powodke za bezumowne korzystanie od 2006 roku przez
pozwana nie mialo wiec zadnych racji bytu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego skarzaca takze nie byla w stanie skutecznie w apelacji podwazy¢ tych ustalenn Sadu I-szej
instancji, z ktorych wynikal fakt wybudowania przedmiotowych linii napowietrznych jeszcze przed 1976 rokiem na
nieruchomo$ci stanowiacej wowczas wlasnosé Skarbu Panstwa, wybudowanie ich przez panstwowe przedsiebiorstwo
energetyczne w ramach programu elektryfikacji kraju na podstawie ustawy z dnia 28.06.1950 roku.



Za prawidlowe i niepodwazone w apelacji nalezato tez przyjac to stanowisko Sadu I-szej instancji, ktére wskazywato
na brak potrzeby wydawania decyzji o wywlaszczeniu i ograniczeniu praw wlasciciela w tej konkretnej sytuacji,
gdyz wlasScicielem w dacie posadowienia urzadzen elektroenergetycznych byt Skarb Panstwa, a posadowienie to byto
legalne, zgodne z obowigzujacymi przepisami prawa. Pozwana spoélka zas$ pozostajac nastepca prawnym zakladu
energetycznego bedacego przedsiebiorstwem panstwowym, korzysta ze wszystkich praw i obowigzkow swojego
poprzednika (k. 67 i n.). Argumentacja przeciwna skarzacej w tej czeSci ma charakter zdecydowanie polemiczny, a
wiec pozbawiony merytorycznosci.

Nie potwierdzily sie zatem zarzuty naruszenia art. 140 ke, ani art. 292 ke w zw. z art. 352 ke, art. 336 § 11 2 kc oraz
art. 338 ke. Skarzaca w swojej apelacji nie podwazyla bowiem skutecznie ustalonego przez Sad I-szej instancji prawa
pozwanej do korzystania z gruntu powodki na prawnych warunkach posiadania zaleznego stuzebno$ci gruntowej

(art. 337 i 352 ke), ktéra od dnia 03 sierpnia 2008 roku jest stuzebno$cig przesylu (art. 305" — 305* ke). Odnoszac
sie do motywow skarzacej w tej czeSci nalezalo jedynie przypomnie¢, ze przy ocenie podsiadania prowadzacego
do zasiedzenia stluzebno$ci trzeba mie¢ na uwadze to, ze zgodnie z art. 292 ke do nabycia shuzebnoSci gruntowe;j
przez zasiedzenie stosuje sie przepisy o nabyciu wlasnoSci nieruchomosci jedynie odpowiednio. A to oznacza, iz
posiadania prowadzacego do nabycia shuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie nie nalezy utozsamia¢ z posiadaniem
prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasnoSci nieruchomosci. Zgodnie z art. 352 ke, kto faktycznie korzysta z
cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym treéci stuzebnosci, jest posiadaczem stuzebnoéci, a do posiadania
shluzebnosci przepisy o posiadaniu rzeczy stosuje sie tylko odpowiednio. Przy ocenie posiadania prowadzacego do
zasiedzenia shuzebno$ci gruntowej chodzi o faktyczne korzystanie z gruntu w takim zakresie i w taki sposéb, w jaki
czynila to osoba, ktdrej przystuguje stuzebnos¢ natomiast wladanie w zakresie stuzebnosci gruntowej kwalifikuje sie
zgodnie z art. 326 ke, jako posiadanie zalezne. Takie stanowisko zaprezentowal wczeéniej Sad Apelacyjny w Lodzi
w wyroku z dnia 20 marca 2013 roku (I ACa 1283/2012 Lex Polonica nr 5843270), z ktorym to Sad rozstrzygajacy
przedmiotowa sprawe w pelni sie zgadza i ktore tez pokrywa sie z ostateczng konstatacja w tym zakresie Sadu I-szej
instancji.

Majac to wszystko na wzglednie stwierdzi¢ nalezalo, iz apelacja powddki nie mogla odnie$¢ pozadanego przez nia
skutku w sytuacji nietrafnych w calo$ci zarzutdw zawartych w tejze apelacji.

Podlegala ona zatem oddaleniu na zasadzie art. 385 kpc.

O kosztach instancji odwolawczej Sad postanowil stosownie do tresci art. 102 kpe w zw. z art. 108 § 1 kpc stosujac te
sama zasade stusznosci i z tych tez samych przyczyn, co Sad I-szej instancji.



