Sygn. akt I ACa 44/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Krzysztof Chojnowski (spr.)
Sedziowie : SA Irena Ejsmont - Wiszowata
SO del. Beata Wojtasiak
Protokolant : Izabela Lach

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2013 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. O. 1 M. O. (1)

przeciwko Z. M.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 26 listopada 2012 r. sygn. akt I C 361/11

I. oddala apelacje;

II. odstepuje od obciqzania pozwanej kosztami instancji odwolawczej;

III. nakazuje wyplacié ze Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Bialymstoku adw. J. D. kwote 3321
zl (w tym 621 zl naleznego podatku od towaréw i ustug) tytutem wynagrodzenia za swiadczong w
drugiej instancji pomoc prawng z urzedu.

UZASADNIENIE

Powodowie J. O.i M. O. (1) wnosili o uznanie za bezskuteczng w stosunku do nich umowy sprzedazy prawa odrebnej
wlasno$ci lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego przy ulicy (...) w B., wraz z przynalezna piwnica oznaczong

numerem(...) o lacznej o powierzchni 76,00 m(?, dla ktorego Sad Rejonowy w Bialymstoku IX Wydzial Ksiag

Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW Nr (...), zawarta pomiedzy M. O. i M. O. (2), a pozwana Z. M. przed
notariuszem P. L. w dniu 5 lipca 2010 roku za numerem repertorium (...), z uwagi na posiadanie przez powodow



wierzytelno$ci wobec dluznikow M. O. i M. O. (2) w wysokoéci 78.115,50 zlotych wynikajacej z tytulu egzekucyjnego w
postaci wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 18 listopada 2010 roku w sprawie I C 2059/09 zaopatrzonego
w klauzule wykonalnoS$ci postanowieniem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 20 grudnia 2010 roku. Domagali
sie tez zasadzenia od pozwanej na ich rzecz kosztoéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych.

Pozwana Z. M. wnosila o oddalenie powbdztwa.

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2012 roku Sad Okregowy w Bialymstoku uwzglednil powoddztwo w calosci, orzekt o
kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanej i odstgpil od obcigzania pozwanej kosztami
procesu.

Rozstrzygniecie to zapadlo po dokonaniu przez Sad Okregowy nastepujacych ustalen faktycznych:

W dniu 3 grudnia 2009 roku powodowie J. O.1iM. O. (1) wniesli do Sadu Okregowego w Bialymstoku pozew przeciwko
M. 0.1 M. O. (2) o zaplate kwoty 110.439,66 zlotych z ustawowymi odsetkami, a sprawa zostala zarejestrowana pod
sygnatura I C 2059/09.

W latach 2009-2010 M. O. (3) i M. O. (2) zawarli kilka umoéw posrednictwa sprzedazy lokalu mieszkalnego numer
(...) polozonego w B. przy ulicy (...), ale nie udalo sie im zby¢ go za posrednictwem agencji nieruchomos$ci. W dniu
5 lipca 2010 roku w Kancelarii Notarialnej E. L. i P. L. w B. M. O. (3) i M. O. (2) zawarli z pozwana Z. M. umowe
sprzedazy, na mocy ktorej przeniesli na jej rzecz wlasno$¢ lokalu mieszkalnego numer (...) sktadajacego sie z 4 izb

wraz z przynalezng piwnica oznaczong numerem (...) o lacznej powierzchni 76 m®, znajdujacego sie na I kondygnacji
(parter) w budynku wielomieszkaniowym w B. przy ulicy (...) wraz z udzialem obejmujacym (...) cze$ci nieruchomosci,
skladajacej sie z dzialek oznaczonych numerami geodezyjnymi (...) o }acznej powierzchni 0,4767 ha, na ktérej znajduje
sie przedmiotowy budynek wielomieszkaniowy wraz z czeéciami budynku i urzadzen, ktére nie stuza wylacznie do
uzytku wlascicieli lokali w 760/38292 czeSciach. Umowiona cene sprzedazy w kwocie 200.000 zlotych pozwana
przekazala zbywcom w maju 2010 roku.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 18 listopada 2010 roku w sprawie I C 2059/09 zaopatrzonym w rygor
natychmiastowej wykonalno$ci zasadzil od M. O. (2) i M. O. solidarnie na rzecz powodéw kwote 78.115,50 zlotych
z ustawowymi odsetkami od dnia 15 czerwca 2006 roku do dnia zaplaty. Wyrok ten zostal zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci postanowieniem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 20 grudnia 2010 roku. W dniu 14 stycznia
2011 roku powodowie wniesli o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikom z prawa odrebnej wlasno$ci lokalu numer
(...) polozonego w B. przy ulicy (...). Pismem z dnia 15 lutego 2011 roku komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym
w Bialymstoku poinformowal pelnomocnika powodéw o zbyciu tego prawa na rzecz pozwanej w drodze umowy
sprzedazy. Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2011 roku Sad Apelacyjny w Bialymstoku zmienil wyrok Sadu Okregowego
w Bialymstoku z dnia 18 listopada 2010 roku o tyle, ze obnizyl wysoko$§¢ wierzytelnoéci gléwnej zasadzonej na
rzecz powodéw do kwoty 73.682,80 zlotych, uchylil postanowienie o nadaniu rygoru natychmiastowej wykonalnoéci
wydanemu wyrokowi i oddalit apelacje pozwanych M. O. (2) i M. O. w pozostalym zakresie.

Dhluznicy M. O. (3) i M. O. (2) nie przeznaczyli $rodkéw uzyskanych ze sprzedazy lokalu mieszkalnego numer (...)
polozonego w B. przy ulicy (...) na splate wierzytelno$ci stwierdzonej wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z
dnia 18 listopada 2010 roku w sprawie I C 2059/09, zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia
10 czerwca 2011 roku. M. O. (3) nie pracuje, opiekuje sie matka i otrzymuje z tego tytulu zasilek w kwocie 500 zlotych
miesiecznie. M. O. (2) otrzymuje rente z tytulu niezdolnosSci do pracy w kwocie 600 zlotych miesiecznie. Wykonuje
dodatkowg prace na stanowisku ochroniarza z wynagrodzeniem w kwocie 1.000 zlotych miesiecznie. Mieszkanie przy
ulicy (...) w B. stanowilo ich jedyny majatek.

Pozwana jest matka M. O. oraz teSciowa M. O. (2). Od 2003 roku mieszkala z nimi w nalezacym do niej mieszkaniu przy
ulicy (...) w B., pozostawala z nimi w dobrych relacjach. M. O. (3) i M. O. (2) obecnie odwiedzaja matke w mieszkaniu



przy ulicy (...) w B. i pomagaja jej w czynnoSciach dnia codziennego. Decyzje o zakupie mieszkania pozwana podjela
po uzyskaniu informacji o klopotach finansowych corki i ziecia.

Nieprawomocnym wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2012 roku w sprawie XV K 1199/11 Sad Rejonowy w Bialymstoku
uznat M. O. (2) i M. O. za winnych tego, ze dzialajac wspoélnie i w porozumieniu i w celu udaremnienia wykonania
majgcego zapa$t w sprawie I C 2059/09 wyroku zasadzajacego od nich roszczenie J. i M. O. (1) w kwocie 78.115,50
zlotych, sprzedali Z. M. za 200.000 zlotych lokal mieszkalny numer (...) przy ulicy (...) w B. z przynalezno$ciami,
udaremniajgc przez to zaspokojenie wierzycieli, przy czym M. O. (2) dopuscil sie tego czynu, majac z powodu choroby
psychicznej w znacznym stopniu ograniczona zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia swego czynu i zdolno$¢ kierowania
swym postepowaniem.

W rozwazaniach prawnych Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z art. 527 k.c. przestankami skargi paulianskiej sa
istnienie interesu wierzyciela w postaci wierzytelno$ci, dokonanie przez dluznika czynno$ci prawnej z osobg trzecia,
pokrzywdzenie wierzyciela wskutek czynno$ci prawnej dokonanej przez dtuznika, dokonanie przez dluznika czynnosci
ze Swiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli, uzyskanie wskutek tej czynnosci korzys$ci majatkowej przez osobe trzecia,
dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze i uznal, ze przeslanki te zaistnialy w niniejszej sprawie.

W pierwszej kolejnosSci Sad Okregowy zaznaczyl, ze M. O. (3) i M. O. (2) sg dluznikami powodo6w, co potwierdza wyrok
Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 18 listopada 2010 roku w sprawie I C 2059/09, zmieniony wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 10 czerwca 2011 roku. Na tej podstawie M. O. (2) i M. O. (3) zostali zobowigzani do
zaplaty na rzecz powodow kwoty 73.682,80 zlotych z naleznymi odsetkami ustawowymi od dnia 15 czerwca 2006 roku
do dnia zaplaty. W dacie orzekania w niniejszej sprawie (art. 316 § 1 k.p.c.) Sad Okregowy nie dysponowal informacja,
aby dluznicy splacili ten dtug w caloéci lub w okres$lonej czesci.

Dalej Sad I instancji wskazal, ze na mocy umowy z dnia 5 lipca 2010 roku M. O. (2) i M. O. (3) zbyli na rzecz pozwanej
nalezgce do nich prawo odrebnej wlasno$ci lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego przy ulicy (...) w B..

Sad Okregowy podkredlil, Ze spor koncentrowal sie wokoél kwestii, czy sporna czynno$é zostala dokonana przez
dluznikéw z pokrzywdzeniem wierzycieli, czy w dacie jej dokonywania dtuznicy mieli §Swiadomo$¢ ich pokrzywdzenia,
czy pozwana odniosla korzy$¢ majatkowa ze spornej transakcji oraz czy wiedziala, ze M. O. (2) i M. O. (3) mieli
niesplacone zobowigzania finansowe wobec powodéw i wskutek tej czynnosSci powodowie nie uzyskaja zaspokojenia z
pozostalego majgtku dtuznikéw. Strony pozostawaly rowniez w sporze co do tego, czy umowa z dnia 5 lipca 2010 roku
miala charakter odplatny. W ocenie Sadu I instancji ma to istotne znaczenie przy ocenie stanu $wiadomosci osoby
trzeciej co do dzialania dtuznika z pokrzywdzeniem wierzycieli. Jezeli bowiem wskutek tej czynnoSci uzyskata korzysé
majatkowa bezplatnie, art. 528 k.c. wylacza przeslanke zlej wiary osoby trzeciej. Wierzyciel nie musi wykazywac,
czy osoba trzecia wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢ o tym, ze dokonujac
czynno$ci prawnej, dtuznik dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli. Stan podmiotowy osoby trzeciej jest prawnie
obojetny, niezaleznie od stosunku laczacego dluznika z osoba trzecia, a do zaskarzenia wystarczajace bedzie spelnienie
pozostalych przestanek z art. 527 k.c. Zdaniem Sadu Okregowego zgodne zeznania §wiadkéw M. O. (2), M. O., poparte
spojng relacja $wiadkéw A. G. i J. G. potwierdzily, ze sporna umowa miala charakter odplatny. Wynikalo z nich,
Ze pozwana miala zgromadzone oszczednoSci w kwocie 50.000 dolaréw, ktére wymienila na zlotéwki, a nastepnie
przekazala corce i zieciowi na poczet ceny zakupu mieszkania numer (...) przy ulicy (...) w B..

Sad Okregowy badajac pozostale przeslanki z art. 527 k.c. przyjal, ze zaskarzona czynno$§¢ zostala dokonana z
pokrzywdzeniem wierzycieli (powodéw). Zaznaczyl, ze w $wietle art. 527 § 2 k.c. do pokrzywdzenia wierzycieli
dochodzi, gdy wskutek czynnosci prawnej dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym
stopniu, niz byt poprzednio. Powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych Sad I instancji
wskazal, ze niewyplacalnoé¢ dluznika oznacza taki stan jego majatku, w ktorym egzekucja nie moze przyniesé
zaspokojenia wierzytelnoSci pienieznej przystugujacej przeciwko temu dluznikowi, a pokrzywdzenie powstaje na
skutek takiego stanu faktycznego majatku dluznika, ktéry powoduje niemozno$é, utrudnienie lub odwleczenie
zaspokojenia wierzyciela, przy czym pokrzywdzenie wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedtug chwili dokonania czynno$ci



prawnej dluznika z osoba trzecia, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia (wystapienia z zadaniem uznania bezskutecznoéci
czynno$ci prawnej). W dacie wytoczenia powoddztwa dluznicy nie mieli innego majatku, z ktérego powodowie
mogliby sie zaspokoié. Zeznania M. O. (2) potwierdzily, ze zajmowany obecnie przez nich lokal przy ulicy (...) w B.
nalezy do pozwanej. Dluznicy osiggaja dochody, ale ich wysoko$é nie pozwala na splate zobowiazania w wysokoéci
przekraczajacej obecnie ponad 100.000 zlotych (po doliczeniu odsetek) w czasie, w jakim byloby to mozliwe po
przeprowadzeniu egzekucji z mieszkania. Jedyny majatek dtuznikéw, z ktérego powodowie mogli w rozsadnym czasie
zaspokoié przystugujaca im wierzytelno$¢ stanowito mieszkanie polozone przy ulicy (...) w B.. Powodowie nie mogli
tez uzyskaé zaspokojenia ze Srodkoéw uzyskanych ze sprzedazy tego mieszkania. Z zeznan M. O. i M. O. (2) wynikalo
bowiem, ze $rodki uzyskane z jego sprzedazy zostaly przeznaczone na splate innych zobowigzan. O tym, ze dokonana
czynno$¢ prawna miedzy pozwana a dluznikami spowodowala ich niewyplacalnoé¢, uniemozliwila wierzycielom
(powodom) wyegzekwowanie kwoty dochodzonej na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 18
listopada 2010 roku w sprawie I C 2059/09 $wiadcza tez okoliczno$ci stwierdzone nieprawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Bialymstoku z dnia 25 pazdziernika 2012 roku w sprawie XV K 1199/11. Sad Okregowy podkreslil,
ze orzeczenie to nie wigze sadu cywilnego z uwagi na tre$¢ art. 11 k.p.c. Sad cywilny moze samodzielnie bada¢,
czy nieprawomocnie skazany dopuscil sie czynu, ktoéry powoduje jego odpowiedzialno$é cywilng. Sad Okregowy
zaznaczyl, ze nieprawomocne orzeczenia karne sa dokumentami urzedowymi, podobnie jak protokoly posiedzen w
sprawie karnej i zgodnie z art. 244 k.p.c. stanowia dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo poéwiadczone. Inne
dokumenty zgromadzone w sprawie karnej, majace charakter dokumentéw prywatnych (art. 245 k.p.c.) i ich moc
dowodowa, takze moga by¢ wykorzystane przez sad w sprawie cywilnej przy ustalaniu stanu faktycznego. Sad ocenia
je wedlug swobodnej oceny dowodéw (art. 233 k.p.c.) tak, jak kazdy inny dowdd. Zgodnie z art. 252 k.p.c. strona, ktora
zaprzecza prawdziwo$ci dokumentu urzedowego albo twierdzi, ze zawarte w nim o$wiadczenia organu, od ktérego
dokument pochodzi, sg niezgodne z prawda, powinna te okoliczno$ci udowodni¢. Pozwana nie zaoferowata zadnych
dowodow, ktore obalilyby przewidziane w art. 244 § 1 k.p.c. domniemanie prawdziwo$ci orzeczenia Sagdu Rejonowego
w Bialymstoku w sprawie XV K 1199/11 i zawartych w nim okoliczno$ci.

Jednocze$nie Sad I instancji uznal, ze tre$¢ tego orzeczenia wskazuje jednoznacznie, ze dluznicy M. O. (3) i M.
0. (2) dzialali ze $§wiadomoécig pokrzywdzenia wierzycieli. Swiadomoéé ta istnieje wtedy, gdy dhuznik zdaje sobie
sprawe (u§wiadamia sobie), ze wskutek dokonania czynno$ci prawnej z osobg trzecia moze spowodowac niemozno$¢
zaspokojenia sie wierzycieli z jego majatku. Samo pokrzywdzenie wierzycieli nie musi by¢ zamiarem dluznika —
wystarczy, zeby dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualno$ci. W ocenie Sadu Okregowego
dluznicy M. O. (3) i M. O. (2) mieli Swiadomo$¢, ze dokonanie przez nich spornej czynno$ci uniemozliwi, lub
powaznie utrudni splate zobowigzania stwierdzonego wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku w sprawie I C
2059/09. Sporna czynno$¢ zostala dokonana jeszcze przed wydaniem tego wyroku, ale juz po wytoczeniu powodztwa.
Podejmowane jeszcze w 2009 roku proby sprzedazy tego mieszkania za poSrednictwem wyspecjalizowanych agencji
zbiegly sie tez w czasie z procesowg aktywnos$cig powodéw w sprawie I C 2059/09. Pozwala to przyjac, ze dtuznicy
wiedzieli o toczacej sie sprawie i jej przedmiocie. Powinni wiec liczy¢ sie z tym, ze przyszle rozstrzygniecie moze byc
dla nich niekorzystne.

W ocenie Sadu I instancji nie budzi tez watpliwoSci, ze pozwana wiedziala o dzialaniu dluznikéw z pokrzywdzeniem
wierzycieli (powodoéw), co ulatwia domniemanie z art. 527 § 3 k.c. Przepis ten zwalnia wierzyciela z obowigzku
wykazywania, Ze osoba trzecia wiedziala, lub przy dolozeniu nalezytej starannosci mogla sie dowiedzie¢, ze dluznik
dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli. Osoba dochodzaca wierzytelnoéci musi jedynie udowodnié, ze
czynno$¢ prawna dokonana przez dluznika przyniosla korzy$¢ majatkowa osobie pozostajacej w bliskim z nim
stosunku. W piSmiennictwie wskazuje sie, ze o istnieniu bliskiego stosunku pomiedzy dluznikiem, a osobg trzecia
decyduja zwykle wiezy rodzinne (pokrewienstwo, powinowactwo) oraz malzenistwo i konkubinat. Do takich relacji
nalezy ponadto zaliczy¢ wiezy przyjazni, bliskiej znajomosci, wdzieczno$ci, zaleznoSci, wiezy na tle prowadzenia
wspolnych interesow. Wyrazany jest takze poglad, Ze pojecia osoby bliskiej nie nalezy identyfikowac z okre$lonymi
wiezami rodzinnymi, lecz winny by¢ brane pod uwage faktyczne stosunki taczace dtuznika z osoba trzecia. Pozwana
pozostaje w bliskim stosunku z dtuznikami, gdyz jest matkg M. O. i teSciowa M. O. (2), mieszkala z nimi w jednym
mieszkaniu od 2003 roku do czasu przeprowadzki do nabytego w drodze zaskarzonej czynnoSci mieszkania. M. O.



(3) sprawowala w tym czasie opieke nad matka w zwigzku z wystepujacymi u niej schorzeniami. Z relacji pozwanej
i przestuchanych w sprawie $wiadkow wynika, ze laczyly ich w tym czasie pozytywne relacje. Pozwala to zatem
domniemywa¢, ze z racji bliskich wiezi z dluznikami pozwana znala ich sytuacje majatkowa i cigzace na nich
zobowigzania wobec powod6w oraz cel ich dzialan. Pozwana w czasie wysluchania w dniu 7 sierpnia 2012 roku
przyznala ponadto, ze wiedziala o trudnej sytuacji finansowej corki i jej ziecia, chciata im pomoc.

W ocenie Sadu Okregowego zostala réwniez spelniona ostatnia, niezbedna przestanka skargi paulinskiej w postaci
uzyskania korzy$ci majatkowej przez osobe trzecig. Sad ten zaznaczyl, ze przyjmuje sie, iz moze ona polegac¢ na
zwolnieniu z zobowigzania, lub nabyciu prawa majatkowego (przedmioty majatkowe, rzeczy oraz prawa majatkowe
- zbywalne), przy czym w tym drugim wypadku drugorzedne znaczenie ma cena. Zdaniem Sadu I instancji korzy$¢
majatkowa uzyskana przez pozwang polegata na nabyciu prawa odrebnej wlasnos$ci lokalu mieszkalnego.

W konsekwencji Sad I instancji uwzglednil powbdztwo.

Sad Okregowy rozstrzygnal o kosztach udzielonej pozwanej, a nie oplaconej przez nig pomocy prawnej z urzedu
na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze w zw. z § 6 pkt 6 i § 2 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Jednocze$nie Sad I instancji odstapil od obciazenia pozwanej kosztami procesu na podstawie art. 102 k.p.c.
Podkreslil, ze pozwana jest osoba starsza, schorowana, wymagajaca pomocy innych os6b w czynnosciach dnia
codziennego. Otrzymuje skromng emeryture w wysoko$ci okolo 705 zlotych miesiecznie, ktéra nie wystarcza na
pokrycie niezbednych kosztow utrzymania, w tym zakup lekéw w kwocie 200 - 300 zlotych miesiecznie. W ocenie
Sadu Okregowego obciazenie pozwanej znacznymi ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu kosztami procesu
spowodowaloby powazny uszczerbek w niezbednych kosztach jej utrzymania i w konsekwencji drastyczne pogorszyto
j€j sytuacja zyciowa. Rozstrzygniecie to byloby wiec trudne do pogodzenia z poczuciem sprawiedliwoSci oraz zasadami
wspolzycia spolecznego.

Powyzszy wyrok w czeéci uwzgledniajacej powodztwo zaskarzyla apelacja pozwana zarzucajac:

1) naruszenie prawa materialnego, tj. art. 527 § 1 k.c. poprzez btedna wykladnie tego przepisu i przyjecie, ze korzysé
majatkowa osoby trzeciej, w rozumieniu tego przepisu, bedzie stanowilo odplatne nabycie prawa odrebnej wlasnosci
lokalu mieszkalnego za jej cene rynkowg, w sytuacji, gdy z tytulu umowy dtuznicy M. i M. O. (2) otrzymali od pozwanej
wladciwy i podlegajacy egzekucji ekwiwalent, ktory spozytkowali na splate innych zobowiazan oraz na zaspokojenie
wlasnych potrzeb.

Do powyzszego naruszenia doszlo w sytuacji, gdy strona powodowa nie kwestionowala podnoszonej przez M. i
M. O. (2) okoliczno$ci co do przeznaczenia uzyskanych w wyniku sprzedazy nieruchomosci Srodkéw, nadto z akt
komorniczych ED Km 270/11 nie wynika, aby powodowie zlozyli stosowny wniosek o zajecie srodkdéw pochodzacych
ze sprzedazy nieruchomosci. Niekwestionowane ustalenie przez Sad, ze umowa miala charakter odplatny - wyklucza
przyjecie, ze w wyniku umowy pozwana osiggnela korzy$¢, bowiem umowa sprzedazy byla umowa konsensualna,
odplatng i wzajemna,

2. sprzeczno$C istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, w zakresie
pokrzywdzenia wierzycieli J. O. i M. O. (1) i uznanie, ze wskutek spornej czynnosci doszlo do ich pokrzywdzenia, co
Sad ustalil na podstawie dopuszczonych po zamknieciu przewodu sgdowego - akt sprawy XV K 1199/11, gdzie w dniu
25 pazdziernika 2012 roku zapadl nieprawomocny wyrok. Ustalenia Sadu w tym zakresie godza w prawo pozwanej do
rzetelnego procesu i mozliwoS$ci obrony swoich praw, w sytuacji, gdy Sad dopuszcza poza rozprawa dowod z akt sprawy
niedostepnych dla pozwanej i wywodzi z tego skutki prawne - niekorzystne dla Z. M., jednocze$nie Sad odstepuje
od trafnej oceny okolicznoSci dotyczacych pokrzywdzenia powodéw w oparciu o material dowodowy zebrany w toku
sprawy - w szczego6lnosci z zalaczonych do akt sprawy dokumentéw komorniczych, z ktérych wynika, iz powodowie
w sposob wyjatkowo ograniczony prowadza postepowanie egzekucyjne: nie zlozyli wniosku o zajecie wynagrodzenia



dluznikéw, zajecie ich rent i §wiadczen socjalnych, nie zlecili poszukiwania majatku ani nie zajeli posiadanych przez
nich wierzytelno$ci. Nadto Sad nie uwzglednil okoliczno$ci, ze to na wniosek wierzycieli postepowanie egzekucyjne
zostalo zawieszone.

Whnosila o0 zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci i zasgdzenie na rzecz adwokata J. D. kosztow
zastepstwa procesowego udzielonego z urzedu za postepowanie odwolawcze, ktore to koszty nie zostaly optacone w
zadnej czeSci ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w Bialymstoku, wraz z orzeczeniem o kosztach zastepstwa procesowego za postepowanie odwolawcze.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia okolicznoéci faktyczne. Sad Apelacyjny w
calo$ci podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji, czyniac je podstawa swego rozstrzygniecia. Takze wywiedzione
przez Sad Okregowy na podstawie tych ustalen wnioski sa prawidlowe, znajduja swoje uzasadnienie w powolanych
przepisach prawa i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne.

Odnoszac sie do zarzutdéw apelacji w pierwszej kolejno$ci nalezy wskazac, ze nie jest dopuszczalne przeprowadzenie
dowodu z akt, gdyz wbrew doslownej treSci art. 224 § 2 k.p.c. dowdd taki nie istnieje (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1999 roku, II CKN 798/97, LEX nr 50747). Niezaleznie od tego trzeba podkreslic,
ze kontradyktoryjno$¢ procesu wymaga zapewnienia, aby strony mogly przedstawi¢ swoje racje i dowody istotne dla
rozstrzygniecia sprawy na rozprawie, z mozliwos$cia ustosunkowania sie do nich. Przepis art. 224 § 2 k.p.c. stanowi
jedynie wyjatek od zasady bezposrednioSci, a jako taki powinien byé¢ stosowany z duza doza ostroznosci. W ocenie
Sadu Apelacyjnego Sad I instancji powinien umozliwi¢ pozwanej ustosunkowanie sie do dokumentéw z akt sprawy
XV K 1199/11, w ktérej Sad Rejonowy w Bialymstoku uznal M. O. (2) i M. O. za winnych tego, Ze dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu i w celu udaremnienia wykonania majacego zapa$¢ w sprawie I C 2059/09 wyroku zasadzajacego od
nich roszczenie J. i M. O. (1) w kwocie 78.115,50 zlotych, sprzedali Z. M. za 200.000 zlotych lokal mieszkalny numer
(...) przy ulicy (...) w B. z przynalezno$ciami, udaremniajac przez to zaspokojenie wierzycieli, przy czym M. O. (2)
dopuscil sie tego czynu, majac z powodu choroby psychicznej w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia swego czynu i zdolno$¢ kierowania swym postepowaniem. Przeprowadzenie dowodu z akt tej sprawy po
zamknieciu rozprawy przed Sadem I instancji nie stanowi jednak pozbawienia pozwanej moznosci obrony swych praw.
Strona, ktorej prawa zostaly naruszone przez dopuszczenie dowodu z dokumentéw po zamknieciu rozprawy moze
kontrdowodzi¢ w postepowaniu apelacyjnym. W takiej sytuacji sad drugiej instancji nie moze powolujac sie na art.
381 k.p.c. pomingé nowych faktéw i dowodéw. W niniejszej sprawie pozwana nie zglosila jednak w apelacji zadnych
dowodoéw. Pozwana nie zdolala wykazaé, ze dopuszczenie przez Sad I instancji dowodu z akt sprawy XV K 1199/11
Sadu Rejonowego w Bialymstoku poza rozprawg mialo wplyw na tre$¢ wyroku.

Sad Okregowy trafnie uznal, ze zaskarzona czynno$¢ zostala dokonana z pokrzywdzeniem powodoéw i szczegoélowo
uzasadnil swoje stanowisko. Argumenty te Sad Apelacyjny przyjmuje za wtasne. To, ze powodowie nie ztozyli wniosku
o zajecie wynagrodzenia, renty i §wiadczen socjalnych dluznikéw M. O. i M. O. (2), nie zlecili poszukiwania majatku
dluznikéw, nie zajeli posiadanych przez nich wierzytelno$ci, czy ze zlozyli wniosek o zawieszenie postepowania
egzekucyjnego, w Swietle okolicznosci wskazanych przez Sad I instancji, nie ma znaczenia dla oceny pokrzywdzenia
powodow przez zaskarzong czynno$¢. Obecna sytuacja materialna dtuznikow nie byta w sprawie kwestionowana i nie
ulega watpliwosci, ze po dokonaniu skarzonej czynno$ci nie maja oni majatku, a pobierane przez nich $§wiadczenia
nie zapewniaja powodom zaspokojenia w rozsadnym czasie. Zbycie przez nich przedmiotowego lokalu doprowadzito
zatem co najmniej do odwleczenia mozliwosci zaspokojenia wierzycieli, ktérzy dochodza zaplaty réwnowartosci
przywlaszczonych przez ich syna i synowa rzeczy ruchomych.

Odnoszac sie za$§ do kwestii uzyskania przez pozwang korzy$ci majatkowej wskutek zaskarzonej czynnoéci nalezy
podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, ze uzyskanie korzysci majatkowej moze polegac na zwolnieniu z zobowiazania
lub nabyciu prawa majatkowego, niezaleznie od ceny tego nabycia. Nalezy jednak podkreslié, ze z zebranego w sprawie



materialu dowodowego, a w szczegblnosci zeznan stron zaskarzonej czynnoéci - Swiadkow M. O. i M. O. (2) wynika,
ze sprzedajac pozwanej mieszkanie polozone przy ulicy (...) w B. na poczet ceny zaliczyli wklad pozwanej w nabycie
tego mieszkania przez M. O. i M. O. (2). Pozwana nabyla od M. O. i M. O. (2) przedmiotowy lokal mieszkalny de
facto za polowe ceny rynkowej tego lokalu. W konsekwencji, nawet przy zaakceptowaniu prezentowanego w apelacji
pogladu, ze osoba trzecia nie uzyskuje korzy$ci majatkowej w rozumieniu art. 527 k.c. jezeli placi za rzecz nabyta od
dluznika cene odpowiadajaca warto$ci rynkowej tej rzeczy, trzeba uznacé, ze pozwana uzyskala korzy$¢ majatkowa
wskutek zaskarzonej czynnoSci.

Nie budzi tez watpliwosci, ze zaistnialy pozostale przeslanki skargi paulinskiej wynikajace z art. 527 i nast. k.c., w
tym rowniez przestanka w postaci dokonania przez dluznika czynnosci ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela.
Z zeznan stron zaskarzonej czynnoSci, a wiec pozwanej i Swiadkow M. O. i M. O. (2) ewidentnie wynika, ze zaskarzona
umowa miala na celu unikniecie przymusu egzekucyjnego ze strony powodéw. Bezsprzecznie tez pozwana byla
Swiadoma tego celu, a swoje dzialanie thumaczyla checia pomocy céree i zieciowi.

Tak wiec zaskarzony wyrok odpowiada prawu i dlatego na podstawie art. 385 k.p.c. oddalono apelacje.

Stosownie do art. 102 k.p.c. odstgpiono od obcigzania pozwanej kosztami instancji odwolawczej z uwagi nie tylko na
trudng sytuacje materialng pozwanej, szczegélowo opisang przez Sad Okregowy, ale takze z uwagi na okoliczno$¢, ze
stala sie ona strong niniejszego postepowania na skutek dzialan dtuznikéw powodéw M. O. i M. O. (2).

O kosztach pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu w instancji odwolawczej orzeczono stosownie do § 19 w zw.
7§ 13 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 roku, Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



