Sygn. akt ITI AUa 399/14, II1 AUz 35/14
POSTANOWIENIE

Dnia 28 paZzdziernika 2014r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Bohdan Bieniek

Sedziowie: SO del. Marzanna Rogowska

SA Bozena Szponar - Jarocka (spr.)

Protokolant: Agnieszka Charkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2014 r. w B.

sprawy z odwolania Spéldzielni (...) z siedzibg w W.0ddzial Produkcyjny (...) w B.

przy udziale zainteresowanego L. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P.

o wymiar skladek

na skutek apelacji Spoéldzielni (...) z siedzibg w W.0ddzial Produkcyjny (...) w B. oraz zazalenia
Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w P.

od wyroku Sadu Okregowego w Eomzy ITT Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 19 grudnia 2013 r. sygn.
akt IITI U 838/13

postanawia:
I. umorzyé postepowanie apelacyjne,

II. odstagpié od obcigzania odwolujgcego kosztami zastepstwa procesowego organu rentowego za
II instancje,

III. oddali¢ zazalenie pozwanego.
Sygn. akt ITI AUa 399/14

III AUz 35/14

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w P. decyzja z dnia 18 czerwca 2013 r., wydang na podstawie art. 83 ust. 1
pkt 3, art. 18 ust. 1, art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z
2009 1., Nr 205, poz. 1585, z pdzn. zm.) w zw. z art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (Dz. U. z 2008 r., Nt 164, poz. 1027 z p6zn. zm.), ustalil podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne L. B. u platnika skladek: Spéldzielni (...) w
W.0Oddzial Produkeyjny (...) w B. z tytulu zatrudnienia na podstawie umowy o prace - uwzgledniajac w tej podstawie
wyplaty dokonane przez platnika z Zakladowego Funduszu Swiadczen Socjalnych. Organ rentowy uznal, iz wyplata



tych $wiadczen nastgpila niezgodnie z Regulaminem Zakladowego Funduszu Swiadczeri Socjalnych obowigzujacego
u platnika jak i naruszyta przepisy ustawy z dnia 4 marca 1994 r. o zakladowym funduszu $§wiadczen socjalnych (Dz.
U. z 2012 . poz. 592 ze zm.).

Sad Okregowy w Lomzy wyrokiem z dnia 19 grudnia 2013 r. oddalil odwolanie platnika skladek Spoéldzielni (...) w
W.(pkt 1 sentencji wyroku), odstepujac jednoczesnie od obciazania Spdldzielni kosztami zastepstwa procesowego (pkt
2 sentencji wyroku). Odstapienie od obcigzania kosztami zastepstwa prawnego, Sad Okregowy uzasadnial wielo$cig i
jednorodzajowoScig spraw dotyczacych poszczegblnych pracownikow oraz faktem, iz pracodawca byt prze§wiadczony
o dokonywaniu wyplat w zgodzie z przepisami ustawy z dnia 4 marca 1994 r. o zakladowym funduszu §wiadczen
socjalnych.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodla Spoldzielnia (...) w W., zaskarzajac wyrok w caloSci. Apelujaca
zarzucila zar6wno naruszenie przepisOw postepowania, w szczegélnosci art. 233 § 1 k.p.c. 1 328 § 2 k.p.c., jak i
przepiséw prawa materialnego tj. w szczegdlno$ci art. 8 ust. 11 2 oraz art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 4 marca 1994 r. o
zakladowym funduszu $§wiadczen socjalnych (t. j. Dz. U. z 2012 1., poz. 592 ze zm.), art. 21 w zw. z art. 86 ust. 2 pkt. 2
iart. 87 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych oraz § 2 ust. 1 pkt. 19
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r. w sprawie szczegblowych zasad ustalania
podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe (Dz. U. z 1998 r., Nt 161, poz. 1106).

Czyniac powyzsze zarzuty, apelujaca wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci poprzez zmiane zaskarzonej
decyzji organu i ustalenie, iz $wiadczenia rzeczowe i finansowe finansowane z Zakladowego Funduszu Swiadczeh
Socjalnych przekazane zainteresowanemu w latach 2007- 2009 nie stanowia podstawy wymiaru skladek na
obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i FGSP, ewentualne o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Z ostrozno$ci procesowej, w sytuacji oddalenia apelacji, apelujaca wniosla o nieobcigzanie odwotujgcej kosztami
zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym z uwzglednieniem zasad przewidzianych w art. 102 k.p.c.

Organ rentowy z kolei wywiodl zazalenie w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o kosztach procesu (pkt 2 wyroku),
zarzucajac Sadowi pierwszej instancji naruszenie art. 102 k.p.c. poprzez bezpodstawne uznanie, ze w sprawie zachodza
przestanki do odstapienia od obcigzenia Spoéldzielni (...) kosztami zastepstwa prawnego.

Wskazujac na powyzsze, zazalenie wnosilo o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zasadzenie od Spétdzielni
na rzecz organu rentowego kwoty 60 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa za pierwsza instancje.

Pismem procesowym z dnia 277 pazdziernika 2014 r. Spoéldzielnia (...) w W.cofnela apelacje w niniejszej sprawie i
wniosla o nieobciazanie jej kosztami zastepstwa prawnego za druga instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Postepowanie apelacyjne w sprawie podlegalo umorzeniu a zazalenie organu rentowego podlegalo oddaleniu.

Cofniecie apelacji jest jedna z czynno$ci dyspozytywnych stron, ktérych kontrola przez sad orzekajacy jest
ograniczona. W postepowaniu cywilnym — co do dokonania cofniecia apelacji przez strone dominuje poglad, iz
czynno$¢ taka zasadniczo w ogole nie podlega kontroli sadu (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2000 r.
ITI CZP 6/00 Prok.i Pr.-wkl. 2000/10/37, Wokanda 2000/7/6, Biul.SN 2000/5/9, M.Prawn. 2000/7/413). Zasada ta
doznaje jednak ograniczen w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych, w ktorych cofniecie apelacji
nie skutkuje automatycznie umorzeniem postepowania odwolawczego, albowiem ustawodawca w tego typu sprawach
nalozyl na sad odwolawczy obowiazek rozwazenia czy cofniecie $rodka odwolawczego nie narusza shusznego interesu
ubezpieczonego (art. 469 k.p.c.). Przyjmuje sie, iz przepis ten ma zastosowanie niezaleznie od tego, ktéra strona
dokonuje cofniecia apelacji (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2000 r. I PKN 808/00, OSNP
2002/16/382).



Czyniac zado$c tej regulacji, Sad Apelacyjny ocenil, iz w okolicznoéciach niniejszej sprawy cofniecie apelacji
przez Spoldzielnie nie narusza jej stlusznego interesu ani interesu ubezpieczonego w rozumieniu art. 469 k.p.c.
Przedmiotowa sprawa jest jedna z wielu identycznych co do stanu faktycznego i prawnego spraw zawistych przed
Sadem Apelacyjnym w Bialymstoku. We wszystkich tych sprawach Sad pierwszej instancji oddalil odwolania
Spoldzielni. Stronom i Sadowi Apelacyjnemu znana jest tez okoliczno$é, iz w wielu dotychczas rozpoznanych na
rozprawach sprawach (np. III AUa 385/14, III AUa 387/14, I1I AUa 395/14) oddalono apelacje Spéldzielni i zasagdzono
od niej na rzecz organu rentowego kwoty po 120 z} tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za drugg instancje.

W tym stanie rzeczy cofniecie apelacji lezy w interesie skarzacej i dlatego Sad Apelacyjny na zasadzie art. 391 § 2 zd.
1 k.p.c. umorzyl postepowanie apelacyjne (pkt I postanowienia).

Co do wniesionego zazalenia organu rentowego w przedmiocie orzeczenia o kosztach procesu, stwierdzi¢ nalezy,
iz w utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie zastosowanie art. 102 k.p.c. w takich sytuacjach:
gdy strona przegrywajaca znajduje sie w wyjatkowo ciezkiej sytuacji majatkowej, a wytaczajac powodztwo byla
subiektywnie przeswiadczona o stuszno$ci dochodzonego roszczenia, natomiast strona wygrywajaca korzystala ze
stalej obstugi prawnej i nie poniosla dodatkowych nakladéow na prowadzenie procesu (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2010 r. IT CZ 43/10, LEX nr 1365639; wyrok SN z dnia 17 listopada 1972 r., I PR
423/72, OSNCP 1973, nr 7-8, poz. 138); gdy dochodzone roszczenie wynika z niejasno sformutowanych przepiséw
(wyrok SN z dnia 6 grudnia 1973 r., I PR 456/73, OSNCP 1974, Nr 9, poz. 154); gdy sprawa ma watpliwy i
dyskusyjny charakter (postanowienie SN z dnia z 27 kwietnia 1971 r., I PZ 17/71, OSNCP 1971, Nr 12, poz. 222). W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego przede wszystkim jednak dominuje stanowisko, ze kwestia zastosowania art. 102
k.p.c. pozostawiona jest orzekajagcemu sadowi z odwolaniem sie do jego kompetencji, bezstronno$ci, doSwiadczenia
i poczucia sprawiedliwosci. Ocena w tym zakresie ma charakter dyskrecjonalny, oparty na swobodnym uznaniu,
uksztaltowanym wlasnym przekonaniu oraz na ocenie okoliczno$ci i moze by¢ podwazona przez sad wyzszej instancji
w zasadzie jedynie wtedy, gdy jest razaco niesprawiedliwa (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26
stycznia 2012 1., III CZ 10/12, OSNC 2012, z. 718, poz. 98). Sad Apelacyjny zdecydowanie poglad ten podziela uznajac
prawo Sadu Okregowego do zastosowania art. 102 k.p.c. do granic, w ktérych zastosowanie tego przepisu nie ma
zadnego oparcia w okoliczno$ciach sprawy.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie okolicznoSci, ktére uzasadnialby ,,odebranie”
Sadowi Okregowemu prawa do samodzielnej oceny zastosowania art. 102 k.p.c. Argumenty, ktére Sad Okregowy
przytoczyl na poparcie swego rozstrzygniecia sa wazkie i mogly uzasadnia¢ zastosowanie art.102 k.p.c.

Ztych przyczyn zazalenie organu rentowego na zasadzie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil
(pkt III postanowienia).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono réwniez na zasadzie art. 102 k.p.c. biorac pod uwage nie
tylko ostateczne cofniecie apelacji przed rozpoczeciem rozprawy, ale rowniez charakter sprawy, w szczego6lnoSci
konieczno$¢ uiszczenia skladek, ktorych Spotdzielnia dokonujac wlasnej wykladni przepiséw ustawy z dnia 4 marca
1994 r. o zakladowym funduszu §wiadczen socjalnych ponieé¢ nie planowala. Nie bez znaczenia jest to, iz w sprawach
merytorycznie rozpoznanych Sad Apelacyjny zasadzil na rzecz organu rentowego koszty zastepstwa za druga instancje
(pkt II postanowienia).



