Sygn.akt III AUa 244/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 paZzdziernika 2014r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, IIT Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Bohdan Bieniek (spr.)

Sedziowie: SO del. Marzanna Rogowska

SA Bozena Szponar - Jarocka

Protokolant: Agnieszka Charkiewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 pazdziernika 2014 r. w B.

sprawy z odwolania C. T.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o ustalenie kapitalu poczatkowego

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku V Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 20 grudnia 2013
r. sygn. akt V U 1834/13

oddala apelacje.

Sygn akt ITI AUa 244/14

UZASADNIENIE

Wnioskodawca C. T. odwolat sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial z dnia 25 wrzesnia 2013
r. dotyczacej ustalenia kapitalu poczatkowego. Wskazal na bezpodstawne pominiecie dochodéw dotyczacych
zatrudnienia w Wojewodzkiej Ustugowej Spoldzielni Pracy w B. w latach 1977 — 1982. Wyja$nil, ze prowadzil wowczas
dzialalno$é gospodarcza w ramach tzw. zryczaltowanego rozrachunku. Do kasy Spéldzielni wplacal ryczalt obejmujacy
skladki na ubezpieczenie spoleczne.

Organ rentowy negowal stanowisko wnioskodawcy. Postulat oddalenia odwolania opart na twierdzeniu, ze na
podstawie dostepnych dokumentéw nie mozna ustali¢ kwoty, ktéra stanowila podstawe wymiaru skladki na
ubezpieczenie spoleczne.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 20 grudnia 2013 r. zmienil zaskarzang decyzje i przyjal do ustalenia
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego ubezpieczonego w roku 1977 — kwote 41.600 zl, w latach 1978 — 1981 —
kwote 42.000 zl oraz w roku 1982 r. kwote 38.000 zl. Sad ten ustalil, Ze wnioskodawca w okresie od dnia 1 maja 1977
r. do dnia 31 sierpnia 1982 r. byt zatrudniony w (...) Uslugowej Spoldzielni Pracy w B. Oddzial w S. w charakterze
murarza. Rozliczany byl wedtug zryczaltowanego rozrachunku. Oplacal Spoéldzielni kwote 700 zl miesiecznie (od 1
stycznia 1981 r. kwote 875 zl, a od 1 lipca 1982 r. kwote 1750 zl) przeznaczona na ubezpieczenie spoleczne.



Kierujac sie wskazanym stanem faktycznym Sad pierwszej instancji wskazal na rozporzadzenie Ministra Pracy i
Polityki Socjalnej z dnia 30 czerwca 1977 r. w sprawie obliczania podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne oraz $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego z tytulu zatrudnienia w spoldzielczych zakladach ustugowych
(Dz. U. Nr 23, poz. 99). Przewidywalo ono, ze miesieczne zarobki zatrudnionych w pelnym wymiarze czasu pracy na
podstawie umowy o prace lub spéldzielczej umowie o prace w prowadzonym na zasadzie ryczaltowego rozrachunku
zakladzie ustugowym, przyjmowane do obliczenia podstawy wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne, ustala
sie w formie ryczalttow. Wedtug zalacznika do rozporzadzenia kwota ryczaltu ustug remontowo — budowlanych i
instalacyjnych w miejscowo$ciach na terenie gminy i w miastach do 25.000 mieszkancéw wynosila 3.500 zl. Sad
dodatkowo wskazal, ze zgodnie z § 4 pkt 1 rozporzadzenia przy ustalaniu wysokosci skladek na ubezpieczenie
spoleczne stosowalo sie przepisy dotyczace wysokosci skladek na ubezpieczenie spoleczne za pracownikow, ktérych
wynagrodzenie nie podlegalo podatkowi od wynagrodzen i sktadce na cele emerytalne. Zgodnie z tymi przepisami
w spornym okresie skladka wynosila 20 % wynagrodzenia (ryczaltu), a od 1 stycznia 1981 r. — 25 % wynagrodzenia
(ryczaltu).

Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze ze zlozonych przez wnioskodawce dokumentéw wynika, iz w latach 1977 — 1980
r. ptacil on miesieczng skladke w wysokoéci 700 zt (20 % od kwoty 3.500 z}), a od 1 stycznia 1981 r. kwote 875 zt (25
% od kwoty 3.500 z}).

Kierujac sie przedstawionymi argumentami Sad Okregowy w Bialymstoku zmienil zaskarzona decyzje, zakladajac, ze
przyjeta podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne zwiekszy podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wywiodl pozwany, zaskarzajac wyrok w caloSci zwrocil uwage na naruszenie prawa
materialnego, to jest przepisu art. 174 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS, przez przyjecie
do podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego kwot wskazanych w wyroku. Skarzacy powolal sie rowniez na uchybienie
przepisom postepowania, to jest art. 233 § 1 k.p.c., przez dokonanie przez Sad ustalen faktycznych sprzecznych z
trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegolno$ci przyjecie za miarodajne wynagrodzen z lat
1977 — 1982 r. w sytuacji, gdy brak jest mozliwo$ci ustalenia wysoko$ci podstawy wymiaru skladek oraz dowodow
potwierdzajacych wysoko$¢ odprowadzonych sktadek.

Majac na uwadze zgloszone zarzuty apelujacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku i oddalenia odwolania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie daje podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku.

Pierwszoplanowe znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miata kwestia faktu, a nie kwestia prawna. W tym kontekscie
zrozumiale staje sie, Ze nie moglo doj$¢ do obrazy przepisu art. 174 ustawy o emeryturach i rentach z FUS
przy zalozeniu, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil wysoko$¢ wynagrodzenia otrzymywanego przez
wnioskodawce w trakcie spornego zatrudnienia (a takze przy przyjeciu, ze od naleznoSci tej odprowadzono
nalezna skladke na ubezpieczenie spoleczne). Koncentrujac uwage na questiones facti nalezy zaznaczy¢, ze Sad
Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia Sagdu Okregowego co do opisanego przezen stanu faktycznego,
w konsekwencji podziela ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego. Powyzsze czyni zbytecznym ponowne
przytaczanie ustalen oraz szczegbdlowych rozwazan zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 5 listopada 1998 r., I PKN 339/98, OSNAPiUS 1999, nr 24, poz. 776, postanowienie SN z
dnia 22 kwietnia 1997 r., I UKN 61/97, OSNAPiUS 1998, nr 3, poz. 104).

Wskazane zastrzezenie oznacza, ze zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie jest trafny. Zgodnie z
trescia powolanego przepisu Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialtu dowodowego. W wyroku SN z dnia 20 stycznia 2010 r., II
UK 154/09, LEX nr 583803 celnie zauwazono, ze ocena, dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego
wiedzy i posiadanego do$wiadczenia zyciowego, a nadto winna uwzgledniaé wymagania prawa procesowego



oraz reguly logicznego myslenia, wedlug ktérych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza
material dowodowy jako calo$é¢, dokonuje wyboru okreslonych Srodkow dowodowych i - wazac ich moc oraz
wiarygodno$¢ - odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Wszechstronne rozwazenie zebranego materiatlu
dowodowego oznacza uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich
okolicznoSci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegblnych srodkow dowodowych, a majacych znaczenie dla ich
mocy dowodowej i wiarygodnos$ci (wyrok SA w Lublinie z dnia 28 wrze$nia 2011 r., I ACa 380/11, LEX nr 1095796).
Nie mozna pomina¢, ze proces roztrzasania materialu dowodowego opiera sie na regulach racjonalnoéci. Czynnik ten
ma decydujace znaczenie przy weryfikacji prawdziwosci alternatywnych wersji stanu faktycznego.

Sad Okregowy dysponowal fragmentarycznym materialem dowodowym. Poza sporem bylo, ze w okresie od dnia 1
maja 1977 r. do dnia 31 sierpnia 1982 r. wnioskodawca byt zatrudniony w (...) Uslugowej Spéldzielni Pracy w B.
Oddzial w S..

Przedmiotowe ustalenie niweczy zarzut apelacji, iz skladka za miesigc wrzesien 1982r. wynosila 400 zlotych. Otéz
w tym czasie skarzacy nie byl juz pracownikiem Spoldzielni, co prawidlowo ustalil Sad Okregowy. W tym miesigcu
prowadzil juz wlasna dzialalno$¢ gospodarcza i byl samodzielnym platnikiem skladek [vide k-35 dowdd wplaty (...)].

Organ rentowy nie kwestionowal rowniez, ze relacja zachodzaca miedzy ubezpieczonym i pracodawca opierala sie
na rozliczeniach ryczaltowych. Wskazuje na to umowa o prace z dnia 1 wrze$nia 1977 r., a takze zalacznik do niej
(szczegolne warunki pracy w zakladzie ustugowym na zryczaltowanym rozrachunku) oraz aneksy do umowy o prace
z dnia 1 stycznia 1981 r., z dnia 1 stycznia 1982 r. , z dnia 1 lipca 1982 r. Z dokumentéw tych wynika niezbicie
wysoko$é naleznych skladek na ubezpieczenie spoleczne. W tym $wietle moze dziwic twierdzenie organu rentowego,
ze brak jest mozliwo$ci ustalenia wysokoS$ci podstawy wymiaru skladek. Odczucie to wzmaga sie, gdy wezmie sie pod
uwage rozwazania Sadu Okregowego weryfikujace wysoko$é skladki na ubezpieczenie spoteczne. Logicznie wynika z
niego wysoko$¢ podstawy wymiaru skladki. Organ rentowy w §rodku zaskarzenia nie podjal polemiki ze wskazanym
mechanizmem. W kazdym razie za taka nie mozna uznaé stwierdzenie wskazujace, ze wysoko$¢ ryczaltu wynosila
1.685 zt a nie 3.500 zk. Skarzacy pominal, Zze czym innym jest wysoko§é ryczattu (na ktéry skladaja sie r6zne naleznos$ci
wymienione w zalacznikach do umowy i aneksach do niej), a czym innym podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie
spoleczne. Z kolei ubezpieczony wyjasnil, jakie skladniki skladaja sie na pojecie kosztow zryczaltowanej dzialalnosci
w Spéldzielni Pracy i nie sg one tozsame z kosztami wynikajacymi z umowy o prace.

Reasumujgc, w granicach swobodnej oceny dowoddw mieszcza sie ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej
instancji, w tym réwniez przyjecie, ze skladki w wymienionych wysokoS$ciach zostaly faktycznie optacone. W tym
ostatnim kontek$cie warto poczyni¢ dodatkowe rozwazania. Z art. 473 § 1 k.p.c., a takze z wszystkich przepiséw
dotyczacych zasad postepowania dowodowego obowigzujacych w procesie cywilnym, wynika, ze sad ubezpieczen
spotecznych, dokonujacy kontroli decyzji ustalajacej wysoko$§é emerytury (kapitalu poczatkowego), moze ustalac
wysoko$¢ wynagrodzenia otrzymywanego przez pracownika w przeszlo$ci w oparciu o wszelkie §rodki dowodowe (bez
ograniczen wlaéciwych postepowaniu przed organem rentowym). Wielokrotnie zwracano na to uwage w utrwalonym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyroki z dnia 2 lutego 1996 r., II URN 3/95, OSNAPiUS 1996 Nr 16, poz.
2309; z dnia 25 lipca 1997 r., II UKN 186/97, OSNAPiUS 1998 Nr 11, poz. 342; z dnia 14 czerwca 2006 r., I UK
115/06, OSNP 2007 nr 17-18, poz. 257; z dnia 8 sierpnia 2006 r., I UK 27/06, OSNP 2007 nr 15-16, poz. 235; z
dnia 7 grudnia 2006 r., I UK 179/06, LEX nr 342283; z dnia 6 stycznia 2009 r., II UK 117/08, OSNP 2010 nr 13-14,
poz. 167 i z dnia 26 stycznia 2012 r., I UK 218/11, LEX nr 1162650) oraz w orzecznictwie sagdow powszechnych
(wyroki Sadéw Apelacyjnych: w S. z dnia 17 pazdziernika 2006 r., III AUa 509/06, LEX nr 253495; w W. z dnia
21 listopada 2008 r., III AUa 809/08, OSA w W. 2009 Nr 2, poz. 6; we W. z dnia 12 stycznia 2012 r., III AUa
1450/11, LEX nr 1110002 oraz w G. z dnia 5 pazdziernika 2012 r., III AUa 565/12, LEX nr 1223165 i z dnia 6
lutego 2013 r., III AUa 1322/12, LEX nr 1293592). W razie braku dokumentacji placowej ubezpieczony - w celu
wykazania podstawy wymiaru emerytury - moze udowadniac¢ wysoko$¢ swoich zarobkéw w oparciu o jakiekolwiek
inne $§rodki dowodowe (np. zeznania §wiadkow, opinie bieglych, dokumentacje zastepcza, w tym dokumenty dotyczace
wynagrodzenia oséb zatrudnionych w podobnych okolicznoSciach). Wazne jest jedynie to, czy przedlozone sadowi
dowody okaza sie obiektywnie przekonywujace (wyrok SN z dnia 3 lutego 2014 r., I UK 322/13, LEX nr 1444596).



W sytuacji wieloletniego zatrudnienia w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych ubieglego stulecia w spotdzielni
produkcyjnej trudno zakladaé, ze od ustalonych i wyplaconych wynagrodzen pracownikéw nie odprowadzano skladek
na ubezpieczenie spoleczne. Zasady do$wiadczenia zyciowego potwierdzaja rozumowanie Sadu pierwszej instancji. Z
drugiej strony wysoko$¢ przyjetego wynagrodzenia w stosunku do wysoko$ci przecietnego wynagrodzenia stuzgcego
do wyliczenia emerytury nie wskazuje na zawyzone warto$ci. Relacja tych wspolezynnikow ksztaltuje sie w granicach
75% [rok 1977] do 45% w roku 1981, a zatem i z tego punktu widzenia nie mozna niweczy¢ ustalen Sadu I instancji.

Oznacza to, ze zarzut organu rentowego braku dowodéw potwierdzajacego wysoko$é¢ skladki i jej uiszczenie jest
hipotetyczny, a kierujac sie stopniem prawdopodobienstwa nie wystarcza on do przezwyciezenia wnioskowania Sadu
pierwszej instancji, co tez zresztg potwierdza kolejny dokument przedstawiony przez ubezpieczonego w toku rozprawy
apelacyjne;j.

Sad ten kierujac sie dokumentami zgromadzonymi w sprawie mial prawo przyjac, ze ustalona co do wysoko$ci skladka
zostala faktycznie zaptacona. W rezultacie golostowne sa twierdzenia Zakladu Ubezpieczen Spolecznych dotyczace
naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

Przesadzenie, ze Sad pierwszej instancji nie uchybil przepisom postepowania neutralizuje zarzut dotyczacy prawa
materialnego. Dlatego Sad Apelacyjny zgodnie z przepisem art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



