Sygn. akt IT AKz 324/12

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2012 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku, w IT Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Alina Kaminska

Sedziowie SSA Andrzej Czapka
SSA Leszek Kulik (spr.)

Protokolant Monika Wojno

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Przemyslawa Sabata
po rozpoznaniu w sprawie Sciganego M. R. s. W.

zazalenia wniesionego przez thumacza przysieglego M. B.

od postanowienia Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 16 pazdziernika 2012r. sygn. akt IT1I Kop 65/12

w przedmiocie przyznania wynagrodzenia ttumaczowi przysieglemu

na podstawie art. 437 § 1 kpk

postanawia

utrzymacé w mocy zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2012 r. Sad Okregowy w Bialymstoku przyznal ttumacz przysieglej M. B. kwote
47,99 ztotych, w tym kwote 8,9 zlotych z tytulu naleznego od tej kwoty podatku VAT w wysokoSci 23% za zlecone jej
ustne tlumaczenie rozmowy telefoniczne;j.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyla thumacz podnoszac, iz zlecona jej czynnoé¢ zostala wykonana w tym samym dniu
z uwagi na konieczno$¢ szybkiego sprostowania omytki przed wyznaczonym terminem rozprawy. Dlatego tez w jej
ocenie, przy rozliczaniu wykonanej ustugi winna mie¢ zastosowanie 200 % stawka godzinowa tj. 2 x 39,09 = 78,18 +
23% VAT przez analogie do wynagrodzenia za sporzadzenie w dniu zlecenia thumaczenia na piSmie (200% stawki za 1
strone - § 2 ust. 2 rozporzadzenia). Tlumacz przyznaje, ze taki rodzaj zlecenia nie jest przewidziany w obowiazujacym
cenniku. Z tego tez powodu powolala sie przez analogie na stawki okreslajace wysoko$¢ naleznego wynagrodzenia za
sporzadzenie thumaczenia w dniu zlecenia na pi$émie oraz w postepowaniu przyS$pieszonym.

W konkluzji wniosla o nieobnizanie przyslugujacego jej wynagrodzenia lub o wskazanie prawidlowej podstawy
prawnej, uwzgledniajacej po$piech w wykonaniu przedmiotowego zlecenia.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie jest bezzasadne i nie zasluguje na uwzglednienie.

Podstawe ustalania wynagrodzenia thumacza przysieglego stanowi rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 24
stycznia 2005 r. w sprawie wynagrodzenia za czynnosci thumacza przysieglego (Dz.U. 2005.15.131). Zgodnie z treécia
§ 6 ust.1 tego rozporzadzenia wynagrodzenie za thumaczenie ustne za kazda rozpoczeta godzine obecnosci thumacza
wynosi stawke jak za strone thumaczenia okres§lona w § 2 ust 1 powiekszong o 30%, a w postepowaniu przy$pieszonym
0100 %.

Przechodzac na grunt przedmiotowe]j sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy prawidlowo ustalil, iz sposéb
obliczenia naleznego wynagrodzenia, wskazany przez biegla nie zaslugiwal na aprobate. Nalezy bowiem wskaza¢,
iz wynagrodzenie bieglej dotyczylo czynnosSci zwigzanych z ttumaczeniem ustnym, za ktore stawka mogla zostac
powiekszona o 100 % tylko w przypadku trybu postepowania przy$pieszonego, ktéry w niniejszej sprawie nie mial
zastosowania. Przedmiotem postepowania bylo bowiem przekazanie z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej osoby
Sciganej europejskim nakazem aresztowania.

Wobec jednoznacznej tre$ci powolanych przepisoéw, uregulowanie dotyczace ustalenia wysokosci wynagrodzenia
tlumaczenia przysieglego za thumaczenie ustne, obliczane wedlug § 2 ust. 2 w/w rozporzadzenia (jak za thumaczenie
pisemne) w drodze analogii, nie moze mie¢ zastosowania. Ustawodawca odmiennie jak przy ttumaczeniu pisemnym
nie przewidzial wynagrodzenia powiekszonego 0 100% za sporzadzenie thumaczenia ustnego — na wniosek zlecajacego
— w dniu zlecenia. Dyspozycja § 6 ust. 1 nie pozostawia watpliwosci, ze w przypadku tlumaczenia ustnego maja
zastosowanie stawki okreslone w § 2 ust. 1 rozporzadzenia i stosowanie rozszerzajacej wykladni tego przepisu jest
niedopuszczalne.

Konkludujac nalezy stwierdzié, ze zastosowana podstawa prawna zaskarzonego orzeczenia jest prawidlowa i brak jest
podstaw do jej zmiany lub uzupeknienia.

Na marginesie nalezy jedynie zauwazy¢, ze zgodnie treScia § 7 powolanego rozporzadzenia, nalezne kwoty
wynagrodzenia, o ktérych mowa w § 2 ust. 2, § 3-5 oraz § 6 ust. 1, podlegaja zaokragleniu do pelnych groszy w gore,
jezeli koncowka jest wyzsza od 0,50 grosza, lub w dol, jezeli jest rowna lub nizsza od 0,50 grosza.

Uwzgledniajac okoliczno$¢, ze rdéznica wynikajaca z zaokraglenia naleznej tlumaczowi kwoty w stosunku do
kwoty zasadzonej zaskarzonym orzeczeniem jest znikoma, Sad Apelacyjny odstgpil od wydania reformatoryjnego
rozstrzygniecia w tym zakresie.

Nie stwierdzajac w tej sytuacji przestanek do wzruszenia zaskarzonej decyzji, ktora jest merytorycznie stuszna i zgodna
z przepisami prawa, Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie.



