Sygn. akt IT AKa 3/21

Dnia 26 marca 2021 r.

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Leszek Kulik (spr.)

Sedziowie SSA Jacek Dunikowski
SSA Jerzy Szczurewski

Protokolant Anna Lasota

przy udziale prokuratora Jacka Pletniewskiego

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2021 r.

sprawy M. J. s. M.

oskarzonego z art. 280 § 1 wzw. z § 2 k.k,, art. 222 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k k.

z powodu apelacji prokuratora i obroncow oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 10 listopada 2020 r., sygn. akt IT K 111/20

I. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

II. Zwalnia oskarzonego od kosztow sgdowych za postepowanie przed sadem drugiej instancji w cze$ci jego dotyczacej,
za$ w pozostalej czeéci kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II AKa 3/21

Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1CZESC WSTEPNA




0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 10 listopada 2020 r., sygn. akt IT K 111/20

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




1Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
0.12.1.2.
Fakty uznane
za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
0.12.2, Ocena dowodoéw
0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

W odniesieniu do apelacji
obroncow oskarzonego M. J..

- zarzut obrazy przepisOw prawa
procesowego majacy wplyw na tresé
orzeczenia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

W realiach niniejszej sprawy
nie mozna stwierdzi¢, iz sad
naruszyt przepisy art. 7 k.p.k

Sad Apelacyjny w pelni aprobuje
przyjete w judykaturze stanowisko,
iz kontrola instancyjna
dowodow obejmuje
przekonania

oceny
sfery
jaka

nie

sedziowskiego,
sie z bezposérednioScia
przestuchania,  sprowadza  sie
czy
ocena ta nie wykazuje bledéw natury
faktycznej (niezgodnosci z treécig
dowodu, pewnych
dowoddéw) lub logicznej (blednosci
rozumowania 1  wnioskowania)
albo czy jest
z dosSwiadczeniem zyciowym lub

wigze

natomiast do sprawdzenia,

pominiecia

nie sprzeczna

wskazaniami wiedzy. Tak wiec
dokonanie przez sad odwolawczy
nowej, odmiennej oceny dowodow
jest uzasadnione tylko woéwczas,
gdy w wyniku kontroli odwolawczej
stwierdzona

zostanie dowolno$é




oceny poczynionej przez Sad I
instancji (pomijajac kwestie nowych
dowoddw). Jezeli natomiast ocena
dokonana przez sad pierwszej
instancji pozostaje pod ochrong
art. 7 kpk., nie ma podstaw
do zmieniania jej w postepowaniu
odwolawczym.

W istocie apelacja obroficow stanowi
jedynie polemike =z dokonana
przez Sad  Okregowy ocena
dowodow. Mianowicie skarzacy
domaga sie ich odmiennej oceny
korzystnej dla oskarzonego, jednak
nie wskazuje zadnych rzeczowych
argumentoéw, ktore podwazalyby
ocene przedstawiona w tym
zakresie w czeSci motywacyjnej
wyroku. Jednak dokonanie oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego w sposéb odmienny
od oczekiwan stron procesowych nie
stanowi naruszenia przepis6w art.
7 k.p.k. zarzucanej przez obronce
(Postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 19 lutego 2014 r., IT KK 17/14).
Dlatego tez zawartej w apelacji
argumentacji w tym zakresie nie
sposob podzielic.

Oceniajac zasadno$é tego zarzutu,
nalezy w pierwszej kolejnosci

odniesc sie do zarzutu
kwestionujacego bezstronnosé
prokuratora Michata

Choromanskiego, ktory sporzadzil
akt oskarzenia w niniejszej sprawie
i jednocze$nie byt $wiadkiem
czynéw zarzucanych oskarzonemu.
Nie ulega watpliwoSci, ze w tym
przypadku zachodzila podstawa do
wylaczenia prokuratora okreslona w
art. 47 § 1k.p.k. wzw. zart. 40 § 1 pkt
4 k.p.k. Jednak ostatecznie strony
nie zlozyly wniosku o wylaczenie i
prokurator na etapie postepowania
przygotowawczego  nie  zostal
wylaczony od udzialu w sprawie.
Na rozprawie przed Sadem I




instancji w charakterze oskarzyciela
publicznego wystepowal juz inny
prokurator.

W tym kontekScie powstaje pytanie,
czy zaistniala okoliczno$¢ ma
wplyw na skuteczno$é podjetych
na tym etapie postepowania
czynnoSci procesowych. Kwestie te
rozstrzygnagl ustawodawca w art.
48 § 2 k.p.k., ktéory stanowi, ze
czynnoSci dokonane przez osobe
podlegajaca wylaczeniu, nie s3 z tej
przyczyny bezskuteczne.

Z powolanego przepisu wynika
zatem, ze  wszystkie  skutki
procesowe zwigzane posrednio
lub bezposrednio z czynnoéciami
procesowymi innymi niz czynno$ci
dowodowe, dokonanymi przez
prokuratora inhabilis lub
prokuratora suspectus albo inne
osoby prowadzace postepowanie
przygotowawcze, zachowuja swoje
znaczenie procesowe i nie wymagaja
konwalidacji, gdy zostaly dokonane,
zanim nastgpilo wylaczenie od
udzialu w sprawie. Natomiast
odno$nie czynno$ci dowodowych
przeprowadzonych przez osobe
podlegajaca  wylaczeniu, zanim
ono nastapilo — ustawa wymaga
ich powtoérzenia, ale tylko na
zadanie strony, jezeli powtérne
ich  dokonanie jest mozliwe;
np. nie ma takiej mozliwosci,
gdy czynno$¢ dowodowa ma
charakter niepowtarzalny. Nawet
jednak zaniechanie powtoérzenia
tej czynnoSci nie  powoduje
jej  bezskuteczno$ci, choé¢ jest
to naruszenie komentowanego
przepisu mogace stanowié wzgledna
przyczyne odwolawcza z art. 438
pkt 2 k.p.k. z punktu widzenia
oceny wartoSci przeprowadzonego
dowodu (por. Hofmanski, Sadzik,
Zgryzek, Kodeks, t. 1, 2011, s.
366—367). W doktrynie trafnie




zauwazono, ze taka wykladnia
prowadzi do wniosku, ze praktycznie
wszystkie  czynno$ci  organéw
postepowania przygotowawczego sa
zawsze skuteczne z mocy prawa,
nawet jezeli sa wadliwe pod
wzgledem podmiotowym, czyli
nie ma wiekszego znaczenia
procesowego fakt dokonania
czynnoSci dowodowej przez osobe,
co do ktorej istnieja podstawy do
jej wylaczenia (por. K. WoZniewski,
Prawidlowos$é..., s. 71—72).

Zawarty w art. 48 § 2 kpk
zwrot ,zanim ono nastapilo"
oznacza, ze czynno$ci procesowe
dokonane przez prokuratora, inne
osoby prowadzace postepowanie
przygotowawcze, a takze po
wniesieniu aktu oskarzenia do
sadu czynnoSci procesowe dokonane
przez oskarzyciela publicznego sa
czynno$ciami prawnie skutecznymi,
nawet gdyby po ich dokonaniu
nastgpito wylaczenie tego podmiotu
od udzialu w sprawie.

Reasumujac, okoliczno$é, ze
prokurator Michat
Choromanskiego, ktory sporzadzil
akt oskarzenia w niniejszej sprawie
byl jednocze$nie $wiadkiem dwoch
czynow zarzucanych oskarzonemu
nie ma wplywu na skuteczno$c
dokonanych przez niego czynno$ci
procesowych.

Zarzut obrazy art. 7 kpk
podniesiony w apelacji odnosi
sie  bezpo$rednio do  oceny
kluczowych w sprawie $wiadkow
funkcjonariuszy policji: K. F., M.
M. (2), P. B. oraz zeznan M. C. i
wyjaénien oskarzonego.

Z cze$ci motywacyjnej zaskarzonego
orzeczenia  wynika, ze  Sad
I instancji poddal zeznania
powolanych $wiadkéow wnikliwej
analizie 1 wyciagngl 2z niej




wlasSciwe wnioski. Zasadnie uznal,
ze stanowia one pelnowarto$ciowy
materiat dowodowy i pozwalaja
na odtworzenie  rzeczywistego
przebiegu zdarzenia do jakiego
doszlo w dniu 19 listopada 2019 r. w
O. przy ul. (...), podczas zatrzymania
oskarzonego przez funkcjonariuszy
policji. Swiadkowie zgodnie i
konsekwencje zeznali, ze podczas
tej czynno$ci oskarzony stosowal
przemoc wobec funkcjonariuszy
policji w postaci uzycia sily
fizycznej, odpychania, kopania oraz
szarpania za odziez w celu
zmuszenia funkcjonariuszy policji
M. M. (2) i K. F. do zaniechania
czynno$ci sluzbowej w  postaci
zatrzymania jego osoby, naruszajac
przy tym ich nietykalno$é cielesng
podczas i w zwigzku z pelieniem
obowigzkéw  sluzbowych. Tego
rodzaju dzialaniom nie przeczyl
rOwniez sam oskarzony, ktory
twierdzil jedynie, ze nie wiedzial,
ze osoby te sg funkcjonariuszami
policji. Stawial opor bedgc w
przekonaniu, ze odpiera bezprawny
atak na jego osobe

Wyjasnienia oskarzonego w tym
zakresie s3 jednak calkowicie
goloslowne i sprzeczne z pozostalym
zebranym w sprawie materialem
dowodowym, a w szczegbdlnoéci z
zeznaniami naocznych $wiadkow
funkcjonariuszy  policji, ktorzy
uczestniczyli w tej interwencji.
Powolani $wiadkowie w spos6b
spdjny i konsekwentny twierdzili, ze
podczas tej interwencji po wejéciu do
mieszkania wielokrotnie krzyczeli
(...). M. M. (2) miat przy tym
na prawym ramieniu odblaskowy
znacznik z napisem (...). Oskarzony
mial wiec pelna Swiadomo$é, ze
jego przemoc zostala skierowana
przeciwko funkcjonariuszom policji.




Zdarzenie  mialo przy tym
charakter dynamiczny. W tym
kontekscie podnoszona w apelacji
okoliczno$¢, czy i w ktorym
momencie byla okazywana
oskarzonemu legitymacja czy tez
odznaka policyjna ma znaczenie
drugorzedne. Kwestia podstawowa
i priorytetowa bylo skuteczne
zatrzymanie i1 obezwladnienie
mezczyzny, co do ktorej
funkcjonariusze policji wiedzieli, ze
jest uzbrojona w bron.

Wniosek

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

W odniesieniu do apelacji
prokuratora.

Zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku  jest  sluszny  tylko
wowczas, gdy zasadno$¢ ocen
i wnioskéow, wyprowadzonych
przez sad orzekajacy zZ
okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego,
nie  odpowiada  prawidlowosci
logicznego rozumowania. Zarzut ten
nie moze jednak sprowadzaé sie
do samej polemiki z ustaleniami
sadu wyrazonymi w uzasadnieniu
wyroku, lecz do wykazania,
jakich mianowicie konkretnych
uchybien ~w  zakresie zasad
logicznego rozumowania dopuscil
sie sad w ocenie zebranego
materiatu dowodowego. Mozliwo$é




za§ przeciwstawienia ustaleniom
sadu orzekajacego odmiennego
pogladu nie moze prowadzi¢ do
wniosku o popelieniu przez sad
bledu w ustaleniach faktycznych (SN
IKR 197/74, 0SNKW 1975, nr 5, poz.
58).

Prokurator w zlozonej apelacji nie
wykazal tego rodzaju uchybien,
za$ przedstawitl jedynie odmienny
poglad, Ze w jego ocenie zebrany
material dowodowy  wskazuje,
ze oskarzony popehil zarzucany
mu czyn w pkt I aktu
oskarzenia. Jednak dokonanie oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego w sposdb odmienny
od oczekiwan strony procesowej nie
stanowi wystarczajacej podstawy do
przyjecia tezy, ze zaskarzony wyrok
obarczony jest bledem co do faktow.

Przytoczona na poparcie stawianego
zarzutu argumentacja sprowadza sie
do tezy, ze Sad I instancji dokonal
pobieznej, wybiorczej, niepelnej
i nietrafnej oceny materialu
zebranego w sprawie materialu
dowodowego. Ze stanowiskiem tym
nie sposob zgodzit sie.

Rzecz w tym, ze w tej
sprawie nie ujawniono zadnego
bezposrednie dowodu sprawstwa
i winy oskarzonego w zakresie
zarzucanego mu czynu w pkt I aktu
oskarzenia. Wprawdzie naoczny
Swiadek rozboju dokonanego w dniu
19.11.2019 r. na stacji benzynowej
w O. przy ul. (...) widzial sprawce,
jednak byl on zamaskowany. Z tego
tez powodu nie byl w stanie go
rozpoznaé jak rowniez posiadanej
przez niego maski. Swiadek
podal jedynie cechy rodzajowe
maski, a nie indywidualne
(charakterystyczne dla doktadnie
tego jednego przedmiotu). Maske
rozpoznal jedynie po wzorze i




kolorze. Jak stusznie zauwazyt Sad I
instancji, okazanie maski nastgpilo
przy tym z naruszeniem wymogow
okre§lonych w art. 173 § 1 zd.
2 k.p.k. Shlusznie skonstatowal,
ze przedmiotowa sprawa ma
charakter poszlakowy. Wedlug
oskarzyciela o winie oskarzonego
mialyby $wiadczyé takie poszlaki
jak : maska, sylwetka, przedmiot
przypominajacy bron, droga doj$cia
do stacji benzynowej i odejscia
sprawcy rozboju przebiegajgca
blisko miejsca zamieszkania
oskarzonego i jego zainteresowanie
filmem (...)”, gdzie réwniez jego
glowny bohater nosi maske klauna
podobng do tej ktéra posiadal
sprawca rozboju.

Sad Okregowy slusznie jednak
skonstatowal, ze taki uklad
poszlak, pozwala na przypisanie
odpowiedzialno$ci réwniez innej
osobie, ktéra zamieszkuje blisko
miejsca zdarzenia, posiada w domu
maske klauna oraz przedmiot
przypominajacy bron, a tym samym
na podstawie tak skonstruowanych
poszlak nie mozna wykluczy¢ innej
wersji zdarzenia. W tym kontekscie
chybiony jest zarzut prokuratora
jakoby Sad I instancji nie ustalal czy
te poszlaki tworza razem zamkniety
lancuch pozwalajacy na ustalenie
jednej mozliwej wersji zdarzenia.
Wynika z nich bowiem jedynie
prawdopodobienistwo popekienia
przez oskarzonego zarzucanego mu
czynu, co nie jest przeslanka
wystarczajaca do  przypisania
oskarzonemu  ponad  wszelka
watpliwo$ci sprawstwa i winy, cho¢
wystarczajaca do stosowania $rodka
zapobiegawczego o czym stanowi
art. 249 § 1 k.p.k. Bezpodstawne
jest zatem zarzucanie Sadowi I
instancji wewnetrznej sprzecznosci
z tego powodu, ze stosowal wobec
oskarzonego $rodek zapobiegawczy,




a jednocze$nie uniewinnit go
od popelnienia czynu z pkt. I
aktu oskarzenia, zwlaszcza, ze za
pozostale czyny oskarzony zostal
skazany.

Zupelnie bezpodstawny jest tez
zarzut, ze Sad I instancji
bezzasadnie wykluczyl mozliwoséc
ustalenia sprawstwa oskarzonego
na podstawie ustalen dokonanych
przez funkcjonariuszy policji w
drodze czynnoSci operacyjno -—
rozpoznawczych, zwlaszcza, ze
skarzacy przyznaje jednocze$nie, ze
uzyskane w ten spos6b informacje
sq objete tajemnica i nie moga
by¢ wlaczone bezposrednio do
materialu dowodowego. Dotyczy
to rbéwniez notatki urzedowej

sporzadzonej zZ dokonanych
czynnoéci  operacyjnych.  oraz
przestuchania funkcjonariusza

policji, ktory ja  sporzadzil.
Wystarczy w tym miejscu odwolaé
sie chociazby do postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 4.05.2016
r., III KK 334/15, LEX 2044481,
w  ktorym  stwierdzil, ze ,w
Swietle art. 174 k.p.k. notatka
urzedowa sporzadzona z czynnosci
rozpytania nie moze zastgpic
dowodu z wyjasnien oskarzonego,
czy z zeznan S$Swiadka. Na
podstawie treéci notatki urzedowej
nie wolno takze dokonywac
ustalen faktycznych sprzecznych z
wyjasnieniami oskarzonego, czy z
zeznaniami $wiadka, gdyz byloby to
zastapieniem tego rodzaju dowodéw
treécia notatki”.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢ ,
ze w  podejSciu do tej
kwestii  prokurator nie  jest
konsekwentny. W uzasadnieniu
apelacji (str. 13) stwierdza bowiem,
ze sporzadzona z  czynnoSci
operacyjnych notatka urzedowa
stwarzala mozliwoé¢ przestuchania




w charakterze $wiadka jej autora
tj. K. F., a jednocze$nie zarzuca
Sadowi, ze dopuscit do zadawania
pytan  funkcjonariuszom policji
dotyczacych przebiegu czynno$ci
operacyjnych.

Podniesionego  zarzutu  bledu
w ustaleniach faktycznych nie
wspieraja tez domniemania
do ktorych odwoluje sie
prokurator  dotyczgce  miejsca
ujawnienia  odziezy i  maski
podczas ogledzin  mieszkania
oskarzonego, czy stwierdzonego
zabrudzenia maski pochodzacego
yhajprawdopodobniej” od sosu (...).

W odniesieniu do zarzutu
razqcej niewspobmiernosci
kary.

Podniesiony w apelacji prokuratora
zarzut razacej niewspohmiernosci
kary orzeczonej wobec oskarzonego
jest rowniez niezasadny. Orzeczona
wobec oskarzonego kara nie jest
razaco niewspdlmiernie lagodna i
spelnia wszystkie ustawowe wymogi
okreslone w art. 53 k.k.

Sad I instancji orzekajac w tym
przedmiocie, uwzglednil caloksztatt
okoliczno$ci  ujawnionych  na
rozprawie, uwzgledniajac stopien
winy  oskarzonego,  charakter
i okoliczno$ci popemionych
czyndéw, wlasciwosci 1 warunki
osobiste oskarzonego oraz jego
dotychczasowy sposéb zycia.

Baczyl jednocze$nie, aby orzeczona
kara nie przekroczyla stopnia
winy oskarzonego i spelnila
pokladane w niej cele zapobiegawcze
i  wychowawcze. Mial tez na
uwadze potrzeby w  zakresie
ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej
spoleczenstwa. Wyeksponowal
wszystkie okolicznosci lagodzace i
obciazajace. Tak orzeczonej kary




nie sposéb postrzegaé jako razaco
surowe;j.

Prokurator, jak sie wydaje, przecenia
natomiast dla wustalen w tym
przedmiocie znaczeni informacji
z dnia 12.06.2020 r. nadeslanej
z Zakladu Karnego w B. z
ktérej wynika, zZe oskarzony
zostal ukarany kara dyscyplinarng
w postaci umieszczenia w celi
izolacyjnej za czynna napa$¢ na
funkcjonariusza Shuzby Wieziennej
(k. 471). Zdarzenie o ktérym
mowa w sporzadzonej notatce nie
pozostaje bowiem w zwigzku z
czynami za ktéore M. J. zostal
skazany w niniejszej sprawie i
moze by¢ ewentualnie przedmiotem
odrebnego postepowania karnego.

Whiosek
# zasadny
# czedciowo
zasadny
# niezasadny
10KOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

1ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu

pilerwszej instancji




0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

0.1Rozstrzygniecie co do winy i kary w odniesieniu do
oskarzonego.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zarzuty podniesione w apelacjach  obroncow

oskarzonego oraz w apelacji prokuratora sa bezzasadne.

0.15.2. sqdu pierwszej

instancji

Zmiana wyroku

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Koniecznos$é
postepowania

3.1.

umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze

wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt IT

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono oskarzonego
od kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze,
albowiem ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe
ze wzgledu na sytuacje rodzinna i majatkowa, za$
o pozostalych kosztach procesu za postepowanie
odwolawcze rozstrzygnieto na podstawie art. 636 § 1i 2
k.p.k.iart. 633 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k.

1PODPIS

Jacek Dunikowski Leszek Kulik Jerzy Szczurewski




