Sygn. akt IT AKa 215/20

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 kwietnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Janusz Sulima (spr.)
Sedziowie SSA Andrzej Czapka

SSA Jerzy Szczurewski
Protokolant Elzbieta Niewinska

przy udziale prokuratora Piotra Grebowskiego
po rozpoznaniu w dniu 1 kwietnia 2021 r. sprawy:
R.Z.iB. Z.

oskarzonych z art. 63 ust. 113 w zb. z art. 53 ust. 2 w zb. z 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 12 §1 k.k.

z powodu apelacji prokuratora i obroncéow

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 19 pazdziernika 2020 r., sygn. akt I K 161/19
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. za podstawe wymiaru kary za czyn przypisany oskarzonemu R. Z. przyjmuje art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca
2005 . 0 przeciwdzialaniu narkomanii (t. j. Dz. U. z 2020 1., poz. 2050) w zw. z art. 11 §3 k.k. wzw. z art. 60 §21i §6 pkt 2
k.k. ilagodzi orzeczona wobec tego oskarzonego kare pozbawienia wolno$ci do 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy,

2. na podstawie art. 72 81 pkt. 1 k.k. naklada na oskarzona B. Z. obowiazek informowania kuratora na piSmie co 6
miesiecy o przebiegu okresu probys;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;
III. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.

WZOR FORMULARZA UZASADNIENIA WYROKU SADU ODWOLAWCZEGO (UK 2)

UZASADNIEI\#IE




Formularz UK 2

Sygnatura akt

II AKa 215/20

Zalacznik  dolacza
sie  w  kazdym
przypadku. Podac
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1. Oznaczenie

wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu

Okregowego w
Olsztynie z dnia
19 pazdziernika
2020r., sygn. akt
ITK 161/19

1.2, Podmiot
wnoszqcy
apelacje

oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

oskarzyciel
positkowy

oskarzyciel
prywatny

obronca

oskarzony albo
skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

inny
1.3. Granice
zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i
zakres
zaskarzenia

na korzy$c w calosci

na niekorzy$é

w czesci co do winy

co do kary
co do $rodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2.

Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow




prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany w art.
438 pkt 1 kpk.,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.

— blad w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,  jezeli

mogt on  miet
wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania
$rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie zmiana

2. USTALENIE

FAKTOW 114

ZWIAZKU z

DOWODAMI

PRZEPROWADZONYMI

PRZEZ SAD

ODWOLAWCZY

2.1. Ustalenie

Jaktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1 R.Z Oskarzony jest | Zaswiadczenie z | (...)
wolontariuszemi | Gminy O.

2 przyjacielem (-
Schroniska dla | WMowa o prace

3 (.)wO. na czas | C+)

nieokreslony z ()

4 Oskarzony jest | dnia 01.02.2021 |
zatrudniony w |r.
spolce (...) na
podstawie Zaswiadczenie z
umowy o prace Rzymskokatolicki¢j
na czas | Parafii swietego
nieokreslony. M. A. i Ew O.

z dnia 22.02.2021

Oskarzony r.
wspomagatl
budowe kosciola Informacja o
Parafii osobie z
RzymskokatolickiczjKr‘.ljoweg0
$wietego M. A. | Rejestru
i E. w o.,|Kamnego

deklarowal cheé
pomocy w
wolontariacie
parafialnym.




Oskarzony byt
dwukrotnie
karany
sqgdownie.

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.2, Ocena
dowodoéow
2.2.1. Dowody
bedagce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu Dowodd Zwiezle o powodach
uznania dowodu
zpkt 2.1.1
1 Z aswiadczenie z | Autentycznosé i
Gminy O.. rzetelnosé
2 dokumentu nie
Umowa o prace | pgqnva zadnych
3 na €Z2as | zastrzezen.
nieokreslony z
4 dnia 01.02.2021 | Brak jest
Jjakichkolwiek
Zaswiadczenie z racjonalnych
Rzymskokatolickﬂszodstaw do
Parafii swietego przypuszczenia,

M. A. i E. w O.
z dnia 22.02.2021

r.
Informacja o
osobie z
Krajowego
Rejestru

Karnego k. 1016

ze dokument ten
zostal
podrobiony.

Brak Jjest
jakichkolwiek
podstaw do
przyjmowania,
Ze zaswiadczenie

nie zostalo




sporzqdzone
przez proboszcza
parafii
rzymskokatolickiej

dokument
urzedowy,
ktorego
autentycznosé
nie
zadnych
wqtpliwosci.

nasuwa

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu

Jaktow (dowody,
ktore sqd uznal
za
niewiarygodne
oraz niemajqce

zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu
z pkt 2.1.1

albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOEAWCZEG(
WOBEC
ZGEOSZONYCH

ZARZUTOW I
WNIOSKOW

Lp.

Zarzut

obraza
przepisow
postepowania, a

zasadny

czesSciowo zasadny




mianowicie art.
7 k.p.k. poprzez
bezpodstawne
odmowienie
wiary
wyjasnieniom
oskarzonego R.
Z. w zakresie w
Jjakimwskazywatl
on, iz prowadzil
uprawe konopi
indyjskich nie
po to, aby
wytwarzaé z
nich srodki
odurzajgce i1 je
sprzedawaé, ale
wylgcznie w celu
uzyskania
nasion konopi,
ktorych sprzedaz
jest w Polsce
legalna, podczas
gdy wyjasnienia
te znajdujq
potwierdzenie w
tresci wyjasnien
B. Z., a w
zgromadzonym
materiale
dowodowym
brak jest
dowodoéw
przeciwnych,
ktore
podwazalyby
wersje
prezentowanq
przez
oskarzionego, a
zatem ocena
wyjasnien R. Z.
dokonana przez
Sqd meriti nie
uwzglednia
caloksztaltu
okolicznosci
niniejszej
sprawy i
zgromadzonego

niezasadny




materialu
dowodowego, a
Jest Jedynie
wyrazem
przyjetego przez
Sad
niedopuszczalnegc
domniemania
nieprawdziwosci
Jjego twierdzen;

art. 413 § =2
pkt 1 k.p.k.,
polegajaca na

niesprecyzowaniu
zZnamienia
konstytuujgcego
strone
podmiotowq
przestepstwa w
opisie czynu
przypisanego
oskarzonemu, a
postuzenie sie

przez Sad meriti
Jjedynie

sformulowaniem
»wZe€ z gory
powzietym
zamiarem", co
wynika
wylgcznie z

przyjecia przez
Sad konstrukcji
czynu ciqgglego,
przy
Jjednoczesnym
catkowitym
zaniechaniu
odniesienia sie¢
do wustalen w
zakresie strony
podmiotowej w
tresci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku, co
doprowadzilo do
zautomatyzowane

go

domniemania




umyslnosci w
postaci zamiaru
bezposredniego
(kierunkowego)
w
przypisywanemu
oskarzonemu
dzialaniu,
podczas gdy
dzialanie
nieumysine w
ogole wyklucza
mozliwosé
przypisania
odpowiedzialnosci
za  popelnienie
przestepstwa  z
art. 53 ust. 2
u.p.n., natomiast

nawet przy
przyjeciu
umyslnosci
dzialania, postaé
zamiaru ma
istotne znaczenie
z punktu
widzenia oceny
stopnia
spolecznej
szkodliwosci
czynu, a w

konsekwencji ma
réowniez wplyw
na wymiar kary,
co obligowatlo
Sad meriti do
poczynienia
precyzyjnych
ustalen w
zakresie strony
podmiotowej
czynu
zarzucanego R.
Z.;

art. 170 § 1 pkt
5 kpk. w zw.
z art. 366 §
1 k.p.k. poprzez
bezpodstawne




oddalenie

zlozonego na
rozprawie w dniu
6 pazdziernika
2020 roku
wniosku
dowodowego
obroncy

oskarzonego R.
Z. o dopuszczenie
i
przeprowadzenie
dowodu z opinii
bieglego z
zakresu
toksykologii na
okolicznosé
stwierdzenia,
jaka ilosé
materialu
zabezpieczonego
u R. Z. nadaje sie
do wytworzenia

substancji
odurzajqcej
sensu stricto,
ktora moze
odurzyé
czlowieka, wobec
uznania, iz

wniosek ten w
sposob oczywisty
zmierza do
przedtuzenia
postepowania,
podczas gdy
okolicznosé,
ktora  mialaby
zostaé
udowodniona w
wyniku
przeprowadzenia
zawnioskowanego
dowodu ma
niezwykle istotne
znaczenie dla
rozstrzygniecia
niniejszej
sprawy, w tym
przede




wszystkim
ustalenia
prawidlowej
ilosci  $rodkow
odurzajqcych,
ktore  zdaniem
Sadu meriti mial
wytworzyé
oskarzony R. Z.,
a wydane w
sprawie opinie
bieglej podinsp.

mgr inz. A.
K., w tym
w szczegolnosci
opinie

uzupelniajgce z
dnia 11 magja
2020 roku 1
6 pazidziernika
2020 roku nie

udzielajq
odpowiedzi na
ww. pytanie,

pomimo iz objete
zostalo ono tezq
dowodowq
odnoszqcq sie do
opinii bieglej;

art. 7 k.p.k.
poprzez
dokonanie
dowolnej, a nie
swobodnej oceny
materialu
dowodowego,
przy
nieuwzglednieniu
zasad logicznego
rozumowania
oraz wskazan
wiedzy i
doswiadczenia
Zyciowego, w
tym tresci
wydanych przez
biegla podinsp.
mgr inz. A. K.
opinii z dnia




5 sierpnia 2019
roku, 11 wmaja
2020 roku 1
6 pazdziernika
2020 roku oraz
protokotu
ogledzin rzeczy
zabezpieczonych
w dniu 16
lutego 2019 roku
podczas
przeszukania
pomieszczen przy
ul. (...) oraz
¢. ) w 0. i
w konsekwencji
bezpodstawne
przyjecie, iz
oskarzony
poprzez
zebranie,
wysuszenie i
selekcje
uprawianych
roslin konopi
innych niz
wloékniste
wytworzyl
znaczne ilosci
srodkoéow
odurzajqcych
grupy I-N i1 IV-
N w postaci ziela
konopi  innych
niz wlokniste o
tgcznej masie
5.530,071 gram,
podczas gdy ani
z tresci zarzutu
przedstawionego
przez
Prokuratora, ani
z opisu czynu
przypisanego
oskarzonemu
zaskarzonym
wyrokiem nie
wynika, ktore z
zabezpieczonych
w toku




postepowania
substancji
zostaly
wwzglednione w
ww. tgcznej
masie $rodkow
odurzajqcych,
ktore oskarzony
mial wytwarzad,
natomiast
znaczna czesé
zabezpieczonego
w niniejszej
sprawie i
przekazanego do
badan
chemicznych
materiatu
roslinnego w
momencie ich
zabezpieczenia
byta mokra,
znajdowala sie
w trakcie daleko
posunietego
procesu gnilnego
lub przeznaczona
bylta do
utylizacji, jako
odpadki, a zatem
nie stanowila
przedmiotu
czynnosci
wykonawczej
czynu
zabronionego, o
ktorym mowa
w art. 53 ust.
2 ustawy o
przeciwdzialaniu
narkomanii, co
doprowadzilo do
bledu w
ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe
zaskarzonego
orzeczenia,

majgcego wplyw




na jego tresé, a
polegajagcego na
stwierdzeniu, iz
R. Z. poprzez
zebranie,
wysuszenie 1
selekcje
uprawianych
roslin konopi
innych niz
wldkniste
wytworzyl
znaczne ilosci
srodkoéow
odurzajqcych
grupy I-N i1 IV-
N w postaci ziela
konopi  innych
niz wldkniste 1
w konsekwencji

bezpodstawnego
przypisania
oskarzonemu
odpowiedzialnosci
za  popelnienie
kwalifikowanego
typu
przestepstwa  z
art. 53 u.p.n.;

art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 413 § 2 pkt
1 k.pk. w zw. z
art. 424 § 1 pkt
1 k.p.k. poprzez
wadliwg ocene
zebranych w
sprawie
dowodow,
polegajaca na
dokonaniu
dowolnej, a nie
- Jjak tego
wymagajq
reguly
dekodowane z
art. 7 k.p.k. -
swobodnej oceny
dowodow, ktora
ostatecznie




zostala
poczyniona z
naruszeniem
zasad
prawidlowego
rozumowania
oraz wskazan
wiedzy i
doswiadczenia
Zyciowego, a
czesciowo takze
na zaniechaniu
dokonania
niezbednych
ustalen
dowodowych w
sprawie, co
znalazlo
przelozenie na
wadliwy z
punktu widzenia
art. 413 § 2 pkt 1
k.p.k. opis czynu
przypisanego
oskarzonemu
oraz na wadliwe
z punktu
widzenia
standardu
przewidzianego
w art. 424
§ 1 k.p.k.
uzasadnienie
podstawy
Jaktycznej i
prawnej
zapadlego
rozstrzygniecia,
co przejawia sie
w  zaniechaniu
przez Sad meriti
kategorycznego
ustalenia, ktore z
zabezpieczonych
w toku
postepowania
czesci
naziemnych
roslin konopi
indyjskiej Saqd




meriti
wwzglednil przy
okreslaniu w
ramach opisu
czynu w czesci
dyspozytywnej
wyroku lgcznej
ilosci
wytworzonych
przez R. Z.
srodkoéow
odurzajqcych
grupy I-N 1 IV-
N w postaci ziela
konopi  innych
niz wloékniste
(5.530,071
grama), przy
jednoczesnym
zaniechaniu
wyjasnienia ww.
kwestii w tresci
uzasadnienia
zaskarzonego
wyroku, podczas
gdy wartosé ta
jest odmienna od
wskazanej przez
biegla w tresci
opinii z dnia 11
maja 2020 roku
tgcznej ilosci
zabezpieczonych
i przekazanych
do badan
chemicznych
naziemnych
czesci roslin
konopi indyjskiej
(9384,84 gram),
pomniejszonej o
ilosci ziela
konopi  innych
niz wldkniste,
ktorych
posiadanie
zostalo
przypisane A.
Z. i N. Z.
(odpowiednio




0,067 grama i
0,36 grama),
co uniemozliwia
dokonanie
weryfikacji
prawidlowosci
okreslenia ilosci
substancji
odurzajqcych,
ktora znalazla sie
w opisie czynu
przypisanego R.
Z., a w
konsekwencji nie
daje podstaw
do kategorycznej
rekonstrukcji
Jaktow 1
dokonania
prawidlowej
subsumpcji
zachowania
oskarzonego do
norm
prawnokarnych,
skoro w toku
postepowania
zabezpieczono
zaréwno czesci
ususzonej
rosliny, w tym
owoce (nasiona),
ktorych ilosé
nadal nie zostala
na drodze
specjalistycznych
analiz wskazana,
todygi, jak tez

mokre oraz
dotkniete
zaawansowanym
procesem

gnilnym  czesci
naziemne rosliny
w postact lisci
i todyg, a
ustalenie, jaka
konkretnie ilosé
nadawala sie
do wuzycia jako




srodek
odurzajqcy, a
jaka stanowila
produkt uboczny
wytworzenia
nasion konopi
indyjskiej, ma
Jundamentalne
znaczenie dla
okreslenia
choéby postaci
zamiaru i stopnia
spolecznej
szkodliwosci
czynu
przekladajgcego
sie wszak na
stwierdzenie, czy
w ogole doszlo
do popelnienia
przestepstwa,
natomiast norma
zart. 5§ 2 k.p.k.
nie pozwala na
domniemanie, ze
ilosé substancji

wskazana w
opisie czynu
przypisanego
oskarzonemu
odpowiada
wlasnie tym
czesciom
naziemnym
roslin konopi
innych niz
wildkniste, ktore
nadawaly sie

do uzycia w
celu odurzenia
czlowieka.

razqcq
niewspolmiernosé
orzeczonej wobec
R. Z. kary 3
lat i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci, przy
wymierzeniu




ktorej Sad
Okregowy nie
nadat
wlasciwego
zZnaczenia
wystepujacym w
sprawie
okolicznosciom,
takim Jjak:
postawa

oskarzonego w
toku
postepowania,
motywacja jego
dzialania, a takze
okolicznosci
popelnienia
przez niego
przestepstwa, a
ktorych nalezyte
uwzglednienie
winno
skutkowaé
uznaniem, iz
w przypadku
R. Z. zachodzi
szczegolnie
uzasadniony
wypadek
przemawiajqcy
za
zastosowaniem
wobec niego
instytucji z art.
60 § 2 kk. 1
w konsekwencji
orzeczenie wobec
oskarzonego
kary
nadzwyczajnie
zlagodzonej.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny




Ad. 1. Sad
pierwszej
instancji
oceniajgc
zebrane w
sprawie dowody
nie dopuscil sie
obrazy art. 7
k.p.k.

Teza obroncy,
Ze oskarzony
prowadzil
uprawe konopi
indyjskich nie
po to, aby
wytwarzaé 4
nich srodki
odurzajgce 1 je
sprzedawaé, ale
wylgcznie w celu
uzyskania
nasion jest
razqco sprzeczna
z
doswiadczeniem
zZyciowym. Nikt
nie uprawia
takiej tlosci
krzewow konopi
indyjskich w
celu wuzyskania
wylgcznie
nasion.

Przede
wszystkim R.
Z. na etapie
postepowania
przygotowawczeg
zaréwno bedqgc
przestuchiwany
przez policjanta,
prokuratora, jak
i przed sqdem
przyznal sie do
wytwarzania z
uprawianych
konopi




indyjskich
srodka
odurzajqcego.
Nie twierdzil
wowczas, ze
uprawial
konopie jedynie
w celu
pozyskania
nasion.

Twierdzenia
oskarzonego, ze
przyznal sie do
produkcji srodka
odurzajqcego,
gdyz znalazl sie
w sytuacji
niekomfortowej,
nie wytrzymujq
krytyki. Zupelnie
tez
niewiarygodnie
brzmiq Jjego
wyjasnienia, ze
nie rozumial
tresci  zarzutu.
Tresé
postawionego
mu zarzutu byla
nad wyraz
zrozumiala.
Wynikalo z niego
Jjednoznacznie, ze
zarzucono mu
wytworzenie
znacznej ilosé
srodka
odurzajgcego w
postaci ziela
konopi  innych
niz wlékniste.

Wrecz
absurdalna jest
teza, ze nie
rozumiat, na
czym mialo
polegaé

wytworzenie




s$rodka
odurzajqgcego.

Faktem jest, ze
na rozprawie w
dniu 25 lutego
2020 roku B. Z.
wyjasnila: ,,mqz
przyznal mi sie,
powiedzial, zZe
zrobil uprawe,
poniewaz mamy
dtugi, ze chcial to
splacié i zaczaqé
od nowa. Prosil
mnie, zebym sie
nie

denerwowala, bo
to co robil, to
robil nie po to,
zeby sprzedawaé
marthuane, tylko
zeby wyhodowaé
nasiona, ktorych

sprzedaz w
Polsce jest
legalna”.
Wyjasnienia

oskarzonej w tej
cze$ci nie mogq
byé Jjednakze
inaczej
potraktowane
Jjako ustalongzR.
Z. linie obrony.
Wynika to przede
wszystkim z tego,
Ze te wyjasnienia
z rozprawy sq
razqco sprzeczne
z Jjej
wyjasnieniami ze
sledztwa. w
trakcie
postepowania
przygotowawczeg
w ogdle nie
twierdzila, ze jej
maqz méwil jej, ze
uprawia konopie




indyjskie
wylgcznie w celu
uzyskania
nasion i ze nie
chcial
wytwarzaé
srodka
odurzajqcego,
zeby go poziniej
sprzedaé.
Wyjasnila
wowcezas: Jak
Jjuz sie
dowiedzialam o
uprawie
marthuany, to
probowalam  z

mezem

rozmawiaé¢ na
ten temat,
odwodzilam go
od tego
procederu. On
tlumaczyl, ze
chce abysmy

normalnie zyli,
aby posplacaé
dlugi i
zobowiqzania.

Bardzo zalyje, ze
tak sie stalo 1
nie udalo mi sie
go odwiesé od
tego co robil
Bardzo zahge
tego. Podczas
pierwszej klotni
maqz mi
powiedzial o
uprawie cytuje
»Ze uprawia
marthuane, aby
wyjsé z dlugow”.
Nie pamietam,
czy mowil wtedy

o ilosciach
uprawianej
marthuany i

gdzie ona jest. O
tym




dowiedzialam sie
dopiero, gdy go
podwozilam na
ulice (...). Nie
mowil mi, od
kiedy uprawia
marthuane i1 co
z niq robi.
Nie chcialam sie
tym interesowaé
i mie¢ z tym
cokolwiek
wspolnego.”
Gdyby faktycznie
maqz mowil jej, ze
uprawia konopie
indyjskie, zeby
pozniej

wylgcznie
sprzedawaé
nasiona, to z
pewnosciq
oskarzona
podalaby te
okolicznosé juz
na etapie
postepowania
przygotowawczegy.
Tymczasem
wyraznie
wowczas w
sposob
stanowczy
stwierdzila, zZe
nie wie, co
jej maz robi z
marthuang.

To, ze oskarzony
wyrabial z
uprawianych
krzewow konopi
indyjskich
marthuane
wynika
Jjednoznacznie z
protokotu
ogledzin
pomieszczenia
magazynowego




w O. przy ulicy
(...). W trakcie
tych ogledzin
wawniono
miedzy innymi
worek strunowy,
bezbarwny
wypelniony
suszem
roslinnym koloru
zielonego. Susz
ten poddano
badaniem
testerem
narkotykowym 1
okazalo sie, ze
Jjest to S$rodek
odurzajqcy w
postaci
marihuany.
Wynika zatem z
tego, ze R. Z.
nie tylko scinal
rosliny  konopi
indyjskich, ale
tez je suszyl
wytwarzajgec w
ten sposob
marthuane.
Gdyby
oskarzonemu
zalezalo tylko na
nasionach, to nie
suszylby ziela

konopi
indyjskich i nie
pakowal go
pozniej do
workow
strunowych.

Nieprawdziwe sq
twierdzenia
oskarzonego, ze
w znalezionym
w miejscu jego
zamieszkania w
lodowce
znajdowaly sie
nasiona. Sq one




bowiem
ewidentnie
sprzeczne z
opiniq bieglej
A. K, ktora
twierdzila
stanowczo, ze
w tym sloiku
znajdowala sie
marthuana.
Zadng miarg nie
mozna zgodzié
sie z obroncaq, ze
opinia bieglej, ze
gdyby material
stanowil gléwnie
nasiona, to opis
materialu bylby
zupelnie inny,
stanowigq jedynie
domysly bieglej.
Poza tym, gdyby

Sfaktycznie w
sloiku
znagdowaly sie
wylgcznie

nasiona, to i tak
nie podwazaloby
to ustalen, ze

oskarzony
zagjmowatl sie
wytwarzaniem

marthuany. Nie
mozna przeciez
wykluczyé, ze
R. Z. zamierzal
sprzedawaé
zaréowno susz
ziela konopi
indyjskiej, jak 1
nasiona.
Ponadto mégt on
przechowywaé
nasiona po to,
zeby zasadzié
kolejne sadzonki
konopi.

Dodaé nalezy,
ze twierdzenia




oskarzonego
Jjakoby
przechowywal w
lodowce znaczne

ilosci nasion
konopi
indyjskich nie
znajdujq
zadnego
potwierdzenia w
zebranych
dowodach.
Ponadto, jeszcze
raz nalezy
podkreslié, ze

gdyby nawet
tak bylo, to
zadnqg miarqg
nie podwaza
to ustalenia, ze
zajmowal sie
on produkcjq
marihuany.

Tak wiec
nieprawdziwa
Jjest teza obroncy,
ze w dktach
sprawy brak jest
Jjakichkolwiek
dowodoéw, ktore
podwazalyby
wyjasnienia
oskarzonego i
wskazywaly na
inny, niz
opisywany przez
R. Z., cel uprawy
roslin konopi
indyjskich. Nie
mozna zgodzié
sie z
twierdzeniem, ze
dokonana przez
Sad pierwszej
instancji ocena
wyjasnien R. Z.
nie uwzglednia
caloksztaltu
okolicznosci




niniejszej
sprawy i
zgromadzonego
materiatu
dowodowego.
Zadna miarqg
nie jest jedynie
wyrazem
przyjetego przez
ten sqd
niedopuszczalnegq
prawnie
domniemania
nieprawdziwosci
twierdzen
oskarzonego.

Ad. 2 Zadng
miarq nie mozna
zgodzié sie z
obroncgq, zZe
zaskarzony

wyrok zapadl z
obrazq art. 413
§2 pkt 1 k.p.k.
Regulq jest, ze
w opisie czynu
nie okresla sie
wprost strony

podmiotowej
przestepstwa, za
wyjatkiem
zbrodni
zabdjstwa. Nie
ulega zas
najmniejszym
wagatpliwosciom,
ze oskarzony

przypisanego mu
czynu dopuscil
sie umysinie.
Opis czynu
zawiera
wszystkie
niezbedne
elementy
stanowiqce
znamiona
zbrodni
okreslonej w art.




53 ust. 2 w zb. z
art. 63 ust. 11 3
ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu
narkomanii.
Absurdem
byloby
przyjmowanie,
Ze oskarzony
nieumysinie
uprawial krzewy
konopi
indyjskich i
nieumysinie
wytwarzat
marthuane.
Dopuscil sie tej
zbrodni w
zamiarze
bezposrednim.
Doskonale
przeciez
wiedzial, ze
prowadzi
hodowle
krzewoéw konopi
indyjskich. Nie
mial przeciez
watpliwosci co
do tego, jakie
sq to rosliny.
Jezeli zas podjql
dzialania w celu
wysuszenia ziela,
to mial pelng
Swiadomosé, ze
uzyskany w ten
sposob susz
stanowi s$rodek
odurzajqcy w
postaci
marthuany.
Faktem jest, ze
czesé
znalezionego w
wynajmowanej
przez niego hali
ziela byla mokra,
ale zostal tez




wawniony susz,
co jednoznacznie
wskazuje na
zamiar
bezposredni
oskarzonego
produkcji
marihuany.

Ad. 3 Wbrew
twierdzeniom
obroncy w
niniejszej
sprawie nie
zachodzila
koniecznosé
dopuszczenia
dowodu z opinii
bieglego na
okolicznosé
stwierdzenia,
Jjaka ilosé
materialu
zabezpieczonego
u R. Z. nadagje sie
do wytworzenia
srodka
odurzajqcego.
Opinia bieglej A.
K. jest pelna,
Jjednoznaczna 1
nie ma w
niej zadnych
sprzecznosci. Nie
zachodzily wiec
przestanki z art.
201 k.p.k. do
powolania
dowodu z opinii
innego bieglego.

Z opinii bieglej

Jjednoznacznie
wynika, zZe
poddany
badaniom susz
roslinny
stanowil s$rodek
odurzajqcy w

postaci




marthuany.

Zawieral on
bowiem (..).
Zawartosé

procentowa (...)
byla roézna 1
nie mozna bylo
stwierdzié, jaka
ilosé z tego
suszu nadawala
sie do uzycia.
Podkreslié
Jjednakowoz
nalezy, zZe
oskarzonemu
przypisano
wytworzenie
takiej ilosci
marthuany,
ktora
odpowiadala
wadze
wawnionego w
niniejszej
sprawie  suszu.
Nie wzieto pod
uwage ilosci
zabezpieczonego
ziela, ktéora byla
mokra.

Z protokolu
ogledzin rzeczy
zabezpieczonych
w dniu 16
lutego 2019 roku
przy ulicy (..)
oraz (...) wynika,

ze worek z
tworzywa

sztucznego z
napisem «..)

(Slad nr 2)
byl wypelniony
suszem

roslinnym w
postaci peczkow,
lisci kwiatostanu
i lodygi. Masa
netto tego suszu




wyniosla 2572,58
grama. Z worka
niewielkqg ilosé
suszu wsypano
do testera ,N. I.,
odczynnik F. (...)
S.”. W badaniu

odczynnik
wszedl w reakcje
chemicznq i
zabarwil sie
wskazujqc, ze
zabezpieczony
susz Jjest
narkotykiem w
postaci
marihuany.

Z kolei

oznaczony jako
slad nr 10 worek
byl wypelniony
suszem

roslinnym o
wadze 599,66
grama. Roéowniez

w badaniu
testerem
narkotykowym
odczynnik
wszedl w reakcje
chemiczng i
zabarwil sie,
wskazujqc, ze
zabezpieczony
susz jest

narkotykiem w
postaci
marthuany.

Jako $lad nr 32
zostal oznaczony
szklany sloik.
Wewnatrz

znajdowatl sie
susz roslinny o
wadze 73,430
grama. Réwniez i
w tym przypadku
w badaniu




odczynnik
wszedl w reakcje

chemiczng i
zabarwil sie
wskazujqc, ze
zabezpieczony

susz jest

narkotykiem w
postaci
marthuany.

Jako slad nr 8
zostal oznaczony

worek
wypelniony
suszem
roslinnym koloru
zielonego o

wadze 1558,27
grama. Pudelko
kartonowe

oznaczone jako
$lad nr 14
byl wypetniony
byl wysuszonymi
todygami i
innymi czesciami
roslin o lgcznej
wadze 640,88
grama. Zaréwno
Jjeden, jak i drugi

susz stanowil
narkotyk w
postaci
marithuany. W
obu bowiem
przypadkach w
badaniach
odczynnik
wszedl w reakcje
chemiczng i
zabarwil sie
wskazujqc, ze
zabezpieczony
susz jest

narkotykiem w
postaci
marthuany.




Zabezpieczono
tez mniejsze
ilosci suszu,
ktory w wyniku
przeprowadzonycl
badan testerem
narkotykowym
okazal sie byé
marthuang.

Zaznaczyé

nalezy, ze z
opinii bieglej A.
K. wynika, ze
Jjezeli material
stanowiq liscie i
todygi, to nie

dyskwalifikuje to
materiatu z
wykonania
badan i
dokonania jego
kwalifikacji,

poniewaz sq to
s$rodki

odurzajqgce
zgodnie z
przepisami. Z
materialu do
badan nie
wyodrebnia sie
poszczegolnych

Jjego elementéw,
gdyz zadaniem
bieglego Jjest
odniesienie sie do
calosci materiatu

zabezpieczonego.
Gdyby zostaly
wyodrebnione
kwiatostany, to
zawartosé
procentowa
substancji
czynnych w

takim materiale
bylaby na pewno
wyzisza niz w

~

calej masie




zabezpieczonego
dowodu.

Ad. 4 Nie ma
racji obronca
zarzucajqce, zZe
Sad pierwszej
instancji
naruszyl
dyspozycje art. 7
k.p.k.,
przyjmujge, zZe
oskarzony
wytworzyt
znaczng ilosé
srodka
odurzajgcego w
postaci
marihuany.
Nalezy
podkreslié, zZe
ziele konopi,
ktore w chwili
zabezpieczenia
bylo mokre nie
wchodzi w sklad
ilosci srodka
odurzajgcego
przyjetej w opisie
przypisanego
oskarzonemu
czynu. W trakcie
ogledzin rzeczy
w dniu 17
lutego 2019 roku
zwazano jedynie
susz. Jezeli ziele
bylo
zawilgocone, to
odstgpiono od
Jjego wazenia.
Suma zas
Zwazonego
wowczas Suszu
stanowila
podstawe
postawionego
oskarzonemu
zarzutu. Nie
dokonano




wowczas
zwazenia ziela
znajdujgcego sie
w worku z
tworzywa
sztucznego
oznaczonego
numerem 3. W
ogole natomiast
nie poddano
ogledzinom
materialu
oznaczonego
Jjako slad nr 27.

Faktem jest, ze w
pudelku

kartonowym
oznaczonym jako
$lad nr 14
znagdowaly sie
glownie
wysuszone

todygi. Nie jest
jednak tak, ze
nie ma w nich
(...), cho¢é na
pewno mniej niz
w kwiatostanie.
Podkreslié

nalezy, ze w

badaniach

niewielkiej ilosci
tego suszu
odczynnik

wszedl w reakcje
chemiczng i
zabarwil sie
wskazujqc, zZe

ten susz jest
narkotykiem w
postaci
marihuany. Na
réznych stronach
internetowych
mozna  znalezé
sporady”, Jjak
wykorzystaé
todygi konopi




indyjskich do
odurzania sie.

Gdyby nawet
uznaé, ze lodygi
nie mogq
stanowié s$rodka
odurzajgcego, to
i tak pozostala
ilosé
wysuszonego
przez
oskarzonego
ziela konopi
indyjskich
stanowila
znaczng ilosé
w rozumieniu
ustawy o
przeciwdzialaniu
narkomanii. W
orzecznictwie
sadow
powszechnych 1
Sqdu
Najwyzszego
utrwalil sie
poglad, ze za
znaczng ilosé
uznaé nalezy
takq, ktora
wystarcza do
Jjednorazowego
odurzenia
kilkudziesieciu
0s6b
uzaleznionych.
Tak wiec nawet
kilkadziesiqt
gram marihuany
Jjest znaczngq
ilosciq. Nie ulega
zas waqtpliwosci,
ze oskarzony
wytworzyt
znacznie wiekszq
ilosé tego srodka
odurzajqcego.




Ad. 5 Wbrew
twierdzeniom
obroncy opis
czynu
przypisanego
oskarzonemu
zawiera
Jjednoznaczne
tresciowo i
zupelne
okreslenie
dzialan
oskarzonego
oraz
charakterystyke
okolicznosci ich
popelnienia w
sposéb oddajagcy
konstytutywne
elementy
znamion strony
przedmiotowej 1
strony
podmiotowej
czynu. W kazdym
razie opis tego
czynu  zawiera
wszystkie
elementy
stanowiqce
znamiona
zbrodni z art. 53
ust. 2 w zb. z
art. 63 ust. 11 3
ustawy z dnia 29
lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu
narkomantii.
Wszystkie
znamiona
przypisanego
typu
przestepstwa
zostaly
odzwierciedlone
w opisie czynu.
Opis czynu
zawiera komplet
znamion, ktore




zostaly
wypelnione
ustalonym
zachowanie
oskarzonego.

Jak juz wczesniej
wskazano, przy

okreslaniu
tacznej ilosci
wytworzonych
przez R. Z.
srodkoéw
odurzajqcych
wzieto pod
uwage
zabezpieczone w
niniejszej
sprawie ziele
konopi

indyjskich, ktore
bylo wysuszone.
Jak wynika z
opinii bieglej A.
K. ilo$é¢é ziela
konopi
przekazanych do
badan wynosila
9384,84 grama.
Jak za$ wynika z
protokolu
ogledzin rzeczy z
dnia 17 lutego
2019 roku masa
zabezpieczonego
w niniejszej
sprawie przy
ulicy (...) oraz
(...) w O. suszu
ziela konopi
indyjskich
wynosila
5.467,671 grama.
Nie zwazono
wowczas suszu
ziela konopi
indyjskich
znalezionego w
toku
przeszukania




domu przy ulicy
.) w O. w
lodowce. Masa
tego suszu
wyniosla 142,49
grama. Tak wiec

zabezpieczono
wiecej suszu,
anizeli
przypisano
oskarzonemu w
wyroku.
Przypisanie
oskarzonemu
wytworzenia
wiekszej  ilosci
marihuany,
anizeli w
zaskarzonym
wyroku, na
etapie
postepowania
odwolawczego
bylo oczywiscie
niemozliwe z
uwagi na
obowiqzujgcy
zakaz
reformationis in
petus. Jeszcze
raz nalezy
podkreslié, ze

przy ustalaniu
ilosci

wytworzonej
przez
oskarzonego
marithuany nie
wzieto pod
wwage ziela

konopi, ktéore w
chwili

wawnienia bylo
mokre. Wynika
to jednoznacznie

z protokolow
ogledzin rzeczy
z dnia 17

lutego 2019 roku.
Dokonano




zwazenia jedynie
suszu.

Ad. 6 Ragje

ma obronca,
ze prawidlowe
wwzglednienie
okolicznosci
niniejszej
sprawy
prowadzi nie
tylko do
wniosku, ze

wymierzona R.
Z. przez Saqd
Okregowy kara 3
lat i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci Jjest
razqco surowa,
ale roéwniez do
konstatacji, ze
nawet najnizsza
kara
przewidziana za
przypisane mu
przestepstwo
bylaby
niewspoébmiernie
surowa, co czyni
zasadnym
zastosowanie
wobec
oskarzonego
instytucji
nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary.

Podkreslié
nalezy, zZe
oskarzony
wytworzyt
marthuane
zaliczang do tzw.
,miekkich”
narkotykoéw.
Wedle aktualnej
i
niekwestionowangj




wiedzy
medycznej
szkodliwos$é tego
srodka
odurzajgcego
Jjest znacznie
nizsza od innych
srodkoéw
odurzajgcych 1
substancji
psychotropowych,
a takze
substancji
psychoaktywnej,
Jjaka jest alkohol.
Brak jest
Jjakichkolwiek
dowodoéow
wskazujgcych na
to, ze oskarzony
z tej dzialalnosci
przestepczej
osiggngl jakies
korzysci. Nie bez
znaczenia jest,
ze oskarzony na
etapie
postepowania
przygotowawczeg
przyznat sie
zaréwno do
uprawy konopi
indyjskich, jak i
do wytwarzania
marihuany.
Obecnie
oskarzony
prowadzi
ustabilizowany
tryb Zycia.
Pracuyje na
podstawie
umowy o prace
na czas
nieokreslony.
Angazuje sie w
wolontariat.

w Swietle
powyziszego za




kare adekwatng
do stopnia
zawinienia
oskarzonego i
stopnia
szkodliwosci
spolecznej
popelnionego
przez
przestepstwa
uznano kare
Jjednego roku 1
sze$ciu miesiecy
pozbawienia
wolnosci. Kara
ta powinna byé
wystarczajgco
dolegliwa dla
oskarzonego,
aby zostaly
spelnione wobec
niego cele
wychowawcze 1
poprawcze. Kara
ta powinna tez
pozytywnie
ksztaltowaé
Swiadomosé
prawna
spoleczenstwa.

Napomknaé
nalezy, ze majgc
na uwadze
rozmiar tej kary,
bedzie mozliwe
jej odbycie w
systemie dozoru
elektronicznego,
co umozliwi
oskarzonemu
wykonywanie
pracy.
Oskarzony
odczul Juz
dolegliwosé z
powodu swojego
przestepczego
zachowania,
gdyz byl przez




okres pieciu
miesiecy
tymczasowo
aresztowany.

Whniosek

1. uniewinnienie
oskarzonego od
zarzucanego mu
czynu;
ewentualnie

2, zmiane
zaskarzonego

wyroku poprzez
wyeliminowanie
z podstawy
skazania art. 53
ust. 2 up.n
i wymierzenie

oskarzonemu
kary w dolnej
granicy
ustawowego
zagrozenia
przewidzianego
za czyn z art. 63
ust. 3 u.p.n.;
ewentualnie

3.
wyeliminowanie
Z opisu czynu
znamienia w
postaci znacznej
ilosci srodka
odurzajqcego,
ktory mial zostaé
wytworzony
przez

oskarzonego R.
Z. oraz zmiane
kwalifikacji

prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu 1
przyjecie, zZe

zasadny
czeSciowo zasadny

niezasadny




dopuscil sie on
popelnienia
przestepstwa z
art. 53 u.p.n. w
typie
podstawowym i
w konsekwencji
wymierzenie
oskarzonemu
kary w dolnej
granicy
ustawowego
zagrozenia
przewidzianej za
to przestepstwo;

ewentualnie w

przypadku
przyjecia
zasadnosci
zarzutu z pkt IT

4. zmiane
zaskarzonego
wyroku poprzez
wymierzenie
oskarzonemu na
podstawie art. 60
§ 2 kk. kary
nadzwyczajnie
zlagodzonej.

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo

zasadny albo
niezasadny.
Niezasadnosé
zarzutow
apelacyjnych w
zakresie winy
determinowala
nieuwzglednienie
wnioskow z
punktéow 1 - 3.
Poniewaz
istnialy

podstawy do




nadzwyczajnego
zlagodzenia
kary,
wwzgledniono
wniosek z punktu
4.

4.
OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

5.
ROZSTRZYGNIECIH
SADU

ODWOEAWCZEG(

'E

5.1. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

5.2. Zmiana

wyroku sqdu




pierwszej
instancji

Przedmiot i zakres
zmiany

Zastosowanie
przy wymiarze
kary instytucji
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
i zlagodzenie
orzeczonej wobec
R. Z. kary
do jednego roku
i 6 miesiecy
pozbawienia
wolnosci.

Zwiezle o powodach
zmiany

Wobec uznania z
przyczyn
opisanych
wczesniej, zZe
nawet najnizsza
kara
przewidziana za
przypisane
oskarzonemu
przestepstwo,
bylaby
niewspoébmniernie
surowa,
zastosowano
instytucje
nadzwyczajnego
zlagodzenia kary
i wydatnie
obnizono
wymierzong
wobec
oskarzonego
kare
pozbawienia
wolnosci.




5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

art. 437§ 2 k.p.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$¢ art. 437§ 2 k.p.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania

5.4. Inne
rozstrzygniecia
zawarte

wyroku

w

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. KOSZTY
PROCESU

Punkt
rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

yii

Wzgledy
stusznosciowe
przemawialy za
zwolnieniem na

podstawie art.
624 §1 k.p.k.
oskarzonego od
ponoszenia
kosztow
sqdowych za
postepowanie

odwolawcze.




7. PODPIS




