Sygn. akt IT AKa 43/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 lutego 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Jerzy Szczurewski (spr.)
Sedziowie SSA Halina Czaban

SSA Leszek Kulik
Protokolant Agnieszka Wadoltkowska

przy udziale prokuratora Jerzego Radgowskiego
po rozpoznaniu w dniach 15 stycznia i 5 lutego 2018 roku sprawy:

1. G. M. (1) s. M. oskarzonego z art. 25883 kk w zw. z art. 6481 Kk, art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 6581
kki art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk, art. 5681 kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks w zw. z art. 6§2
kks w zw. z art. 9§3kks w zw. z art. 6481 kK, art. 290981 i 5 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 Kk,

2. K. J. (1) s. J. oskarzonego z art. 25883 kk w zw. z art. 6481 Kk, art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 6581
kk i art. 12 kk w zw. z art. 6481 kk, art. 5681 kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks w zw. z art. 6§2
kks w zw. z art. 983 kks w zw. z art. 6481 kks, art. 2909811 5 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 6481 kK,

3. J. G. (1) oskarzonego z art. 25881 kk, art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 6581 kk i art. 12 Kk, art. 5681
kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks w zw. z art. 6§2 kks w zw. z art. 983 kks, art. 299811 5 kk
w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 12 kk,

4. R. P. (1) oskarzonego z art. 25881 KKk, art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 6581 kk i art. 12 Kk, art. 5681
kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks w zw. z art. 6§2 kks w zw. z art. 983 kks, art. 299811 5 kk
w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 12 kk,

5. W. K. oskarzonego z art. 25881 Kk, art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 6581 kk i art. 12 Kk, art. 5681 kks
w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks w zw. z art. 6§2 kks w zw. z art. 9§83 kks,

6. D. J. (1) oskarzonej z art. 25881 kk, art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 6581 kk i art. 12 Kk, art. 5681
kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks w zw. z art. 6§2 kks w zw. z art. 9§3 kks,

7. K. J. (2) oskarzonego z art. 25881 KKk, art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 6581 kk i art. 12 kk , art.
5681 kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks w zw. z art. 6§2 kks w zw. z art. 983 kks, art. 29981 i
5 kk w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 12 KKk,



8. R. D. oskarzonego z art. 25881 Kk, art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 6581 kk i art. 12 Kk, art. 5681
kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks w zw. z art. 6§2 kks w zw. z art. 983 kks, art. 299811 5 kk
w zw. z art. 6581 Kk w zw. z art. 12 KK,

9. J. C. (1) oskarzonego z art. 25881 Kk, art. 28681 kk w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 6581 kk i art. 12 kk, art. 5681
kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks w zw. z art. 6§2 kks w zw. z art. 983 kks, art. 299811 5 kk
w zw. z art. 6581 kk w zw. z art. 12 Kk,

10. B. P. oskarzonego z art.25881 kk, art. 28681 kk w zw. z art. 290481 kk w zw. z art. 6581 kk i art. 12 kk, art. 5681 kks
w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 3882 pkt 1 kks w zw. z art. 6§2 kks w zw. z art. 9§3 Kkks;

na skutek apelacji obroncéw oskarzonych i prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 30 sierpnia 2016 r. sygn. akt II K 128/15

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. w stosunku do oskarzonego G. M. (1):

- czasookres czynow przypisanych w punktach 4, 5 ustala od lipca 2013r. do grudnia 2013r.,

2. w stosunku do oskarzonego K. J. (1):

- czasookres czynow przypisanych w punktach 11, 12, 13 ustala od stycznia 2013r. do 18 czerwca 2013r.,
3. w stosunku do oskarzonego W. K.:

- czasookres czynow przypisanych w punktach 277, 28 ustala od stycznia 2013r. do czerwca 2013r.,

4. w stosunku do oskarzonej D. J. (1):

- czasookres czynow przypisanych w punktach 29, 30, 31 ustala od stycznia 2013r. do 18 czerwca 2013r.
5. w stosunku do oskarzonego K. J. (2):

- czasookres czynow przypisanych w punktach 35, 36 ustala od lipca 2013r. do grudnia 2013r.,

6. w stosunku do oskarzonego J. C. (1):

- uchyla orzeczone w punkcie 69 kary laczne pozbawienia wolno$ci i grzywny,

- oskarzonego J. C. (1) uniewinnia od popekienia czynéw przypisanych mu w punktach 51 i 52 i tym samym
uchyla rozstrzygniecia w zakresie przepadku rownowarto$ci korzySci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 1000 ztotych
(punkt 51) i o orzeczeniu wykonania najsurowszych kar (punkt 68, tiret 11 w pkt 51) i w tej czeSci kosztami
procesu obcigza Skarb Panistwa,

- W opisie czynu przypisanego w punkcie 59 (LIX komparycji) ustala, iz R. P. (1) wyplacil nie mniej niz
2.093.510,00 zl., a J. G. (1) nie mniej niz 139.500,00 zk.,

- na podstawie art. 85 k.k.i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do 1 lipca 2015 r.
orzeka wobec oskarzonego J. C. (1) kare taczng 2 (dwdch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare
laczng grzywny w wysokoSci 350 (trzysta piecdziesigt) stawek dziennych, przyjmujac, ze jedna stawka wynosi 100
(sto) zlotych,



- orzeczony w punkcie 72 obowigzek solidarnego z oskarzonymi G. M. (1) i K. J. (2) naprawienia w cze$ci szkody,
ustala wobec J. C. (1) do kwoty 35.453.712 (trzydziesci pie¢ milionéw czterysta piecdziesiat trzy tysiace siedemset
dwanascie) zlotych,

- czasookres czynow przypisanych w punktach 53, 54 ustala od lipca 2013r. do grudnia 2013r.
II. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

III. Zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. O. T. 738,00 zlotych, w tym 138,00 zlotych podatku VAT, tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu R. D. w postepowaniu odwolawczym;

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego B. P. 3.500 zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu odwolawczym oraz 693,71 zlotych tytulem zwrotu poniesionych wydatkow.

V. Kosztami postepowania za II instancje w czesci dotyczacej B. P. obcigza Skarb Panstwa.
VI. Zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych:
- G. M. (1) 60600 zlotych,

- K. J. (1) 6400 zlotych,

-J. G. (1) 1900 zlotych,

- R. P. (1) 1900 zlotych,

- W. K. 1000 zlotych,

- D. J. (1) 1300 zlotych,

- K. J. (2) 10400 zlotych

tytulem oplaty za II instancje, za$ od oskarzonego:

-J. C. (1) 7400 zlotych

tytulem jednej oplaty za obie instancje i zwalnia tych oskarzonych od pozostalych kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

VII. Zwalnia oskarzonego R. D. od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

1. G.M. (1),synaM.il.zd.J., ur. (...) wJ.

oskarzony ot o, ze :

I. w okresie od stycznia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., P. i innych miejscach, dzialajac w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, zalozyl i kierowal wraz z innymi osobami, w tym narodowosci Lotewskiej, zorganizowana
grupe przestepcza, zakladajaca ustalony podzial rél i zadan, majacej na celu popehlianie przestepstw oraz
przestepstw skarbowych zwigzanych z obrotu paliwem i uszczupleniem podatku od towaru i ushug, polegajacych na
skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji podatkowych w zakresie podatku naliczonego
i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynnosci, ktére mialy na celu udaremnienie stwierdzenia
przestepczego pochodzenia korzy$ci majatkowych zwiazanych z popelnieniem opisanych przestepstw karno-
skarbowych, przy czym czynu tego dopuscit sie, bedac uprzednio prawomocnie skazanym za umys$lne przestepstwo



podobne, wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 08.10.2009r. o sygn. akt. ITK165/09 w ciagu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci

-tj. o czyn z art. 258 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

II. w okresie od stycznia 2013r. do grudnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, dzialajac w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej
zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan,
w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu
Skarbowego w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby
dzialajace w imieniu spolki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT
wynikajacego z obrotu paliwem przez tg spolke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalnos$ci
gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia
obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w
dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano
kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysoko$ci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od
Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku
od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl, ktérych warto$é podatku VAT do zaplacenia przez spotke
zostala okres§lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi
mienie wielkiej warto$ci, przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio prawomocnie skazanym za umys$lne
przestepstwo podobne, wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 08.10.20009r. o sygn. akt. IIK165/09
w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk;

ITI. w okresie od stycznia 2013r. do grudnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, dzialajac w celu osiggniecia
korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej
zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan,
w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu
Skarbowego w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby
dzialajace w imieniu spolki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT
wynikajacego z obrotu paliwem przez tg spolke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalnos$ci
gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia
obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w
dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysokoSci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwitlo wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i uslug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl, ktérych wartoéé¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala
okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartoSci,

tj. o czyn z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt.1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art.
9 § 3 kks w zw. z art. 64 § 1 kk;

IV. w okresie od stycznia 2013r. do grudnia 2013r. w O., L. i innych miejscach i innych miejscach, dzialajac w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowos$ci



Lotewskiej zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu
rél i zadan, w celu uszczuplenia naleznoSci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw
Urzedu Skarbowego w L., poprzez ztozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez
osoby dzialajace w imieniu sp6iki (...) Sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT
wynikajacego z obrotu paliwem przez spolke (...) Sp. z 0.0., umozliwil nadanie pozoréw prowadzenia dzialalnosSci
gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwiazang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia
obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w
dniach 28.10.2013r. i 27.11.2013r. w Urzedzie Skarbowym w L. deklaracje dla podatku od towaru i uslug VAT-7K,
gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokos$ci 3.521.481,00 zt i 3.622.582,00 zl, tj. lacznie
7.144.063,00 zl, , co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu
podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 19.250.918 zl,
ktorych warto$¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad
Kontroli Skarbowej w O. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci, przy czym czynu tego dopuscil sie,
bedac uprzednio prawomocnie skazanym za umys$lne przestepstwo podobne, wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w
Olsztynie z dnia 08.10.2009r. 0 sygn. akt. IIK165/09 w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolnosci

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk;

V. w okresie od stycznia 2013r. do grudnia 2013r. w O., L. i innych miejscach i innych miejscach, dzialajac w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowosci
Lotewskiej zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podzialu
rél i zadan, w celu uszczuplenia naleznoSci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw
Urzedu Skarbowego w L., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez
osoby dzialajace w imieniu spolki (...) Sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT
wynikajacego z obrotu paliwem przez spolke (...) Sp. z 0.0., umozliwil nadanie pozoréw prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia
obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy byé¢ zlozone w
dniach 28.10.2013r. i 27.11.2013r. w Urzedzie Skarbowym w L. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K,
gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokoSci 3.521.481,00 zt i 3.622.582,00 zl, tj. lacznie
7.144.063,00 zl, , co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu
podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 19.250.918 zl,
ktérych warto$¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala okre§lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad
Kontroli Skarbowej w O. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci

tj. o czyn z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt.1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art.
9 § 3 kks w zw. z art. 64 § 1 kk;

VI. w okresie od listopada 2013r. do kwietnia 2014r. w O., T. i innych miejscach, dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej
zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan,
w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu
Skarbowego w T., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby
dzialajace w imieniu spélki polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez spoétke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwiazang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia



obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwiazku z importem paliwa, skladajac w dniach 25.02.2014r. i 25.03.2014r.
w Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysokoSci 2.712.322,00 zl i 2.645.485,00 zl, 1j. lacznie 5.357.807,00 zk. co w rezultacie umozliwito
wyludzenie od Skarbu Pahstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu
przepisow o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 7.765.213,00 zl, ktorych warto$é podatku VAT do
zaplacenia przez spolke zostala okreSlona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w O. kontroli
podatkowej, co stanowi mienie wielkiej wartoSci, przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio prawomocnie
skazanym za umy$lne przestepstwo podobne, wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 08.10.20009r.
o sygn. akt. IIK165/09 w ciaggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci

-1j. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12kkK w zw. z art. 64 § 1 kk;

VII. w okresie od listopada 2013r. do kwietnia 2014r. w O., T. i innych miejscach, dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej
zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan,
w celu uszczuplenia naleznoéci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikow Urzedu
Skarbowego w T., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby
dzialajace w imieniu spolki polegajgcych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez spoétke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia
obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwiazku z importem paliwa, skladajac w dniach 25.02.2014r. i 25.03.2014r.
w Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysokoSci 2.712.322,00 zl i 2.645.485,00 zl, 1j. lacznie 5.357.807,00 zk. co w rezultacie umozliwito
wyludzenie od Skarbu Pahstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu
przepisow o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 7.765.213,00 zl, ktorych warto$é podatku VAT do
zaplacenia przez spolke zostala okreSlona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w O. kontroli
podatkowej, co stanowi mienie wielkiej wartoSci.

tj. o czyn z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt.1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art.
9 § 3 kks w zw. z art. 64 § 1 kk;

VIII. w okresie od grudnia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., W. i innych miejscach, dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, dzialajac w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowos$ci Lotewskiej
zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan,
w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedéw
Skarbowych w B. i (...), poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez
osoby dzialajace w imieniu spolki (...) Sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT
wynikajacego z obrotu paliwem przez spoétke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyt w nadawaniu pozoréw prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem
danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w tym 319
faktur VAT o lacznej wartoéci brutto 45.122.718,37 zl, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w
zwiazku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy byé ztozone w dniach 27.02.2014r.125.02.2014r. w Urzedach
Skarbowych w B. oraz W.-W. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysoko$ci 0,00 zl, przy czym faktyczne nalezno$ci publiczno-prawne z tytulu podatku naleznego VAT
wyniosly lacznie 8.437.581,00 zl, co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panistwa pieniedzy w postaci
nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co
najmniej 8.437.581,00 zt stanowigcego mienie wielkiej warto$ci, przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio



prawomocnie skazanym za umyslne przestepstwo podobne, wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia
08.10.20009r. o sygn. akt. IIK165/09 w ciaggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoS$ci

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk;

IX. w okresie od grudnia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., W. i innych miejscach, dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, dzialajac w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowos$ci Lotewskiej
zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan,
w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedéw
Skarbowych w B. i (...), poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez
osoby dzialajace w imieniu spolki (...) Sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT
wynikajacego z obrotu paliwem przez spoétke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyt w nadawaniu pozoréw prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem
danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w tym 319
faktur VAT o lacznej wartoéci brutto 45.122.718,37 zl, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w
zwiazku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy byé zlozone w dniach 27.02.2014r.125.02.2014r. w Urzedach
Skarbowych w B. oraz W.-W. deklaracje dla podatku od towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysoko$ci 0,00 zl, przy czym faktyczne nalezno$ci publiczno-prawne z tytulu podatku naleznego VAT
wyniosly lacznie 8.437.581,00 zl, co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panistwa pieniedzy w postaci
nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co
najmniej 8.437.581,00 zt stanowigcego mienie wielkiej wartoSci,

tj. o czyn z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 5 KKS w zw. z art. 38 § 2 pkt.1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art.
9 § 3 kks w zw. z art. 64 § 1 kk;

X.w okresie od stycznia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., P. i innych miejscach, dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej
zorganizowanej grupie przestepczej, podjal czynnosci zmierzajace do udaremnienia lub znacznego utrudnienia
stwierdzenia przestepnego pochodzenia, wykrycia i zajecia srodkow platniczych pochodzacych z korzySci zwigzanych
z popelieniem przestepstw karnoskarbowych okre§lonych w pkt. 2-9 w ten sposéb, ze jako osoba nadzorujaca
funkcjonowanie spélek (...) Sp. z 0.0, (...) Sp. z 0.0., (...) Sp. z 0.0. i (...) Sp. z 0.0. zwerbowal i powolal prezesow
w/w firm, a nastepnie zlecal im zalozenie firmowych rachunkéw bankowych oraz wykonywanie przez nich operacji
finansowych w postaci wplat i wyplat gotéwkowych z danych kont, z czego R. P. (1) vice Prezes (...) Sp. z 0.0. wyplacil
nie mniej niz 2.153.510,00 zl, J. G.Prezes (...)Sp. z 0.0. wyplacil nie mniejszej niz 605.950,00 zl, D. J. (1)Prezes (...)Sp.
z 0.0. wyplacil nie mniej niz 3.403.000,00 zl, R. D.Prezes (...) Sp. z 0.0. wyplacil nie mniejszej niz 955.000,00 zl oraz
D. G.Prezes (...)Sp. z 0.0., umozliwil dokonanie licznych operacji finansowych na koncie firmowych, w postaci wplat
i wyplat wynoszacych odpowiednio 46.511.765,19 zl i 46.066.583,36 zl, ktére to Srodki pieniezne nastepnie zostaly
przekazane dla podmiotow i oséb kontrolowanych przez w/w grupe przestepcza pod pozorem rozliczen za rzekome
transakcje zwigzane z obrotami paliwami pltynnymi.

tj. czyn z art. 299 § 1i 5 kk w zw. z art. 65 §1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.
2. K. J. (1), synaJ.iJ.zdomu T., urodzonego (...) w L.
oskarzony o to, ze:

XI. w okresie od stycznia 2013r. do czerwcea 2013r. w O., P. iinnych miejscach, w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
zalozyt i kierowal wraz z innymi osobami, w tym narodowo$ci Lotewskiej zorganizowana grupe przestepcza,
zakladajacej ustalony podzial rél i zadan, majacej na celu popelnianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych
zwigzanych z obrotem paliwem i uszczupleniem podatku od towaru i ustug, polegajacych na skladaniu zawierajacych



nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji podatkowych w zakresie podatku naliczonego i naleznego, oraz
polegajacych na podejmowaniu czynnosci, ktére mialy na celu udaremnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia
korzys$ci majatkowych zwigzanych z popelnieniem opisanych przestepstw karno-skarbowych, przy czym czynu
tego dopuscil sie, bedac uprzednio prawomocnie skazanym za umySlne przestepstwo podobne, wyrokiem Sadu
Okregowego w Tarnowie z dnia 30.05.2006r. o sygn. akt. IIK17/06 w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnoSci

tj. o czyn z art. 258 § 3 kk; w zw. z art. 64 § 1 k.k.

XII. w okresie od stycznia 2013r. do czerwca 2013r. w O., P. i innych miejscach, dzialajagc w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej
zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan,
w celu uszczuplenia naleznoéci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéow Urzedu
Skarbowego w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby
dzialajace w imieniu spolki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT
wynikajacego z obrotu paliwem przez ta spolke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia
obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwiazku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w
dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano
kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysoko$ci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od
Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku
od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl, ktérych warto$¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke
zostala okre§lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi
mienie wielkiej warto$ci, przy czym czynu tego dopuscit sie, bedac uprzednio prawomocnie skazanym za umys$lne
przestepstwo podobne, wyrokiem Sadu Okregowego w Tarnowie z dnia 30.05.2006r. o sygn. akt. IIK17/06 w ciagu 5
lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 Kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk;

XIII. w okresie od stycznia 2013r. do czerwca 2013r. w O., P. i innych miejscach, dzialajac w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu
z innymi osobami, w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej
zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan,
w celu uszczuplenia naleznoéci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéow Urzedu
Skarbowego w P., poprzez ztozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby
dzialajace w imieniu spolki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT
wynikajacego z obrotu paliwem przez ta spolke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia
obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwiazku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w
dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysokoSci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwitlo wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i uslug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl, ktérych warto$¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala
okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartosci,

tj. o czyn z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt.1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art.
9 § 3 kks w zw. z art. 64 § 1 kk;



XIV. w okresie od stycznia 2013r. do dnia 18 czerwca 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, dzialajac w ramach zalozonej i kierowanej przez siebie oraz inne osoby, w tym narodowos$ci Lotewskiej
zorganizowanej grupie przestepczej, podjal czynnosci zmierzajace do udaremnienia lub znacznego utrudnienia
stwierdzenia przestepnego pochodzenia, wykrycia i zajecia $rodkéw platniczych pochodzacych z korzyéci zwigzanych
z popelnieniem przestepstw karnoskarbowych okreslonych w pkt. 2 i 3, w ten sposéb, ze jako osoba nadzorujaca
funkcjonowanie spdiki (...) Sp. z o.0. zwerbowal i powolal prezesow w/w firmy, a nastepnie zlecal im zalozenie
firmowych rachunkéw bankowych oraz wykonywanie przez nich operacji finansowych w postaci wplat i wyplat
gotowkowych z danych kont, z czego, w tym okresie R. P. (1) vice Prezes (...) Sp. z 0.0. wyplacil nie mniej niz
60.000,00 zl, a J. G.Prezes (...) Sp. z 0.0. wyplacil nie mniejszej niz 466.450,00 zl i 200 Euro, ktore to $rodki
pieniezne nastepnie zostaly przekazane podmiotom i osobom kontrolowanych przez w/w grupe przestepcza pod
pozorem rozliczen za rzekome transakcje zwigzane z obrotami paliwami pltynnymi, przy czym czynu tego dopuscil sie,
bedac uprzednio prawomocnie skazanym za umyslne przestepstwo podobne, wyrokiem Sadu Okregowego w Tarnowie
z dnia 30.05.2006r. 0 sygn. akt. IIK17/06 w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci

- tj. czyn z art. 299 § 1i 5 kk w zw. z art. 65 §1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
3. J. G. (1), syna J.iG. zdomu M., urodzonego (...) w S.

oskarzony o to, ze:

XV. w okresie od stycznia 2013r. do wrzeénia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J. (1), a
nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial rél i zadan,
majacej na celu popelnianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwiazanych z obrotem paliwem i uszczupleniem
podatku od towaru i uslug, polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji
podatkowych w zakresie podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynnosci, ktére mialy
na celu udaremnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzySci majatkowych zwigzanych z popelieniem
opisanych przestepstw karno-skarbowych.

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk;

XVI. w okresie od stycznia 2013r. do wrze$nia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzysSci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J.
(1), a nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego,
ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan, w celu uszczuplenia naleznoéci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu spo6lki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu
odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez ta spdlke, pelniac w niej role
udzialowca i Prezesa Zarzadu, nadal pozory prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, na okoliczno$c¢ czego wytwarzano
nierzetelng dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym
wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obciazen podatkowych w podatku VAT w zwiazku z
importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ ztozone w dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje
dla podatku od towaru i ustlug VAT-7K, gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokoS$ci
3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwito wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu
podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w tacznej kwocie co najmniej 3.601.712 7l
ktoérych warto$¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala okre§lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad
Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci

tj. o czyn z art. 286 §1 kk. w zw. z art. 29481 kk w zw. z art. 6581 kk. i art. 12 kk.



XVII. w okresie od stycznia 2013r. do wrze$nia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J.
(1), a nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego,
ustalonego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan, w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu spoiki (...) sp. z o0.0., polegajacych na zaniechaniu
odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez ta spoétke, pelniac w niej role
udzialowca i Prezesa Zarzadu, nadal pozory prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano
nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym
wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obciazen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z
importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje
dla podatku od towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokosci
3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwito wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu
podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w tgcznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl
ktorych warto$¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala okre$lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad
Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci.

tj. 0 czyn z art. 56 §1 kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 38 §2 pkt 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 §3 kks;

XVIIIL. w okresie od stycznia 2013r. do wrze$nia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, biorgc udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J. (1), a nastepnie przez G. M. (1) oraz inne
osoby, w tym narodowosci Lotewskiej, podjal czynnoéci zmierzajace do udaremnienia lub znacznego utrudnienia
stwierdzenia przestepnego pochodzenia, wykrycia i zajecia Srodkoéw platniczych pochodzacych z korzysci zwigzanych
z popelieniem przestepstw karnoskarbowych, w ten sposéb, ze podjal dzialania zwigzane obrotem S$rodkami
finansowymi w znacznych rozmiarach, w tym wyplat gotéwkowych z kont (...) Sp. z 0.0. w lacznej wysokoéci nie
mniejszej niz 605.950,00 zl i 200,00 Euro, tj: z rachunkéw prowadzonych przez Bank (...) S.A. o nr (...) dwukrotnie
wyplacil lgcznie 25.150 zl, a z rachunku o nr (...) wyplaci lgcznie kwote 300.000,00 zl; z rachunkéw prowadzonych
przez (...) Bank (...) onr (...) wyplacil w dniu 21.05.2013 kwote 200,00 Euro a z rachunku o nr (...) dokonat 30 wyptat
o lacznej kwocie 141.800 zl a takze z rachunku prowadzonego przez (...) o nr (...) dokonal 4 wyplat o lgcznej kwocie
139.500 zl, ktodre to $rodki pieniezne nastepnie zostaly przekazane dla podmiotéw i oséb kontrolowanych przez w/w
grupe przestepcza pod pozorem rozliczen za rzekome transakcje zwiagzane z obrotami paliwami plynnymi.

tj. czyn z art. 299 § 11 5 kk w zw. z art. 65 §1 kk w zw. z art. 12 kk
4. R. P. (1),synaJ.iC.zd.S., urodzonego (...) w O.
oskarzony o to, ze:

XIX. w okresie od stycznia 2013r. do wrzeénia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J. (1), a
nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial rél i zadan,
majacej na celu popelnianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwiazanych z obrotem paliwem i uszczupleniem
podatku od towaru i uslug, polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji
podatkowych w zakresie podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynnosci, ktére mialy
na celu udaremnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzySci majatkowych zwigzanych z popelieniem
opisanych przestepstw karno-skarbowych.

fj. o czyn z art. 258 § 1 kk;



XX. w okresie od stycznia 2013r. do wrze$nia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J.
(1), a nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego,
ustalonego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan, w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu spoiki (...) sp. z o0.0., polegajacych na zaniechaniu
odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez tg spolke, pelnigc w niej role udzialowca
i vice prezesa Zarzadu, nadal pozory prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano
nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym
wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obciazen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z
importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje
dla podatku od towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokosci
3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwito wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu
podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w tgcznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl
ktorych warto$¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala okre$lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad
Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci.

tj. o czyn z art. 28681 kk. w zw. z art. 29481 kk. w zw. z art. 6581 kk. i art. 12 kk.

XXI. w okresie od stycznia 2013r. do wrze$nia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J.
(1), a nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego,
ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan, w celu uszczuplenia naleznoéci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu spolki (...) sp. z o0.0., polegajacych na zaniechaniu
odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez tg spblke, pelniac w niej role udzialowca
i vice prezesa Zarzadu, nadal pozory prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano
nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym
wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwiazku z
importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ ztozone w dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje
dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysoko$ci
3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwito wytudzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu
podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w tacznej kwocie co najmniej 3.601.712 z}
ktorych warto$é podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad
Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci.

tj. o czyn z art. 56 §1 kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 38 §2 pkt 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 §3 Kkks;

XXII. w okresie od stycznia 2013r. do grudnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, biorgc udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J. (1), a nastepnie przez G. M. (1) oraz inne
osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, podjal czynnosci zmierzajace do udaremnienia lub znacznego utrudnienia
stwierdzenia przestepnego pochodzenia, wykrycia i zajecia srodkéw platniczych pochodzacych z korzySci zwigzanych
z popelieniem przestepstw karnoskarbowych okre$lonych w pkt. 2 i 3, w ten spos6b, ze podjal dzialania zwiazane
obrotem $rodkami finansowymi w znacznych rozmiarach, w tym wyplat gotdbwkowych z kont (...) Sp. z 0.0. w lacznej
wysokoSci nie mniejszej niz 2.153.510,00 zt oraz wplaty gotdwkowej na konto (...) Sp. z 0.0. w wysokoéci 46.000,00 zl,
a mianowicie : z rachunku prowadzonym przez Bank (...) S.A. o nr (...) wyplacil }acznie 60.000 z}, z rachunku w (...),
Nr (...) dokonat 36 wyplat pieniedzy w lacznej kwocie 2.059.710,00 zl oraz dokonal wplaty gotdwkowej na konto (...)



Sp. z 0.0. w wysokosci 46.000,00 zl, w/w rachunek prowadzony przez (...), ktore to §rodki pieniezne nastepnie zostaly
przekazane dla podmiotow i oséb kontrolowanych przez w/w grupe przestepcza pod pozorem rozliczen za rzekome
transakcje zwigzane z obrotami paliwami pltynnymi.

fj. czyn z art. 299 § 1i 5 kk w zw. z art. 65 §1 kk w zw. z art. 12 kk
5. M. K., syna D.iK. z d. M., urodzonego (...) w O.
oskarzony o to, ze:

XXIII. w okresie od stycznia 2013r. do czerwca 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J. (1), a
nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial rél i zadan,
majacej na celu popelnianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwigzanych z obrotem paliwem i uszczupleniem
podatku od towaru i uslug, polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji
podatkowych w zakresie podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynnosci, ktére mialy
na celu udaremnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzys$ci majatkowych zwiazanych z popelnieniem
opisanych przestepstw karno-skarbowych.

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk;

XXIV. w okresie od stycznia 2013r. do czerwca 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowosci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rdl i zadan, w celu
uszczuplenia naleznoS$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego
w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spolki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez ta spolke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalnosci gospodarczej,
na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obciazen
podatkowych w podatku VAT w zwiazku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniu
26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysokoéci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwitlo wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i uslug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl ktérych warto$é podatku VAT do zaplacenia przez spolke zostala
okre$lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartoSci.

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk;

XXV. w okresie od stycznia 2013r. do czerwca 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowosci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan, w celu
uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego
w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spélki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez tg spotke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,
na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen
podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniu



26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysokoSci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwitlo wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i ustug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zt ktérych wartoé¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala
okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartoSci.

tj.oczynzart. 56 § 1 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. z art. 38 § 2 pkt.1 kks wzw. z art. 6 § 2 kks wzw. z art. 9 § 3 kks
6. W. K., syna C.iG. zd. K., urodzonego (...) w L.

oskarzony o to, ze:

XXVI. w okresie od stycznia 2013r. do czerwca 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J. (1), a
nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial rél i zadan,
majacej na celu popelnianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwigzanych z obrotem paliwem i uszczupleniem
podatku od towaru i uslug, polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji
podatkowych w zakresie podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynnosci, ktére mialy
na celu udaremnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzys$ci majatkowych zwiazanych z popelnieniem
opisanych przestepstw karno-skarbowych.

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk;

XXVII. w okresie od lipca 2013r. do czerwca 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym
narodowoéci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podzialu rél i zadan, w celu
uszczuplenia naleznoS$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego
w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spolki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez ta spolke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalnosci gospodarczej,
na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obciazen
podatkowych w podatku VAT w zwiazku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniu
26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysoko$ci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwitlo wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i uslug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl ktérych warto$é podatku VAT do zaplacenia przez spolke zostala
okre$lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartoSci.

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk;

XXVIIIL. w okresie od lipca 2013r. do czerwca 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowoSci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatlu rol i zadan, w celu
uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego
w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spélki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez ta spolke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,



na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen
podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy byé¢ zlozone w dniu
26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysokoSci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwito wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i ustug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zt ktérych wartoé¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala
okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartoSci.

tj.oczynzart. 56 § 1 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. z art. 38 § 2 pkt.1 kks wzw. z art. 6 § 2 kks wzw. z art. 9 § 3 kks
7. D.J. (1) zd. A., corki Y. 1 O. zd. A., urodzonego (...) w m. P. na Ukrainie

oskarzona o to, ze:

XXIX. w okresie od stycznia 2013r. do grudnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J. (1), a
nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osobami, w tym narodowosci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial r6l i zadan,
majacej na celu popelnianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwigzanych z obrotem paliwem i uszczupleniem
podatku od towaru i uslug, polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji
podatkowych w zakresie podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynnosci, ktére mialy
na celu udaremnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzys$ci majatkowych zwiazanych z popelnieniem
opisanych przestepstw karno-skarbowych

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk;

XXX. w okresie od lipca 2013r. do grudnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci majatkowej,
w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym
narodowoéci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podzialu rél i zadan, w celu
uszczuplenia naleznoS$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego
w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spolki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez ta spolke, czynnie uczestniczyla w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej,
na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obciazen
podatkowych w podatku VAT w zwiazku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniu
26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysokoéci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i uslug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl ktérych warto$é podatku VAT do zaplacenia przez spolke zostala
okre$lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartoSci.

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk;

XXXI. w okresie od lipca 2013r. do grudnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami,
biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym
narodowos$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podzialu roél i zadan, w celu
uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego



w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spélki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez ta spolke, czynnie uczestniczyla w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,
na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen
podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy byé¢ zlozone w dniu
26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysokoSci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwitlo wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i ustlug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zt ktérych wartoé¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala
okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartoSci.

tj.oczynzart. 56 § 1 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. z art. 38 § 2 pkt.1 kks wzw. z art. 6 § 2 kks wzw. z art. 9 § 3 kks
8. K. J. (2),synaD.iE.zd.P., urodzonego (...) w N.

oskarzony o to, ze:

XXXII. w okresie od lipca 2013r. do kwietnia 2014r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej G. M. (1) oraz inne
osobami, w tym narodowosci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial rél i zadani, majacej na celu popelnianie
przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwigzanych z obrotem paliwem i uszczupleniem podatku od towaru i ustug,
polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji podatkowych w zakresie
podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynno$ci, ktére mialy na celu udaremnienie
stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzySci majatkowych zwigzanych z popelieniem opisanych przestepstw
karno-skarbowych.

- tj. 0 czyn z art. 258 § 1 kk;

XXXIII. w okresie od lipca 2013r. do grudnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowosci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan, w celu
uszczuplenia naleznoS$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego
w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spolki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez ta spolke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalnosci gospodarczej,
na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obciazen
podatkowych w podatku VAT w zwiazku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniu
26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysokoéci 3.599.075,00 z1, co w rezultacie umozliwitlo wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i uslug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl ktérych warto$é podatku VAT do zaplacenia przez spolke zostala
okre$lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartoSci.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk;

XXXIV. w okresie od lipca 2013r. do grudnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi



osobami, biorgc udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowoSci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan, w celu
uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego
w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spélki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez tg spotke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,
na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen
podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy byé¢ zlozone w dniu
26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysokoSci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwitlo wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i ustug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zt ktérych wartoé¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala
okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartoSci.

tj.oczynzart. 56 § 1kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. z art. 38 § 2 pkt.1kks wzw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks;

XXXV. w okresie od stycznia 2013r. do grudnia 2013r. w O., L. i innych miejscach, dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu
z innymi osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego
i zaakceptowanego podzialu r6l i zadan, w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w L., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu spotki (...) Sp. z o.0., polegajacych na zaniechaniu
odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez spolke (...) Sp. z 0.0., umozliwil
nadanie pozoréw prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje
zwigzang z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych
zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa,
czego potwierdzeniem mialy by¢ ztozone w dniach 28.10.2013r. i 27.11.2013r. w Urzedzie Skarbowym w L. deklaracje
dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokosci
3.521.481,00 z}i 3.622.582,00 zl, tj. }acznie 7.144.063,00 zl, co w rezultacie umozliwito wyludzenie od Skarbu Panstwa
pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w
lacznej kwocie co najmniej 19.250.918 zt ktorych warto$é¢ podatku VAT do zaplacenia przez spolke zostala okreslona
w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w O. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej
wartoSci.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kki art. 12 Kkk;

XXXVI. w okresie od stycznia 2013r. do grudnia 2013r. w O., L. i innych miejscach, dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego
i zaakceptowanego podzialu r6l i zadan, w celu uszczuplenia naleznoSci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w L., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu spoiki (...) Sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu
odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez spolke (...) Sp. z o0.0., umozliwil
nadanie pozoréw prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, na okoliczno$c¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje
zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych
zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa,
czego potwierdzeniem mialy by¢ ztozone w dniach 28.10.2013r. i 27.11.2013r. w Urzedzie Skarbowym w L. deklaracje
dla podatku od towaru i ustlug VAT-7K, gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokoS$ci
3.521.481,00 z}1 3.622.582,00 zl, tj. lacznie 7.144.063,00 zl, co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panstwa



pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w
lacznej kwocie co najmniej 19.250.918 zt ktorych warto$é¢ podatku VAT do zaplacenia przez spolke zostala okreslona
w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w O. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej
wartoSci.

tj.oczynzart. 56 § 1kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. zart. 38 § 2 pkt.1 kks wzw. z art. 6 § 2 kks w zw. zart. 9 § 3 kks;

XXXVII. w okresie od listopada 2013r. do kwietnia 2014r. w O., T. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne
osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatlu rdl i
zadan, w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu
Skarbowego w T., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby
dzialajace w imieniu spélki polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez spoélke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwiazang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia
obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, skladajac w dniach 25.02.2014r. i 25.03.2014r.
w Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje dla podatku od towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysoko$ci 2.712.322,00 zl i 2.645.485,00 zl, tj. lacznie 5.357.807,00 zl. co w rezultacie umozliwito
wytludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu
przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 7.765.213,00 zt ktérych warto$é podatku VAT do
zaplacenia przez spolke zostala okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w O. kontroli
podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci.

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk;

XXXVIII. w okresie od listopada 2013r. do kwietnia 2014r. w O., T. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne
osoby, w tym narodowoSci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podzialu rol i
zadan, w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu
Skarbowego w T., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby
dzialajace w imieniu spolki polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez spoélke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia
obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, sktadajac w dniach 25.02.2014r. i 25.03.2014r.
w Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje dla podatku od towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysokosci 2.712.322,00 zl i 2.645.485,00 zl, tj. lacznie 5.357.807,00 zk. co w rezultacie umozliwito
wytludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu
przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 7.765.213,00 zt ktérych warto$é podatku VAT do
zaplacenia przez spolke zostala okre§lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w O. kontroli
podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci.

tj.oczynzart. 56 § 1kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. z art. 38 § 2 pkt.1kks wzw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks;

XXXIX. w okresie od grudnia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., W. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowoSci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan, w celu



uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikoéw Urzeddow Skarbowych
wB.1i (...), poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajgce
w imieniu spoélki (...) Sp. z o0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego
z obrotu paliwem przez spolke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyt w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalnoéci
gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w tym 319 faktur
VAT o lacznej wartosci brutto 45.122.718,37 zl, w celu zmniejszenia obciazen podatkowych w podatku VAT w zwiazku
z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniach 27.02.2014r. i 25.02.2014r. w Urzedach
Skarbowych w B. oraz W.-W. deklaracje dla podatku od towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysokoéci 0,00 zl, przy czym faktyczne nalezno$ci publiczno-prawne z tytulu podatku naleznego VAT
wyniosly lacznie 8.437.581,00 zl, co w rezultacie umozliwito wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci
nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co
najmniej 8.437.581,00 z} stanowigcego mienie wielkiej wartoéci,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 Kkk;

XL. w okresie od grudnia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., W. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowosci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan, w celu
uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedow Skarbowych
wB.1 (...), poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace
w imieniu spéiki (...) Sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego
z obrotu paliwem przez spotke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyt w nadawaniu pozoré6w prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwiazang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w tym 319 faktur
VAT o lacznej warto$ci brutto 45.122.718,37 z1, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku
z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniach 27.02.2014r. i 25.02.2014r. w Urzedach
Skarbowych w B. oraz W.-W. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysoko$ci 0,00 zl, przy czym faktyczne naleznosci publiczno-prawne z tytutu podatku naleznego VAT
wyniosly lacznie 8.437.581,00 zl, co w rezultacie umozliwito wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci
nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w tacznej kwocie co
najmniej 8.437.581,00 zl stanowiacego mienie wielkiej wartoSci,

tj.oczynzart. 56 § 1 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. zart. 38 § 2 pkt.1 kks wzw. zart. 6 § 2 kks wzw. zart. 9 § 3 kks;

XLI.w okresie od lipca 2013r. do kwietnia 2014r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, biorac udziat w zorganizowanej grupie przestepczej,
zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej, podjal czynno$ci zmierzajace
do udaremnienia lub znacznego utrudnienia stwierdzenia przestepnego pochodzenia, wykrycia i zajecia srodkéw
platniczych pochodzacych z korzySci zwigzanych z popelnieniem przestepstw karnoskarbowych okreslonych w pkt.
2-9 w ten sposob, ze pomagal w werbowaniu Prezesow spolek (...) Sp.zo.o., (...) Sp.zo.0., (...) Sp.zo0.0. i(...) Sp.z
0.0., ktorzy zakladali firmowe rachunki bankowe, a nastepnie wozil ich do siedzib bankow, gdzie dokonywano operacji
finansowych w postaci wplat i wyplat gotéwkowych z danych kont, z czego R. P. (1) vice Prezes (...) Sp. z 0.0. wyplacil
nie mniej niz 2.153.510,00 zl, J. G.Prezes (...)Sp. z 0.0. wyplacil nie mniejszej niz 605.950,00 zl, D. J. (1)Prezes (...)Sp.
z 0.0. wyplacil nie mniej niz 3.403.000,00 zl, R. D.Prezes (...) Sp. z 0.0. wyplacil nie mniejszej niz 955.000,00 zl oraz
D. G.Prezes (...)Sp. z 0.0. umozliwil dokonanie licznych operacji finansowych na koncie firmowych, w postaci wplat
i wyplat wynoszacych odpowiednio 46.511.765,19 zl i 46.066.583,36 zl, ktore to Srodki pieniezne nastepnie zostaly
przekazane dla podmiotow i oséb kontrolowanych przez w/w grupe przestepcza pod pozorem rozliczen za rzekome
transakcje zwigzane z obrotami paliwami pltynnymi.



tj. o czyn z art. 299 § 11 5 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
9. R.D.,R.iH.zd. S., urodzonego (...) w Z.

oskarzony o to, ze:

XLII. w okresie od grudnia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., W. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne
osobami, w tym narodowos$ci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial rél i zadan, majacej na celu popelnianie
przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwiazanych z obrotem paliwem i uszczupleniem podatku od towaru i ustug,
polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji podatkowych w zakresie
podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynno$ci, ktére mialy na celu udaremnienie
stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzy$ci majatkowych zwigzanych z popelnieniem opisanych przestepstw
karno-skarbowych.

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk;

XLIII. w okresie od grudnia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., W. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowoSci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan, w celu
uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedéw Skarbowych
wB.1i (...), poprzezzlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace
w imieniu spolki (...) Sp. z o.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego
z obrotu paliwem przez spoélke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w tym 319 faktur
VAT o lacznej wartoéci brutto 45.122.718,37 zl, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwiazku
z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy byé¢ zlozone w dniach 27.02.2014r. i 25.02.2014r. w Urzedach
Skarbowych w B. oraz W.-W. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysokos$ci 0,00 zl, przy czym faktyczne nalezno$ci publiczno-prawne z tytulu podatku naleznego VAT
wyniosly lacznie 8.437.581,00 zl, co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panistwa pieniedzy w postaci
nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co
najmniej 8.437.581,00 z} stanowigcego mienie wielkiej wartoSci,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 Kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk;

XLIV. w okresie od grudnia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., W. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowoSci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan, w celu
uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blgd pracownikéw Urzeddéw Skarbowych
wB.1 (...), poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace
w imieniu spoélki (...) Sp. z o0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego
z obrotu paliwem przez spoélke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyt w nadawaniu pozoréw prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w tym 319 faktur
VAT o lacznej wartosci brutto 45.122.718,37 zl, w celu zmniejszenia obciazen podatkowych w podatku VAT w zwiazku
z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniach 27.02.2014r. i 25.02.2014r. w Urzedach
Skarbowych w B. oraz W.-W. deklaracje dla podatku od towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysoko$ci 0,00 zl, przy czym faktyczne naleznoéci publiczno-prawne z tytutu podatku naleznego VAT



wyniosly lacznie 8.437.581,00 zl, co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panistwa pieniedzy w postaci
nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co
najmniej 8.437.581,00 zt stanowigcego mienie wielkiej wartosci,

tj.oczynzart. 56 § 1kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. z art. 38 § 2 pkt.1kks wzw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks;

XLV. w okresie od grudnia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., W. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, biorac udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, podjal czynnosci
zmierzajgce do udaremnienia lub znacznego utrudnienia stwierdzenia przestepnego pochodzenia, wykrycia i zajecia
srodkow platniczych pochodzacych z korzy$ci zwiazanych z popelnieniem przestepstw karnoskarbowych, okre$lonych
w pkt. 21 3, w ten sposéb, ze podjal dzialania zwigzane obrotem $rodkami finansowymi w znacznych rozmiarach, w
tym wyplat gotowkowych z kont (...) Sp. z 0.0. w lgcznej wysokoéci nie mniejszej niz 955.000,00 zl, tj. z rachunku
w Bank (...), Nr (...) wyplacil:

+ wdniu 14.01.2014 kwote 55.000,00 zl;

« wdniu 20.01.2014 kwote 70.000,00 zk;
+ wdniu 28.01.2014 kwote 80.000,00 zl;
+ w dniu 04.02.2014 kwote 75.000,00 zl;
« wdniu 11.02.2014 kwote 15.000,00 z};

+ wdniu 12.02.2014 kwote 5.000,00 zl;

« wdniu 18.02.2014 kwote 100.000,00 z};
+ wdniu 25.02.2014 kwote 70.000,00 z};
« wdniu 04.03.2014 kwote 70.000,00 zl;
« wdniu 07.03.2014 kwote 105.000,00 z};
« wdniu 11.03.2014 kwote 120.000,00 zl;
« wdniu 18.03.2014 kwote 70.000,00 zl;
+ wdniu 25.03.2014 kwote 70.000,00 zl;
+ wdniu 01.04.2014 kwote 50.000,00 zl;

ktore to $rodki pieniezne nastepnie zostaly przekazane dla podmiotéw i oséb kontrolowanych przez w/w grupe
przestepcza pod pozorem rozliczen za rzekome transakcje zwiazane z obrotami paliwami plynnymi.

fj. czyn z art. 299 § 1i 5 kk w zw. z art. 65 §1 kk w zw. z art. 12 kk
10. D. G., synaZ.iD. z d. B., urodzonego (...) w O.

oskarzony o to, ze:

XLVI. w okresie od listopada 2013r. do kwietnia 2014r. w O., T. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne
osobami, w tym narodowosSci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial rol i zadan, majacej na celu popelnianie
przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwigzanych z obrotem paliwem i uszczupleniem podatku od towaru i ustug,



polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji podatkowych w zakresie
podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynno$ci, ktére mialy na celu udaremnienie
stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzySci majatkowych zwigzanych z popelieniem opisanych przestepstw
karno-skarbowych.

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk;

XLVII. w okresie od listopada 2013r. do kwietnia 2014r. w O., T. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowosci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan, w celu
uszczuplenia naleznoS$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego
w T., poprzez ztozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spolki polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem
przez spolke (...) Sp. z o.0., w ktorej pelit funkcje prezesa zarzadu, czynnie uczestniczyt w nadawaniu pozoréow
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzang z
fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen
gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwiazku z importem paliwa, skladajac
w dniach 25.02.2014r. i 25.03.2014r. w Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K,
gdzie wskazano kwoty podatku naliczonego w wysoko$ci 2.712.322,00 zl i 2.645.485,00 zl, tj. lacznie 5.357.807,00
z}. co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Pafistwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku
naliczonego w rozumieniu przepiso6w o podatku od towaru i ustug wlacznej kwocie co najmniej 7.765.213,00 zt ktérych
warto$¢ podatku VAT do zaptacenia przez spotke zostala okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli
Skarbowej w O. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej wartosci,

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk;

XLIII. w okresie od listopada 2013r. do kwietnia 2014r. w O., T. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowoSci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan, w celu
uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego
w T., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spotki polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem
przez spolke (...) Sp. z o.0., w ktérej pelnil funkcje prezesa zarzadu, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw
prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzang z
fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen
gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, skladajac
w dniach 25.02.2014r. i 25.03.2014r. w Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K,
gdzie wskazano kwoty podatku naliczonego w wysokoéci 2.712.322,00 zl i 2.645.485,00 zl, tj. lacznie 5.357.807,00
z}. co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku
naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lgcznej kwocie co najmniej 7.765.213,00 zt ktérych
warto$¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli
Skarbowej w O. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci,

tj. o czyn z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt.1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z
art.9 § 3kks ;

XLIX.w okresie od listopada 2013r. do kwietnia 2014r. w O., T. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, biorac udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowoSci Lotewskiej, podjal czynnosci



zmierzajace do udaremnienia lub znacznego utrudnienia stwierdzenia przestepnego pochodzenia, wykrycia i zajecia
Srodkéw platniczych pochodzacych z korzy$ci zwiazanych z popelnieniem przestepstw karnoskarbowych, okre$lonych
w pkt. 21 3, w ten sposdb, ze jako Prezes Zarzadu spolki (...) Sp. z o.0. zalozyl w Banku (...) rachunek firmowy o Nr
(...), anastepnie udostepnil innym nieupowaznionym osobom dostep do danego rachunku, w wyniku czego wykonano
liczne operacje finansowe, w postaci wplat i wyplat wynoszgcych odpowiednio 46.511.765,19 zt i 46.066.583,36 zl, pod
pozorem rozliczen za rzekome transakcje zwigzane z obrotami paliwami plynnymi.

fj. czyn z art. 299 § 1i 5 kk w zw. z art. 65 §1 kk w zw. z art. 12 kk.
11. J. C. (1), syna J.iS. z d. K., urodzonego (...) w O.

oskarzony o to, ze:

L. w okresie od lipca 2013r. do kwietnia 2014r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej G. M. (1) oraz inne
osobami, w tym narodowosci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial rél i zadani, majacej na celu popelnianie
przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwigzanych z obrotem paliwem i uszczupleniem podatku od towaru i ustug,
polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji podatkowych w zakresie
podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynno$ci, ktére mialy na celu udaremnienie
stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzySci majatkowych zwigzanych z popelieniem opisanych przestepstw
karno-skarbowych.

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk;

LI. w okresie od lipca 2013r. do grudnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami,
biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym
narodowoéci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podzialu rél i zadan, w celu
uszczuplenia naleznoS$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego
w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spolki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez ta spolke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalnosci gospodarczej,
na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obciazen
podatkowych w podatku VAT w zwiazku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniu
26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysoko$ci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwitlo wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i uslug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl ktérych warto$é podatku VAT do zaplacenia przez spolke zostala
okre$lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartoSci.

tj. oczyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i art. 12 kk;

LII. w okresie od lipca 2013r. do grudnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami,
biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym
narodowos$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podzialu roél i zadan, w celu
uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego
w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w
imieniu spélki (...) sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez tg spotke, czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,



na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen
podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy byé¢ zlozone w dniu
26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote
podatku naliczonego do odliczenia w wysokoSci 3.599.075,00 zl, co w rezultacie umozliwito wyludzenie od Skarbu
Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru
i ustug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zt ktérych wartoé¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala
okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie
wielkiej wartoSci.

tj.oczynzart. 56 § 1kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. z art. 38 § 2 pkt.1kks wzw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks;

LIII. w okresie od stycznia 2013r. do grudnia 2013r. w O., L. i innych miejscach, dzialajac w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu
z innymi osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego
i zaakceptowanego podzialu r6l i zadan, w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w L., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu spotki (...) Sp. z o.0., polegajacych na zaniechaniu
odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez spolke (...) Sp. z 0.0., umozliwil
nadanie pozoréw prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje
zwigzang z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych
zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa,
czego potwierdzeniem mialy by¢ ztozone w dniach 28.10.2013r. i 27.11.2013r. w Urzedzie Skarbowym w L. deklaracje
dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokosci
3.521.481,00 z}i 3.622.582,00 zl, tj. }acznie 7.144.063,00 zl, co w rezultacie umozliwito wyludzenie od Skarbu Panstwa
pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w
lacznej kwocie co najmniej 19.250.918 zt ktorych warto$é¢ podatku VAT do zaplacenia przez spolke zostala okreslona
w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w O. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej
wartoéci.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 2904 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kki art. 12 Kkk;

LIV. w okresie od stycznia 2013r. do grudnia 2013r. w O., L. i innych miejscach, dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w ramach zaplanowanego, ustalonego
i zaakceptowanego podzialu r6l i zadan, w celu uszczuplenia naleznoSci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w L., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu sp6iki (...) Sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu
odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez spolke (...) Sp. z o.0., umozliwil
nadanie pozoréw prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, na okoliczno$c¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje
zwigzang z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych
zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa,
czego potwierdzeniem mialy by¢ ztozone w dniach 28.10.2013r. i 27.11.2013r. w Urzedzie Skarbowym w L. deklaracje
dla podatku od towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokos$ci
3.521.481,00 z}1 3.622.582,00 zl, tj. lacznie 7.144.063,00 zl, co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panstwa
pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w
lacznej kwocie co najmniej 19.250.918 zt ktérych warto$é podatku VAT do zaplacenia przez spolke zostala okre$lona
w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w O. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej
warto$ci.

tj.oczynzart. 56 § 1 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. zart. 38 § 2 pkt.1 kks wzw. zart. 6 § 2 kks wzw. zart. 9 § 3 kks;



LV. w okresie od listopada 2013r. do kwietnia 2014r. w O., T. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne
osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatlu rdl i
zadan, w celu uszczuplenia naleznos$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w btad pracownikéw Urzedu
Skarbowego w T., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby
dzialajace w imieniu spélki polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez spoétke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej, na okolicznoéé czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwiazang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia
obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, skladajac w dniach 25.02.2014r. i 25.03.2014r.
w Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysoko$ci 2.712.322,00 z} i 2.645.485,00 zl, tj. lacznie 5.357.807,00 zl. co w rezultacie umozliwito
wyludzenie od Skarbu Pahstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu
przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 7.765.213,00 zt ktérych wartoéé podatku VAT do
zaplacenia przez spolke zostala okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w O. kontroli
podatkowej, co stanowi mienie wielkiej wartoSci.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kki art. 12 Kk;

LVI. w okresie od listopada 2013r. do kwietnia 2014r. w O., T. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne
osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatlu rél i
zadan, w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu
Skarbowego w T., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby
dzialajace w imieniu spo6lki polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z
obrotu paliwem przez spoélke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoréw prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia
obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, sktadajac w dniach 25.02.2014r. i 25.03.2014r.
w Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje dla podatku od towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysoko$ci 2.712.322,00 zl i 2.645.485,00 zl, tj. lacznie 5.357.807,00 zl. co w rezultacie umozliwito
wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu
przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 7.765.213,00 zt ktérych wartoéé podatku VAT do
zaplacenia przez spolke zostala okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w O. kontroli
podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci.

tj.oczynzart. 56 § 1kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. z art. 38 § 2 pkt.1 kks wzw. z art. 6 § 2 kks wzw. z art. 9 § 3 kks;

LVII. w okresie od grudnia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., W. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udziat w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowoSci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatlu rél i zadan, w celu
uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blgd pracownikéw Urzeddéw Skarbowych
wB.1 (...), poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace
w imieniu spolki (...) Sp. z o0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego
z obrotu paliwem przez spolke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyt w nadawaniu pozoréw prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w tym 319 faktur



VAT o lacznej wartoSci brutto 45.122.718,37 zl, w celu zmniejszenia obciazen podatkowych w podatku VAT w zwiazku
z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniach 27.02.2014r. i 25.02.2014r. w Urzedach
Skarbowych w B. oraz W.-W. deklaracje dla podatku od towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysoko$ci 0,00 zl, przy czym faktyczne nalezno$ci publiczno-prawne z tytulu podatku naleznego VAT
wyniosly lacznie 8.437.581,00 zl, co w rezultacie umozliwito wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci
nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co
najmniej 8.437.581,00 z} stanowigcego mienie wielkiej wartoéci,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 2904 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kki art. 12 Kk;

LVIII. w okresie od grudnia 2013r. do kwietnia 2014r. w O., W. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby,
w tym narodowosci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan, w celu
uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedow Skarbowych
wB.1 (...), poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace
w imieniu spéiki (...) Sp. z 0.0., polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego
z obrotu paliwem przez spotke (...) Sp. z 0.0., czynnie uczestniczyl w nadawaniu pozoré6w prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwiazang z fikcyjnym obrotem danym
towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w tym 319 faktur
VAT o lacznej warto$ci brutto 45.122.718,37 zl, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku
z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniach 27.02.2014r. i 25.02.2014r. w Urzedach
Skarbowych w B. oraz W.-W. deklaracje dla podatku od towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwoty podatku
naliczonego w wysoko$ci 0,00 zl, przy czym faktyczne naleznosci publiczno-prawne z tytutu podatku naleznego VAT
wyniosly lacznie 8.437.581,00 zl, co w rezultacie umozliwito wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci
nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w tacznej kwocie co
najmniej 8.437.581,00 zl stanowiacego mienie wielkiej wartoSci,

tj.oczynzart. 56 § 1 kks wzw. z art. 37 § 1 pkt. 5 kks wzw. zart. 38 § 2 pkt.1 kks wzw. z art. 6 § 2 kks wzw. zart. 9 § 3 kks;

LIX. w okresie od lipca 2013r. do kwietnia 2014r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowe;j,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, biorac udziat w zorganizowanej grupie przestepczej,
zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej, podjal czynno$ci zmierzajace
do udaremnienia lub znacznego utrudnienia stwierdzenia przestepnego pochodzenia, wykrycia i zajecia srodkéw
platniczych pochodzacych z korzySci zwigzanych z popelnieniem przestepstw karnoskarbowych okreslonych w pkt.
2-9 w ten sposodb, ze jako nieformalny "ksiegowy" spolek (...) Sp. z o.0., (...) Sp.z 0.0., (...) Sp. z0.0. i(...) Sp.
z 0.0. udawal sie z prezesami w/w firm do bankdéw, ktorzy zakladali firmowe rachunki bankowe oraz nadzorowal
wykonywanie przez nich operacji finansowych w postaci wplat i wyplat gotowkowych z danych kont, z czego R. P. (1)
vice Prezes (...)Sp. z 0.0. wyplacil nie mniej niz 2.153.510,00 z},J. G.Prezes (...)Sp. z 0.0. wyplacit nie mniejszej niz
605.950,00 zl, D. J. (1)Prezes(...)Sp. z o0.0. wyplacil nie mniej niz 3.403.000,00 zL,R. D.Prezes (...) Sp. z 0.0. wyplacil
nie mniejszej niz 955.000,00 zl oraz D. G.Prezes (...)Sp. z 0.0. umozliwil dokonanie licznych operacji finansowych na
koncie firmowych, w postaci wplat i wyplat wynoszacych odpowiednio 46.511.765,19 zt i 46.066.583,36 zl, ktore to
Srodki pieniezne nastepnie zostaly przekazane dla podmiotéw i 0s6b kontrolowanych przez w/w grupe przestepcza
pod pozorem rozliczen za rzekome transakcje zwigzane z obrotami paliwami pltynnymi.

tj. oczyn z art. 299 § 1i 5 kk w zw. z art. 65 § 1 Kk w zw. z art. 12 kk
12. B. P.,synaJ.iJ.zd.S., urodzonego (...) w N.

oskarzony o to, ze:



LX. w okresie od stycznia 2013r. do sierpnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j,
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J. (1), a nastepnie przez
G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowoSci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial r6l i zadan, majacej na celu
popelnianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwigzanych z obrotem paliwem i uszczupleniem podatku od
towaru i ushug, polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji podatkowych
w zakresie podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynnosci, ktére mialy na celu
udaremnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzysci majatkowych zwiazanych z popelnieniem opisanych
przestepstw karno-skarbowych.

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk;

LXI. w okresie od stycznia 2013r. do sierpnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J.
(1), a nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego,
ustalonego i zaakceptowanego podziatu rol i zadan, w celu uszczuplenia naleznosci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu spoélki (...) sp. z 0.0., z wykorzystaniem
podmiotu gospodarczego o nazwie (...) B. P." z siedzibg: (...), pelnigcego role odbiorcy paliwa, polegajacych na
zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez ta spdlke, umozliwil
nadanie pozoréw prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, na okoliczno$c czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje
zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych
zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa,
czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od
towaru i ushug VAT-7K, gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysoko$ci 3.599.075,00 zl, co w
rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w
rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl ktérych warto$é podatku
VAT do zaplacenia przez spolke zostala okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P.
kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej wartoSci.

tj. o czyn z art. 28681 kk. w zw. z art. 29481 kk. w zw. z art. 6581 kk. i art. 12 kk.

LXII. w okresie od stycznia 2013r. do sierpnia 2013r. w O., P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J.
(1), a nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego,
ustalonego i zaakceptowanego podziatu r6l i zadan, w celu uszczuplenia naleznosci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikdéw Urzedu Skarbowego w P., poprzez zlozZenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu spélki (...) sp. z 0.0., z wykorzystaniem
podmiotu gospodarczego o nazwie (...) B. P." z siedziba: (...), pelnigcego role odbiorcy paliwa, polegajacych na
zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez ta spélke, umozliwil
nadanie pozoréw prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje
zwiazang z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych
zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa,
czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowym P. deklaracje dla podatku od
towaru i uslug VAT-7K, gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokos$ci 3.599.075,00 zl, co w
rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu podatku naliczonego w
rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w tacznej kwocie co najmniej 3.601.712 zl ktérych warto$¢ podatku
VAT do zaplacenia przez spdtke zostala okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad Kontroli Skarbowej w P.
kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej wartoSci.



tj. o czyn z art. 56 §1 kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 38 §2 pkt 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 §3 kks
13. P. T. -synaR.iM. z d. S., urodzonego (...) w B.

oskarzony o to, ze:

LXIII. w okresie od stycznia 2013r. do wrzeénia 2013r. w O.. P. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K. J. (1), a
nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial rdl i zadan,
majacej na celu popelnianie przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwiazanych z obrotem paliwem i uszczupleniem
podatku od towaru i uslug, polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji
podatkowych w zakresie podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynnoéci, ktére mialy
na celu udaremnienie stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzys$ci majatkowych zwigzanych z popelnieniem
opisanych przestepstw karno-skarbowych.

tj. o czyn z art. 258 § 1 kk;

LXIV. w okresie od stycznia 2013r. do wrzeénia 2013r. w O.. P. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspélnie i w porozumieniu z
innymi osobami, biorac udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez
K. .lust, a nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego,
ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan, w celu uszczuplenia naleznoéci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu spotki (...) sp. z o.0., polegajacych na
zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez ta spélke, peliac w
niej role prezesa Zarzadu, nadal pozory prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, na okolicznoéé czego wytwarzano
nierzetelna dokumentacje zwigzana z. fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym
wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen podatkowych w podatku VAT w zwiazku z
importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ ztozone w dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowy m P. deklaracje
dla podatku od towaru i ustug VAT-7K. gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysoko$ci
3.599.075.00 zl co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu
podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 z}
ktorych warto$é podatku VA T do zaplacenia przez spolke zostala okreSlona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad
Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci.

fj. o czyn z art. 28681 kk. w zw. z art. 2948 1 kk. w zw. z art. 6581 kk. i art. 12 kk.

LXV. w okresie od stycznia 2013r. do wrze$nia 2013r. w O.. P. i innych miejscach, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami biorgc udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez K.
J. (1), a nastepnie przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego,
ustalonego i zaakceptowanego podziatu rél i zadan, w celu uszczuplenia naleznoéci publicznoprawnej, po uprzednim
wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu Skarbowego w P., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym
deklaracji podatkowych VAT 7K przez osoby dzialajace w imieniu spotki (...) sp. z o.0., polegajacych na
zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku VAT wynikajacego z obrotu paliwem przez ta spoélke, peliac w
niej role prezesa Zarzadu, nadal pozory prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej, na okoliczno$é czego wytwarzano
nierzetelng dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz odprowadzonym podatkiem naleznym
wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obciazen podatkowych w podatku VAT w zwiazku z
importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniu 26.07.2013r. w Urzedzie Skarbowy m P. deklaracje
dla podatku od towaru i uslug VAT-7K. gdzie wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokoS$ci
3.599.075.00 zk co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu



podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 3.601.712 z}
ktoérych warto$¢ podatku VAT do zaptacenia przez spotke zostala okre§lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad
Kontroli Skarbowej w P. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej wartoSci.

tj. o czyn z art. 56 §1 kks w zw. z art. 3781 pkt 5 kks w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 §3 kks
14. D.J. (2) -synaZ.iD.zd. S., urodzonego (...) w W.

oskarzony o to, ze:

LXVI. w okresie lipca 2013r. do 30 grudnia 2013r. w O., L. i innych miejscach, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz inne
osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, zakladajacej ustalony podzial rél i zadan, majacej na celu popelianie
przestepstw oraz przestepstw skarbowych zwiagzanych z obrotem paliwem i uszczupleniem podatku od towaru i ustug,
polegajacych na skladaniu zawierajacych nieprawde lub zatajajacych prawde deklaracji podatkowych w zakresie
podatku naliczonego i naleznego, oraz polegajacych na podejmowaniu czynno$ci, ktére mialy na celu udaremnienie
stwierdzenia przestepczego pochodzenia korzySci majatkowych zwigzanych z popelieniem opisanych przestepstw
karno-skarbowych,

tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 kk.

LXVII. w okresie od lipca 2013r. do 30 grudnia 2013r. w O., L. i innych miejscach, dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, wzial udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz
inne osoby, w tym narodowosci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podzialu rdl i
zadan, w celu uszczuplenia naleznoéci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu
Skarbowego w L., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez spotke
(...) Sp. z 0.0., w ktorej pelnil role prezesa zarzadu, polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku
VAT wynikajacego z obrotu paliwem ta spotke, umozliwil nadanie pozoréw prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej,
na okoliczno$¢ czego wytwarzano nierzetelng dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obciazen
podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniach
28.10.2013r. i 27.11.2013r. w Urzedzie Skarbowym w L. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie
wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysoko$ci 3.521.481,00 zl i 3.622.582,00 zl, tj. lacznie
7.144.063,00 zl, co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panistwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu
podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lacznej kwocie co najmniej 19.250.918 z}
ktorych warto$¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala okreslona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad
Kontroli Skarbowej w O. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej wartoSci.

tj. o przestepstwo z art. 28681 kk. w zw. z art. 29481 kk. w zw. z art. 6581 kk. i art. 12 kk.

LXVIII. w okresie od lipca 2013r. do 30 grudnia 2013r. w O., L. i innych miejscach, dzialajac w celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu
z innymi osobami, wzial udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej przez G. M. (1) oraz
inne osoby, w tym narodowo$ci Lotewskiej, w ramach zaplanowanego, ustalonego i zaakceptowanego podziatu roél i
zadan, w celu uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownikéw Urzedu
Skarbowego w L., poprzez zlozenie niezgodnych ze stanem faktycznym deklaracji podatkowych VAT 7K przez spotke
(...) Sp. z 0.0., w ktérej pelnil role prezesa zarzadu, polegajacych na zaniechaniu odprowadzenia naleznego podatku
VAT wynikajacego z obrotu paliwem ta spolke, umozliwil nadanie pozoréw prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej,
na okoliczno$é czego wytwarzano nierzetelna dokumentacje zwigzana z fikcyjnym obrotem danym towarem oraz
odprowadzonym podatkiem naleznym wynikajacym z tych zdarzen gospodarczych, w celu zmniejszenia obcigzen
podatkowych w podatku VAT w zwigzku z importem paliwa, czego potwierdzeniem mialy by¢ zlozone w dniach



28.10.2013r. i 27.11.2013r. w Urzedzie Skarbowym w L. deklaracje dla podatku od towaru i ustug VAT-7K, gdzie
wskazano kwote podatku naliczonego do odliczenia w wysokosci 3.521.481,00 zl i 3.622.582,00 zl, tj. lgcznie
7.144.063,00 zl, co w rezultacie umozliwilo wyludzenie od Skarbu Panstwa pieniedzy w postaci nienaleznego zwrotu
podatku naliczonego w rozumieniu przepiséw o podatku od towaru i ustug w lgcznej kwocie co najmniej 19.250.918 zt
ktoérych warto$¢ podatku VAT do zaplacenia przez spotke zostala okre§lona w wyniku przeprowadzonej przez Urzad
Kontroli Skarbowej w O. kontroli podatkowej, co stanowi mienie wielkiej warto$ci.

tj. o czyn z art. 56 §1 kks w zw. z art. 3 781 pkt 5 kks w zw. z art. 38 §2 pkt 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 §3 Kkks;

LXIX. w okresie od lipca 2013r. do grudnia 2013r. w O., L. i innych miejscach, dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, biorac udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, zalozonej i kierowanej poczatkowo przez G. M. (1) oraz inne osoby, w tym narodowosci
Lotewskiej, podjal czynnosSci zmierzajace do udaremnienia lub znacznego utrudnienia stwierdzenia przestepnego
pochodzenia, wykrycia i zajecia érodkéw platniczych pochodzacych z korzySci zwiazanych z popelnieniem przestepstw
karnoskarbowych, w ten sposéb, ze podjal dzialania zwigzane obrotem $rodkami finansowymi w znacznych
rozmiarach, w tym wyplat gotéwkowych z konta bankowego spolki (...)Sp. z 0.0. 0 acznej wysokoSci nie mniejszej niz
3.403.000,00 zl oraz wplat gotdbwkowych na konto bankowe spolki (...)Sp. z 0.0. o lacznej wysokosci 1.316.500,00 zl,
itak. : zrachunkuw (...), Nr (...) wyplacil :

« wdniu 13.09.2013 kwote 120.000,00 zl;
« w dniu 17.09.2013 kwote 40.000,00 zl;

« w dniu 20.09.2013 kwote 50.000,00 zl;
« w dniu 20.09.2013 kwote 25.000,00 zl;
» wdniu 24.09.2013 kwote 130.000,00 z};
« wdniu 26.09.2013 kwote 30.000,00 zl;
« w dniu 02.10.2013 kwote 30.000,00 zl;
« w dniu 08.10.2013 kwote 15.000,00 zl;

+ wdniu 15.10.2013 kwote 22.500,00 z;

« wdniu 15.10.2013 kwote 6.000,00 zl;

« wdniu 23.10.2013 kwote 115.000,00 zl;
« wdniu 29.10.2013 kwote 81.000,00 zl;

« w dniu 30.10.2013 kwote 200.000,00 z;
« wdniu 05.11.2013 kwote 135.000,00 zl;
« w dniu 08.11.2013 kwote 353.000,00 zl;
» wdniu 13.11.2013 kwote 250.000,00 zl;
« wdniu 15.11.2013 kwote 255.000,00 zl;

« wdniu 19.11.2013 kwote 100.000,00 zl;



+ wdniu 20.11.2013 kwote 344.500,00 zl;
« wdniu 21.11.2013 kwote 220.000,00 z};
« wdniu 27.11.2013 kwote 200.000,00 z;
« wdniu 02.12.2013 kwote 155.000,00 zk;
+ wdniu 11.12.2013 kwote 150.000,00 zl;
+ wdniu 13.12.2013 kwote 150.000,00 zl;
+ wdniu 16.12.2013 kwote 52.500,00 zl;

+ wdniu 18.12.2013 kwote 173.500,00 z;

anarachunekw (...), Nr (...) wplacik:

« wdniu 26.08.2013 kwote 170.000,00 zl;
« w dniu 04.09.2013 kwote 495.000,00 z};
« wdniu 06.09.2013 kwote 336.500,00 zk;
+ wdniu 13.09.2013 kwote 42.500,00 z};

« w dniu 20.09.2013 kwote 72.500,00 zl;

« wdniu 17.10.2013 kwote 200.000,00 zl;

ktore to $rodki pieniezne nastepnie zostaly przekazane dla podmiotéw i oséb kontrolowanych przez w/w grupe
przestepcza pod pozorem rozliczen za rzekome transakcje zwiazane z obrotami paliwami plynnymi.

tj. czyn z art. 299 § 11 5 kk w zw. z art. 65 §1 kk w zw. z art. 12 kk
Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z dnia 30 sierpnia 2018 r. sygn. akt. IT K 128/15
orzekl

1. oskarzonego G. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt I, z tym Ze z opisu czynu eliminuje
stowo ,zalozyl”, tj. przestepstwa okreslonego w art.258 § 3 kk w zw. z art.64 § 1 kk i za to na tej podstawie skazal go,
a na podstawie art.258 § 3 kk wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

2. oskarzonego G. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt I, z tym ze z opisu czynu eliminuje
stowo ,zalozonej”, tj. przestepstwa z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk w zw. z art.64
§ 1 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.33 § 2 kk wymierzyl mu
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokoSci 300 (trzysta) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna
stawka wynosi 100 (sto) zlotych oraz na podstawie art.45 § 1 kk orzekt przepadek réwnowartosci korzyéci osiagnietej
z przestepstwa w kwocie 25.000 (dwadzieécia pieé tysiecy) zlotych;

3. oskarzonego G. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt III, z tym Ze z opisu czynu
eliminuje slowo ,zalozonej”, tj. przestepstwa skarbowego z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 §
2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks w zw. z art.64 § 1 kk i za to na tej podstawie skazal go i wymierzyt
mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 50 (pieédziesigt) stawek
dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 500 (pieéset) zlotych;



4. oskarzonego G. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt IV, z tym ze z opisu czynu
eliminuje stowo ,zalozonej”, tj. przestepstwa z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk
w zw. z art.64 § 1 kk i za to na tej podstawie skazat go, a na podstawie art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2
kk wymierzyt mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysokosci 300 (trzysta) stawek dziennych,
przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) zlotych oraz na podstawie art.45 § 1 kk orzek} przepadek rownowartoéci
korzysci osiggnietej z przestepstwa w kwocie 100.000 (sto tysiecy) zlotych;

5. oskarzonego G. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt V, z tym ze z opisu czynu eliminuje
stowo ,,zalozonej”, tj. przestepstwa skarbowego z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1
kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks w zw. z art.64 § 1 kk i za to na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysokoéci 100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka
wynosi 500 (pieéset) zlotych;

6. oskarzonego G. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt VI, z tym ze z opisu czynu
eliminuje stowo ,zalozonej”, tj. przestepstwa z art.286 § 1 kk wzw. z art.294 § 1tkk wzw. zart.65 § 1 kkiart.12 kk wzw. z
art.64 § 1kki za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk, art.33 § 2 kk wymierzyt
mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokos$ci 300 (trzysta) stawek dziennych, przyjmujac ze
jedna stawka wynosi 200 (dwie$cie) ztotych oraz na podstawie art.45 § 1 kk orzekl przepadek rownowarto$ci korzysci
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 100.000 (sto tysiecy) zlotych;

7. oskarzonego G. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt VII, z tym ze z opisu czynu
eliminuje stowo ,zalozonej”, tj. przestepstwa skarbowego z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2
pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks w zw. z art.64 § 1 kk i za to na tej podstawie skazal go i wymierzyt mu
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokoSci 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych, przyjmujac ze
jedna stawka wynosi 500 (piecset) ztotych;

8. oskarzonego G. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt VIII, z tym Ze z opisu czynu
eliminuje stowo ,zalozonej”, tj. przestepstwa z art.286 § 1 kk wzw. z art.294 § 1tkk wzw. zart.65 § 1 kkiart.12 kk wzw. z
art.64 § 1kki za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk, art.33 § 2 kk wymierzyt
mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokos$ci 300 (trzysta) stawek dziennych, przyjmujac ze
jedna stawka wynosi 200 (dwie$cie) ztotych oraz na podstawie art.45 § 1 kk orzekl przepadek rownowarto$ci korzysci
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 100.000 (sto tysiecy) zlotych;

9. oskarzonego G. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt IX, z tym ze z opisu czynu
eliminuje stlowo ,zalozonej”, tj. przestepstwa skarbowego z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2
pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks w zw. z art.64 § 1 kk i za to na tej podstawie skazal go i wymierzyt mu
kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokoSci 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych, przyjmujac ze
jedna stawka wynosi 500 (piecset) ztotych;

10. oskarzonego G. M. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt X, z tym ze z opisu czynu
eliminuje stowo ,zalozonej”, tj. okreslonego w art.299 § 11 § 5 kk wzw. z art.65 § 1 kk w zw. z art.12 kk i w zw. z art.64 §
1kki za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.299 § 5 kk w zw. z art.65 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnoéci;

11. oskarzonego K. J. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XI, tj. okre§lonego w art.258 § 3
kk w zw. z art.64 § 1 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.258 § 3 kk wymierzyt mu kare 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnoSci;

12. oskarzonego K. JJ. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XII, tj. przestepstwa z art.286
§ 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk w zw. z art.64 § 1 kk i za to na tej podstawie skazal go, a
na podstawie art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci



i grzywne w wysoko$ci 300 (trzysta) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) zlotych oraz na
podstawie art.45 § 1 kk orzekl przepadek rownowartoéci korzySci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 100.000 (sto
tysiecy) zlotych;

13. oskarzonego K. JJ. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XIII, tj. przestepstwa skarbowego
z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks w zw. z
art.64 § 1 kk i za to na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywne
w wysokoSci 100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 300 (trzysta) zlotych;

14. oskarzonego K. J. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XIV, tj. okre§lonego w art.299 §
118§ 5 kk wzw. z art.65 § 1 kk w zw. z art.12 kk i w zw. z art.64 § 1 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie
art.299 § 5 kk w zw. z art.65 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

15. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XV, tj. okreSlonego w art.258 §
1 kk i za to na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

16. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XVI, tj. przestepstwa z art.286 §
1kk wzw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 § 1
kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci
i grzywne w wysokoéci 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) zlotych
oraz na podstawie art.45 § 1 kk orzek! przepadek rownowartoéci korzysci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 15.000
(pietnascie tysiecy) zlotych;

17. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XVII, tj. przestepstwa skarbowego
z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i za to
na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokosci 40
(czterdziesci) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) zlotych;

18. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XVIII, tj. okreSlonego w art.299
8118 5kk wzw. z art.65 § 1 kk w zw. z art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.299 § 5 kk w zw.
z art.65 § 1 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

19. oskarzonego R. P. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XIX, tj. okre$lonego w art.258
§ 1 kk i za to na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) pozbawienia wolnosci;

20. oskarzonego R. P. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XX, tj. przestepstwa z art.286 §
1kk wzw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 § 1
kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci
i grzywne w wysoko$ci 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) zlotych
oraz na podstawie art.45 § 1 kk orzeka przepadek rownowarto$ci korzys$ci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 15.000
(pietna$cie tysiecy) zlotych;;

21. oskarzonego R. P. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXI, tj. przestepstwa skarbowego
z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i za to
na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokosci 40
(czterdziesci) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) ztotych;

22, oskarzonego R. P. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXII, tj. okreslonego w art.299
8118 5 kkwzw. z art.65 § 1 kk w zw. z art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.299 § 5 kk w zw.
z art.65 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;



23. oskarzonego M. K. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXIII, tj. okre§lonego w art.258 §
1 kk i za to na tej podstawie skazat go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

24. oskarzonego M. K. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXIV, tj. przestepstwa z art.286 §
1kk wzw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 § 1
kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci
i grzywne w wysokoSci 50 (pietdziesiat) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 70 (siedemdziesiat)
zlotych oraz na podstawie art.45 § 1 kk orzekl przepadek rownowartosci korzysci osiagnietej z przestepstwa w kwocie
10.000 (dziesie¢ tysiecy) ztotych;

25. oskarzonego M. K. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXV, tj. przestepstwa skarbowego
z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i za to
na tej podstawie skazat go i wymierzyta mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokosci 40
(czterdziesci) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 70 (siedemdziesiat) zlotych;

26. oskarzonego W. K. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXVI, tj. okre§lonego w art.258 §
1 kk i za to na tej podstawie skazat go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

27. oskarzonego W. K. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXVII, tj. przestepstwa z art.286
§ 1 kk wzw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 §
1kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci
i grzywne w wysokoSci 50 (pietdziesiat) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 70 (siedemdziesiat)
zlotych oraz na podstawie art.45 § 1 kk orzekl przepadek rownowartoéci korzysci osiagnietej z przestepstwa w kwocie
10.000 (dziesiec tysiecy) zlotych;;

28. oskarzonego W. K. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXVIII, tj. przestepstwa
skarbowego z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks
iza to na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci
50 (piecdziesiagt) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 70 (siedemdziesiat) zlotych;

29. oskarzona D. J. (1) uznal za winng dokonania zarzucanego jej czynu w pkt XXIX, tj. okre$lonego w art.258 § 1
kk i za to na tej podstawie skazat ja i wymierzy! jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

30. oskarzona D. J. (1) uznal za winna dokonania zarzucanego jej czynu w pkt XXX, tj. przestepstwa z art.286 § 1
kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal ja, a na podstawie art.294 § 1
kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzytl jej kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywne w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 50 (pieédziesiat) zlotych oraz na
podstawie art.45 § 1 kk orzekl przepadek rownowartosci korzysci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 10.000 (dziesieé¢
tysiecy) zlotych;

31. oskarzona D. J. (1) uznal za winna dokonania zarzucanego jej czynu w pkt XXXI, tj. przestepstwa skarbowego z
art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i za to na tej
podstawie skazal ja i wymierzyl jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 50 (pie¢dziesiat)
stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) zlotych;

32. oskarzonego K. J. (2) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXXI1I, tj. okre$lonego w art.258
§ 1 kk i za to na tej podstawie skazal go i wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

33. oskarzonego K. J. (2) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXXIII, tj. przestepstwa z
art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie
art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 200 (dwieScie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) zlotych



oraz na podstawie art.45 § 1 kk orzekl przepadek rownowartoéci korzysci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 24.000
(dwadzie$cia cztery tysiace) zlotych;

34. oskarzonego K. J. (2) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXXIV, tj. przestepstwa
skarbowego z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks
iza to na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokoéci
50 (pieédziesiat) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 200 (dwieScie) zlotych;

35. oskarzonego K. J. (2) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXXV, tj. przestepstwa z art.286
8§ 1 kk wzw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 § 1
kkw zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 200
(dwiescie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 200 (dwieScie) zlotych oraz na podstawie art.45 § 1
kk orzekl przepadek réwnowartos$ci korzySci osiggnietej z przestepstwa w kwocie 24.000 (dwadzie$cia cztery tysiace)
zlotych;

36. oskarzonego K. J. (2) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXXVI, tj. przestepstwa
skarbowego z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i
za to na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysoko$ci 200
(dwiescie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 200 (dwiescie) zlotych;

37. oskarzonego K. J. (2) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXXVII, tj. przestepstwa
z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na
podstawie art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci
i grzywne w wysokoéci 200 (dwiescie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 200 (dwiescie) ztotych
oraz na podstawie art.45 § 1 kk orzekl przepadek réwnowartos$ci korzysSci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 16.000
(szesnasScie tysiecy) zlotych;

38. oskarzonego K. J. (2) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXXVIII, tj. przestepstwa
skarbowego z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks
iza to na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysokosci 100
(sto) stawek dziennych, przyjmujgc ze jedna stawka wynosi 200 (dwieécie) zlotych;

39. oskarzonego K. J. (2) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XXXIX, tj. przestepstwa z art.286
§ 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 §
1 kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysoko$ci
200 (dwieécie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 200 (dwie$cie) zlotych oraz na podstawie art.45
§ 1 kk orzekl przepadek rownowartosci korzysci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 6.000 (szeé¢ tysiecy) zlotych;

40. oskarzonego K. J. (2) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XL, tj. przestepstwa skarbowego
z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i za to na tej
podstawie skazal go i wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysoko$ci 100 (sto) stawek
dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 200 (dwie$cie) zlotych;

41. oskarzonego K. J. (2) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt XLI, tj. przestepstwa z art.299
§115kk wzw.zwzw. z art.65 § 1 kki art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.299 § 5 kk w zw.
z art.65 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

42. R. D. uniewinnil od zarzutu z pkt XLII;

43. oskarzonego R. D. w ramach zarzucanego mu czynu z pkt XLIII uznal za winnego tego, ze w zamiarze aby inne
osoby dokonaly czynu zabronionego opisanego w zarzucie z pkt XLIII, swoim zachowaniem ulatwil innym osobom
jego popelnienie , tj. dokonania przestepstwa z art.18 § 3 kk w zw. z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 §



1kkiart.12 kki za to na tej podstawie skazuje go, a na podstawie art.19 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk
art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokos$ci
100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 20 (dwadzieScia) zlotych oraz na podstawie art.45 §
1 kk orzekl przepadek rownowarto$ci korzysci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 8.000 (osiem tysiecy) ztotych;

44. oskarzonego R. D. w ramach zarzucanego mu czynu z pkt XLIV uznal za winnego tego, Ze w zamiarze aby inne
osoby dokonaly czynu zabronionego opisanego w zarzucie z pkt XLIV, swoim zachowaniem ulatwil innym osobom
jego popekienie , tj. dokonania przestepstwa skarbowego z art.18 § 3 kk w zw. z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5
kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. z art.9 § 3 kks i za to na tej podstawie skazal go i dodatkowo
przy zastosowaniu art.19 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokoSci 100
(sto) stawek dziennych, przyjmujgc ze jedna stawka wynosi 20 (dwadzie$cia) zlotych;

45. oskarzonego R. D. w ramach zarzucanego mu czynu z pkt XLV uznal za winnego tego, ze w zamiarze aby inne
osoby dokonaly czynu zabronionego opisanego w zarzucie z pkt XLV, swoim zachowaniem ulatwil innym osobom jego
popekienie, tj. dokonania przestepstwa z art.18 § 3 kk w zw. z art.299 § 1i 5 kk w zw. z w zw. z art.65 § 1 kk i art.12
kk i za to na tej podstawie skazat go, a na podstawie art.19 § 1 kk w zw. z art.299 § 5 kk w zw. z art.65 § 1 kk wymierzyt
mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

46. D. G. uniewinnit od zarzutu z pkt XLVI;

47. oskarzonego D. G. w ramach zarzucanego mu czynu z pkt XLVII uznal za winnego tego, ze w zamiarze aby inne
osoby dokonaly czynu zabronionego opisanego w zarzucie z pkt XLVII, swoim zachowaniem ulatwil innym osobom
jego popeknienie , tj. dokonania przestepstwa z art.18 § 3 kk w zw. zart.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 §
1kkiart.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.19 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk
art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokos$ci
100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 20 (dwadzieScia) zlotych oraz na podstawie art.45 §
1 kk orzekl przepadek réwnowartoSci korzysci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 31.000 (trzydziesci jeden tysiecy)
zlotych;

48. oskarzonego D. G. w ramach zarzucanego mu czynu z pkt XLVIII uznal za winnego tego, ze w zamiarze aby inne
osoby dokonaly czynu zabronionego opisanego w zarzucie z pkt XLVIII, swoim zachowaniem ulatwil innym osobom
jego popelnienie , tj. dokonania przestepstwa z art.18 § 3 kk w zw. z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w
zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i za to na tej podstawie skazal go i dodatkowo przy
zastosowaniu art.19 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 100 (sto)
stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 20 (dwadzie$cia) zlotych;

49. oskarzonego D. G. w ramach zarzucanego mu czynu z pkt XLIX uznal za winnego tego, ze w zamiarze aby inne
osoby dokonaly czynu zabronionego opisanego w zarzucie z pkt XLIX, swoim zachowaniem ulatwil innym osobom
jego popekienie , tj. dokonania przestepstwa z art.18 § 3 kk w zw. z art.299 § 1i 5 kk w zw. z w zw. z art.65 § 1 kk i
art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.19 § 1 kk w zw. z art.299 § 5 kk w zw. z art.65 § 1 kk
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

50. oskarzonego J. C. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt L, tj. okre§lonego w art.258 § 1
kk i za to na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

51. oskarzonego JJ. C. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt LI, tj. przestepstwa z art.286 § 1
kk wzw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kki art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 § 1 kk w
zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 200
(dwieécie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 50 (pie¢dziesiat) zlotych oraz na podstawie art.45 §
1 kk orzekl przepadek rownowarto$ci korzysci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 10.000 (dziesiec tysiecy) ztotych;



52. oskarzonego J. C. (1) uznat za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt LII, tj. przestepstwa skarbowego
z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i za to na
tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysokosci 100 (sto)
stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 20 (dwadzieScia) zlotych;

53. oskarzonego J. C. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt LIII, tj. przestepstwa z art.286
§ 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 §
1 kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci i grzywne w wysoko$ci
200 (dwiescie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) zlotych oraz na podstawie art.45 § 1
kk orzekl przepadek rownowartoéci korzysci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 44.000 (czterdziesci cztery tysiace)
zlotych;

54. oskarzonego J. C. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt LIV, tj. przestepstwa skarbowego
z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i za to na tej
podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokoéci 200 (dwieScie)
stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 50 (pieédziesigt) ztotych;

55. oskarzonego J. C. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt LV, tj. przestepstwa z art.286 §
1kk w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 §
1kk wzw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci
200 (dwiescie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) zlotych oraz na podstawie art.45 § 1 kk
orzekl przepadek rownowartoéci korzysSci osiggnietej z przestepstwa w kwocie 18.000 (osiemnascie tysiecy) zlotych;

56. oskarzonego J. C. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt LVI, tj. przestepstwa skarbowego
z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i za to na
tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywne w
wysokosci 200 (dwiescie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 50 (piecdziesiat) zlotych;

57. oskarzonego J. C. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt LVII, tj. przestepstwa z art.286 §
1kkwzw. zart.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kki art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.294 § 1 kk
w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokosci 200
(dwiescie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 50 (piecdziesigt) zlotych oraz na podstawie art.45
§ 1 kk orzekl przepadek rownowartoSci korzyéci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 19.000 (dziewietnascie tysiecy)
zlotych;

58. oskarzonego J. C. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt LVIII, tj. przestepstwa
skarbowego z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks
i za to na tej podstawie skazal go i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywne w wysokos$ci 100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 50 (pie¢dziesiat) zlotych;

59. oskarzonego J. C. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu w pkt LIX, tj. przestepstwa z art.299 §
1i5kk wzw. zwzw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.299 § 5 kk w zw.
z art.65 § 1 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

60. B. P. uniewinnil od stawianych mu zarzutow;
61. P. T. uniewinnit od stawianego mu w pkt LXIII (LXVII w a/o) zarzutu;

62. oskarzonego P. T. w ramach zarzucanego mu czynu z pkt LXIV (LXVIII w a/0) uznal za winnego tego, ze w
zamiarze aby inne osoby dokonaly czynu zabronionego opisanego w zarzucie z pkt LXIV, swoim zachowaniem utatwil
innym osobom jego popelnienie , tj. dokonania przestepstwa z art.18 § 3 kk w zw. z art.286 § 1 kk w zw. z art.294 § 1
kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.19 § 1 kk w zw. z art.294 § 1 kk w



zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 200
(dwieécie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 20 (dwadzieScia) zlotych oraz na podstawie art.45 §
1 kk orzekl przepadek rownowartoSci korzySci osiagnietej z przestepstwa w kwocie 500 (pieéset) ztotych;

63. oskarzonego P. T. w ramach zarzucanego mu czynu z pkt LXV (LXIX w a/0) uznat za winnego tego, ze w zamiarze
aby inne osoby dokonaly czynu zabronionego opisanego w zarzucie z pkt LXV, swoim zachowaniem ulatwil innym
osobom jego popekienie , tj. dokonania przestepstwa z art.18 § 3 kk w zw. z art.56 § 1 kks w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks
wzw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i za to na tej podstawie skazal go i dodatkowo przy
zastosowaniu art.19 § 1 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 100 (sto)
stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 20 (dwadzie$cia) zlotych;

64. D. J. (2) uniewinnit od stawianego mu w pkt LXVI (LXX w a/0) zarzutu;

65. oskarzonego D. J. (2) w ramach zarzucanego mu czynu z pkt LXVII (LXXI w a/o) uznal za winnego tego, ze w
zamiarze aby inne osoby dokonaly czynu zabronionego opisanego w zarzucie z pkt LXVII, swoim zachowaniem ulatwil
innym osobom jego popehienie , tj. dokonania przestepstwa z art.18 § 3 kk w zw. z, tj. przestepstwa z art.286 § 1 kk
wzw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.19 § 1 kk
w zw. z art.294 § 1 kk w zw. z art.65 § 1 kk art.33 § 2 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 8 (osiem) miesiecy
pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokoSci 200 (dwiesScie) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi
100 (sto) zlotych oraz na podstawie art.45 § 1 kk orzekl przepadek rownowarto$ci korzysci osiagnietej z przestepstwa
w kwocie 20.000 (dwadzie$cia tysiecy) ztotych;

66. oskarzonego D. J. (2) w ramach zarzucanego mu czynu z pkt LXVIII (LXXII w a/o) uznal za winnego tego, ze
w zamiarze aby inne osoby dokonaly czynu zabronionego opisanego w zarzucie z pkt LXVIII, swoim zachowaniem
ulatwil innym osobom jego popehienie , tj. dokonania przestepstwa skarbowego z art.18 § 3 kk w zw. z art.56 § 1 kks
w zw. z art.37 § 1pkt 5 kks w zw. z art.38 § 2 pkt 1 kks w zw. z art.6 § 2 kks w zw. 9 § 3 kks i za to na tej podstawie skazat
go i dodatkowo przy zastosowaniu art.19 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i grzywne
w wysokosci 100 (sto) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) zlotych;

67. oskarzonego D. J. (2) w ramach zarzucanego mu czynu z pkt LXIX (LXXIII w a/o) uznal za winnego tego, ze w
zamiarze aby inne osoby dokonaly czynu zabronionego opisanego w zarzucie z pkt LXIX, swoim zachowaniem ulatwil
innym osobom jego popehienie , tj. dokonania przestepstwa z art.18 § 3 kk w zw. z art.299 § 1i 5 kk w zw. z w zw. z
art.65 § 1 kk i art.12 kk i za to na tej podstawie skazal go, a na podstawie art.19 § 1 kk w zw. z art.299 § 5 kk w zw. z
art.65 § 1 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

68. na podstawie art.8 § 2 i 3 kks orzekl, ze z orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci i grzywny w pkt
2-9, 12,13, 16, 17, 20, 21, 24, 25, 27, 28, 30, 31, 33-40, 43, 44, 47, 48, 51-58, 62, 63, 65, 66 podlegaja wykonaniu kary
najsurowsze orzeczone w wyroku wobec oskarzonych:

-G. M. (1) wpkt2, 4,6, 8,
-K. J. (1) wpkt 12,

-J. G. (1) w pkt 16,

- R. P. (1) w pkt 20,

- M. K. w pkt 24,

- W. K. w pkt 27,

- D. J. (1) w pkt 30,



- K. J. (2) w pkt 33, 35, 37, 39,

- R. D. w pkt 43,

- D. G. w pkt 47,

-J. C. (1) wpkt 51, 53, 55, 57,
- P. T. w pkt 62,

- D. J. (2) w pkt 65,

69. na podstawie art.85 kkiart.86 § 1 kk w zw. z art.4 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do 1lipca 2015 r., w miejsce
wymierzonych i podlegajacych wykonaniu kar jednostkowych wymierzyt oskarzonym:

- G. M. (1) kare laczna 10 (dziesiec) lat pozbawienia wolno$ci i kare laczna grzywny w wysoko$ci 600 (szeSéset) stawek
dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 500 (piecset) zlotych,

- K. J. (1) kare laczna 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,
-J. G. (1) kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci,

- R. P. (1) kare laczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci,

- M. K. kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- W. K. kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

- D. J. (1) kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- K. J. (2) karelaczng 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare laczng grzywny w wysokosci
500 (piecset) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 200 (dwieécie) zlotych,

- R. D. kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci
- D. G. kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

-J. C. (1) kare laczna 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare laczna grzywny w wysokos$ci
400 (czterysta) stawek dziennych, przyjmujac ze jedna stawka wynosi 100 (sto) zlotych,

- D. J. (2) kare taczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

70. na podstawie art.69 § 11 2 Kk, art.70 § 1 pkt1 kk w zw. z art.4 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do 1 lipca 2015
r. warunkowo zawiesil wykonanie wobec oskarzonego P. T. kary pozbawienia wolnoSci, a wobec oskarzonych D. G.,
R. D., D. J. (2) kar lacznych pozbawienia wolno$ci na okresy 4 (czterech) lat proby;

71. na podstawie art.63 § 1 kk na poczet:

- orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnoSci zaliczyl okresy zatrzymania i tymczasowego aresztowania
oskarzonym:

- G. M. (1) od dnia 8 kwietnia 2014 r. do dnia 30 sierpnia 2016r.,
- M. K. w dniu 2 kwietnia 2014 r.,

- W. K. w dniu 2 kwietnia 2014 r.,



-D. J. (1) w dniu 2 kwietnia 2014 r.,

- K. J. (2) od dnia 8 kwietnia 2014 r. do dnia 13 marca 2015r.,

-J. C. (1) od dnia 8 kwietnia 2014 r. do dnia 23 maja 2014r.,

- na poczet orzeczonych kar grzywny zaliczyl okresy zatrzymania i tymczasowego
aresztowania:

-R. D. w dniu 8 kwietnia 2014 r. i w dniu 10 czerwca 2015 r.,

- D. G. od dnia 8 kwietnia 2014 r. do dnia 11 kwietnia 2014 r.,

- P. T. w dniach 171 18 kwietnia 2014 r.,

72. na podstawie art.46 § 1 kk orzekl na rzecz Skarbu Panstwa obowiazek naprawienia w czesci szkody przez:
oskarzonych G. M. (1), J. C. (1), K. J. (2) solidarnie w kwocie 39.055.424 (trzydziesSci dziewie¢ milionoéw
piecdziesiat piec tysiecy czterysta dwadzieScia cztery) zlotych, przy czym solidarnie z oskarzonymi K. J. (1), D. J.
(1), W.K., M. K., J. G. (2), R. P. (1) do kwoty 3.601.712 (trzy miliony sze$¢set jeden tysiecy siedemset dwanascie)
zlotych, solidarnie z oskarzonym D. J. (2) do kwoty 19.250.918 (dziewietnascie miliondéw dwiescie pieédziesiat tysiecy
dziewieéset osiemnascie) zlotych, solidarnie z oskarzonym R. D. do kwoty 8.437.581 (osiem milionéw czterysta
trzydzieSci siedem tysiecy pie¢set osiemdziesiat jeden) zlotych, solidarnie z oskarzonym D. G. do kwoty 7.765.213
(siedem milion6w siedemset sze$cdziesiat piec tysiecy dwiesScie trzynascie) zlotych;

73. dowody rzeczowe zapisane pod numerem 28/15 ksiegi przechowywanych przedmiotéw w Sadzie Okregowym w
Olsztynie pozostawi¢ w aktach sprawy;

74. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124, ze zmian.)

- zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. O. T. kwote 369 zlotych brutto (w tym 23% VAT w kwocie 69 zlotych)
za postepowanie przygotowawcze oraz 1623,60 zlotych brutto (w tym 23% VAT w kwocie 303,60 zlotych), za
postepowanie sadowe - lacznie 1992,60 zlotych brutto - tytulem wynagrodzenia za wykonywanie nieoplaconych
czynno$ci obroncy z urzedu w postepowaniu sagdowym wobec oskarzonego R. D.,

- zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. M. W. 1623,60 zlotych brutto (w tym 23% VAT w kwocie 303,60
zlotych) za postepowanie sadowe tytulem wynagrodzenia za wykonywanie nieoplaconych czynnoéci obroncy z urzedu
w postepowaniu sagdowym wobec oskarzonego P. T.;

75. na podstawie art.632 pkt 2 kpk w czeSci uniewinniajacej koszty procesu ponosi Skarb Panstwa;

76. na podstawie art. art. 624 § 1 kpk obciazyt oplata oskarzonych G. M. (1) w wysokoSci 60600 zlotych, K. J. (1)
w wysoko$ci 6400 zlotych, J. G. (1) i R. P. (1) w wysokoS$ci po 1900 zlotych, M. K. i W. K. w wysoko$ci po 1000
zlotych, D. J. (1) w wysokoSci 1300 zlotych, K. J. (2) w wysoko$ci 10400 zlotych, J. C. (1) w wysokoS$ci 8400 zlotych,
natomiast nie obciazyl oplata pozostalych oskarzonych oraz nie obcigzyl wszystkich oskarzonych pozostala czescia
kosztow sadowych przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku wniesli wszyscy obroncy oskarzonych i tak:

Obronca oskarzonego G. M. (1) na podstawie art. 444 k.p.k. oraz art. 425 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w
zakresie orzeczenia dotyczacego oskarzonego G. M. (1) w calosci na korzy$c oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt. 2, 31i 4 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:



1. obraze

1. obraze przepis6w postepowania, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., ktéra miata wplyw na tre$c
orzeczenia polegajaca na:

a) znacznym przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw i uznaniu, ze oskarzony G. M. (1) w okresie od stycznia
2013 roku do kwietnia 2014 roku kierowal wraz z innymi osobami zorganizowang grupa przestepcza, podczas gdy:

- twierdzenia wspoloskarzonych K. J. (1), J. G. (1), R. P. (1) i J. C. (1) w zestawieniu z pozostalym materialem
dowodowym nie daja podstaw do uznania winy w/w w tym zakresie, albowiem nie mial on praktycznie realnego
wplywu na dzialania podejmowane samodzielnie przez wskazane wyzej osoby w zakresie funkcjonowania spotek :
(...), (...)D., (..)1i (...), aich wyjaénienia wielokrotnie ewaluowaly w toku postepowania;

b) znacznym przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddw i uznaniu, ze wyjasnienia K. J. (1) z postepowania
przygotowawczego moga stanowi¢ podstawe do poczynienia ustalen faktycznych w sprawie w sytuacji, gdy w/w
ukrywajac sie przed Wymiarem Sprawiedliwo$ci nie stawial sie na wyznaczone rozprawy sadowe, a tym samym nie
potwierdzil treéci swoich relacji sktadanych w toku ze Sledztwa,

¢) znacznym przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodow poprzez catkowicie dowolne i sprzeczne z zebranym
materialem dowodowym uznanie, iz oskarzony G. M. (1) kierujac zorganizowana grupa przestepcza doprowadzil Skarb
Panstwa w wyniku uszczuplen podatkowych do straty z tytulu nie uiszczonych zobowiazan podatkowych w wysoko$ci
ponad 39 milionow zlotych w sytuacji, gdy w zakresie rzeczywistego rozmiaru zobowigzan podatkowych brak jest
w aktach sprawy wiarygodnych analiz, czy tez kompleksowej opinii bieglych z zakresu rachunkowosci i rozliczen
podatkowych, a ustalenia Sadu Okregowego opieraja sie jedynie na wynikach kontroli przeprowadzonych przez
Urzedy Skarbowe w P. i O., za$ zebrane dowody osobowe w tym powolane przez Sad pierwszej instancji wyjasnienia
wspoloskarzonych : J., C., G. i P. zadnga miara nie pozwalaja na takie ustalenia,

W czesci dotyczacej skazania za czyn I, I, 111, IV, V, VI, VII, VIII, IX: naruszenie przepiséw postepowania, majacych
istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

(b) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjasnien: K. J., J. C., J. G. i R. P. (1), ktorzy
byli osobiS$cie zainteresowani uzyskaniem tzw. nadzwyczajnego ztagodzenia kary art. 60 § 3 k.k. podawali okolicznoSci
odnoénie rzeczywistego udzialu G. M. (1) w dzialalnoéci opisanych w zarzutach spoétkach: (...), (...) D., (..)1i (...)
wbrew wyjasnieniom w/w i pozostalemu materialowi dowodowemu,

W czeéci dotyczacej skazania za czyn X:
1) naruszenie przepisow postepowania, majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjasnien wskazanych powyzej wspodtoskarzonych
i nieuprawnione ustalenie, iz oskarzony G. M. (1) zwerbowal i powolal prezeséw wymienionych w zarzutach spétek w
sytuacji, gdy: D. J. (2), R. D., D. G., K. J. (2) i P. T. takich okolicznoéci nie potwierdzili, a nadto:

- naruszenie prawa do obrony oskarzonego i uczciwego procesu art. 156 § 1 i 5 k.p.k. poprzez uniemozliwienie
oskarzonemu G. M. (1) zapoznanie sie z caloscia akt i zlozenia wnioskéw dowodowych na etapie $ledztwa, a takze
mimo informacji SO z dnia 2 lipca 2015 roku nie udostepnienie ich w/w réwniez na etapie postepowania sagdowego,

2. W cze$ci dotyczacej skazania za czyny z pkt : I, I, 111, IV, V, VI, VII, VIII, IXi X :
naruszenie przepisOw postepowania, majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

« art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie istotnych okoliczno$ci majacych znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy
wynikajacych z wyjasnien oskarzonego G. M. (1) zlozonych w toku postepowania sgdowego z ktorych wynika,



ze nie mial on wplywu na podejmowane bez jego wiedzy samodzielne dzialania wspoloskarzonych w zakresie
dzialalnoSci i rozliczenn podatkowych czterech spélek wymienionych w zarzutach a/o.

« art. 424 k.p.k. poprzez zaniechanie wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jakichkolwiek ustalen
faktycznych i dowodéw odnoszacych sie do tego w jaki sposéb i jakie konkretnie dzialania podejmowat G. M. (1)
w zakresie rozliczen (...) spolek (...) ze Skarbem Panstwa, co uniemozliwia stronie sporzadzenie w tym zakresie
apelacji, jak rowniez tego rodzaju braki uniemozliwiaja dokonanie przez Sad odwolawczy kontroli instancyjnej
zaskarzonego w tej czeSci wyroku,

- blad w ustaleniach faktycznych bedacy wynikiem obrazy przepiséw procedury karnej, ktéra miata bezpos$redni wplyw
na tre$¢ wydanego w sprawie orzeczenia tj. art. 4, art. 5 § 2 , art. 7 oraz art. 410 k.p.k. polegajaca na znacznym
przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow oraz rozstrzygnieciu calego szeregu istotnych i nieusuwalnych
watpliwoséci wbrew zasadzie domniemania niewinno$ci, a nadto oparciu rozstrzygniecia wylacznie na dowodach
niekorzystnych dla oskarzonego,

2) z najdalej posunietej ostroznosci obronczej zarzucam ponadto orzeczenie wobec oskarzonego G. M. (1) razaco
surowej - niesprawiedliwej lacznej kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze dziesieciu lat pozbawienia wolno$ci oraz
lacznej kary grzywny, ktora pozostaje w razacej dysproporcji do kar tacznych orzeczonych wzgledem oskarzonych J.
C.(1)iK. J. (1.

Wskazujac na powyzsze na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 11 2 k.p.k. wniost o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Olsztynie,
ewentualnie z najdalej posunietej ostroznos$ci procesowe;j o:

2) zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze poprzez znaczne zlagodzenie kary lacznej
wymierzonej wzgledem G. M. (1).

Obronca oskarzonego K. J. (1) na podstawie art. 444 i art. 425 § 1, 2 i 3 KPK zaskarzyl wyzej wymieniony wyrok,
co do w/w oskarzonego w caloéci, na jego korzysé.

Na podstawie art. 427 § 2 KPK i art. 438 pkt 1, 2 i 3 KPK Sadowi pierwszej instancji zarzucit:
- majacg wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku razaca obraze prawa procesowego, a mianowicie:

1) art. 6 KPK poprzez prowadzenie postepowania z udzialem adw. P. M. (1) obroncy oskarzonych J. G. (1) i R.
P. (1), w sytuacji gdy obronca ten wystepowatl jako aplikant adwokacki z upowaznienia adw. P. D. obroncy K. J.
(1), w ramach postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature Okregowa w Olsztynie, sygn.
akt V Ds. 33/12, w toku ktérego oskarzony K. J. wyjaénial na temat funkcjonowania spéiki (...), w tym opisywal
role w/w oskarzonych.

2) art. 6 KPK poprzez prowadzenie w dniach 24 lutego oraz 11 marca 2016 r. rozprawy pod nieobecno$¢ obroncy
oskarzonego w osobie adw. P. D., w sytuacji gdy oskarzony nie wyrazil na to zgody, a w trakcie tychze rozpraw
przeprowadzone zostaly czynnoSci dowodowe i inne, ktoére bezposrednio dotyczyly oskarzonego i mialy wplyw
na jego sytuacje procesowa.

3) art. 167 KPK w zw. z art. 366 § 1 KPK poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych zlozonych przez
obronce na rozprawie w dniu 23 sierpnia 2016 r., i uznanie, ze wnioski te zmierzaja w sposob oczywisty do
przedluzenia postepowania, w sytuacji gdy zawnioskowane dowody maja kluczowe znaczenie dla ustalenia
istotnych okoliczno$ci sprawy, a Sad dysponujac wiedza o tych dowodach na wezeéniejszym etapie postepowania,
nie poczynil jakichkolwiek krokow celem sprawdzenia, czy ich przeprowadzenie jest mozliwe i ewentualnie w
jakim terminie,



4) art. 167 KPK w zw. z art. 366 § 1 KPK poprzez zaniechanie zwrocenia sie do CBSP Zarzad w O., B. oraz L.,
jak réwniez do ABW Delegatura w O., celem ustalenia istotnych okolicznoéci podnoszonych w pismach przez
oskarzonego, ktérego moglyby mie¢ wplyw na wymiar jego kary, a mianowicie, czy dochodzilo do spotkan miedzy
oskarzonym, a funkcjonariuszami w/w stuzb, w jakiej dacie oraz jaka byla tres¢ tychze rozmow,

5) art. 7 KPK poprzez dowolng ocene wyjaénien oskarzonego K. J. i uznanie ich w cze$ci za niewiarygodne,
albowiem w ocenie Sadu oskarzony stara sie marginalizowaé swoja role, jak rowniez mial nie ujawnic¢ gdzie
znajduja sie pozostale Srodki pieniezne uzyskane z dzialalno$ci, w sytuacji gdy oskarzony wyczerpujaco opisal
mechanizm dzialania spolki (...), w szczeg6lnoéci wskazal jaka role sam w niej pehil, a jaka obywatele
Lotwy, co znajduje potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym, w zakresie za$ §rodkow
pienieznych to zostaly one zabezpieczone w trakcie zatrzymania oskarzonego do innej sprawy o sygn. akt V Ds.
33/12, co zostalo przez Sad niezauwazone.

6) art. 410 KPK w zw. z art. 4 KPK poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych
okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonego, a wynikajacych z jego wyjasnien oraz innych dowodow, w
szczegoOlno$ci faktu, iz w dniu 18 czerwca zostal on zatrzymany, a nastepnie tymczasowo aresztowany, co
pozbawilo go jakiegokolwiek wplywu na dalsze losy spolki i tym samym oparcie ustalen faktycznych jedynie na
czeSci materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresc, a polegajacy na:

1) przedwczesnym uznaniu, bez przeprowadzenia kluczowych dowodéw i ustaleniu istotnych okoliczno$ci
sprawy, ze oskarzony K. J. (1) zalozyl i kierowal zorganizowana grupa przestepcza, podczas gdy z dotychczasowego
materialu dowodowego w postaci wyjasnien oskarzonego jak i wspoloskarzonych wynika, ze oskarzony co
najwyzej bral udzial w grupie, albowiem wszystkie kluczowe decyzje w zakresie funkcjonowania spolki (...)
podejmowane byly przez inne osoby, w tym przez obywateli Lotwy.

2) bezpodstawnym uznaniu, ze oskarzony swoimi dzialaniami wprowadzil w blad pracownikéw Urzedu
Skarbowego P., wyludzajac w ten sposob od Skarbu Panstwa nienalezny zwrot podatku naliczonego, w sytuacji
gdy w przypadku spolki (...) mozna méwié co najwyzej o zanizeniu naleznego za dany okres rozliczeniowy
podatku, a nadto biorac pod uwage fakt, ze oskarzony od 18 czerwca 2013 r. byl pozbawiony wolno$ci, nie mozna
wykluczy¢, ze bedac na wolno$ci doprowadzilby do uiszczenia podatku VAT naleznego za dany okres,

3) uznaniu, ze Srodki pieniezne jakie znajdowaly sie na koncie spo6lki (...) sp. z 0.0. rzeczywiScie pochodzily z
popelnienia czynu zabronionego, podczas gdy Srodki te stanowily zaplate od kontrahentow (...)za rzeczywiscie
dostarczony towar w postaci oleju napedowego, od ktorego uiszczono akcyze i oplate paliwowa, jak réwniez
podczas gdy wydanie §rodkéw pienieznych o wartoSci naleznego podatku VAT, przed zlozeniem deklaracji
podatku VAT jest dopuszczalne i nie stanowi czynu bezprawnego;

- obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 8 § 1 KKS w zw. z art. 286 § 1 KK w zw. z art. 56 § 1 KKS
poprzez jego zastosowanie, w sytuacji gdy znamiona obu tych przypiséw nie pokrywaja sie.

Jednocze$nie, na podstawie art. 427 § 3 KPK wnidst o dopuszczenie dowodu z ogledzin plyty CD zawierajacej nagrania
rozméw oskarzonego K. J. (1) z funkcjonariuszami stuzb CBSP i ABW oraz dokumentu zawiadomienia o przestepstwie,
stanowigcych zalacznik do pisma oskarzonego.

W konsekwencji podniesionych zarzutow apelacyjnych na podstawie art. 427 § 1 w zw. z art. 437 § 11 2 KPK oraz
art. 440 KPK uprzejmie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego K. J. (1) i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Olsztynie.

Obronca oskarzonego J. G. (1) i R. P. (1) na podstawie przepisu art. 425 § 1, 2 i 3 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k.
zaskarzyl wyzej oznaczony wyrok - odno$nie obu wymienionych oskarzonych - w caloSci.



Na podstawie przepisu art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. rozstrzygnieciu temu zarzucil:

I. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajaca na naruszeniu art. 4
k.p.k.iart. 7k.p.k. wzw. z art.

410 k.p.k. poprzez:
a. nieuwzglednienie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej,

b. dowolng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na odmoéwieniu waloru
wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonych J. G. (1) i R. P. (1) w czeSci, w ktorej wyjasnili oni, ze nie mieli SwiadomoSci
istnienia zorganizowanej grupy przestepczej i nie mieli wiedzy o przestepczym charakterze dzialalnosci oskarzonego
K. J. (1),

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mogl mie¢ wplyw na jego tresc, a
polegajacy na przyjeciu, ze:

a. obaj oskarzeni swoim zachowaniem wyczerpali znamiona czynu zabronionego opisanego w art. 258 § 1 k.k. podczas
gdy prawidlowa ocena zebranego w sprawie materialtu dowodowego prowadzi do wniosku, zZe brak jest podstaw do
uznania, ze oskarzeni mieli §wiadomo$¢ istnienia zorganizowanej grupy przestepczej,

b. obaj oskarzeni swoim zachowaniem wyczerpali znamiona czynu zabronionego opisanego w art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 294 § 1 k.k. podczas gdy oskarzeni swoim zachowaniem nie wyczerpali znamion przestepstwa oszustwa bowiem
od dnia 22 marca 2013 roku do dnia 13 czerwca 2013 roku nie wprowadzili pracownikéw Urzedu Skarbowego w blad
i nie doprowadzili Urzedu Skarbowego do nienaleznego zwrotu podatku, tj. do rozporzadzenia swoim mieniem,

c. obaj oskarzeni popelnili przestepstwo opisane w przepisie art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. podczas
gdy analiza materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz oskarzeni swoim zachowaniem nie wyczerpali znamion
tego czynu zabronionego,

d. obaj oskarzeni popelnili przestepstwo z art. 299 § 11 5 k.k. podczas gdy analiza materialu dowodowego prowadzi
do wniosku, iz oskarzeni swoim zachowaniem nie wyczerpali znamion tego czynu zabronionego,

e. oskarzeni zdecydowali sie pracowac¢ dla oskarzonego G. M. (1), majac przy tym pelng swiadomosé¢ kontynuacji
przestepczego charakteru tej dzialalno$ci, podczas gdy prawidlowa ocena materiatu dowodowego prowadzi do
wniosku, ze oskarzeni odmoéwili G. M. (1) wspolpracy, jednak w wyniku zastraszenia i presji wykonywali jego polecenia
- wbrew swojej woli,

f. dzialalno$é¢ oskarzonych miala charakter trwaly i na taki byla nastawiona oraz ze trwala od stycznia 2013 roku do
wrze$nia 2013 roku, podczas gdy oskarzeni wspolpracowali z oskarzonym K. J. (1) jedynie od dnia 22 marca 2013
roku do dnia 13 czerwca 2013 roku,

g. obaj oskarzeni aktywnie uczestniczyli przy podziale pieniedzy pomiedzy czlonkéw grupy, podczas gdy material
dowodowy niniejszej sprawy nie daje podstaw do poczynienia takiego ustalenia,

h. obaj oskarzeni dziatajac w spolce (...) przyczynili sie do powstania po stronie Skarbu Panstwa szkody w wysokoSci
3.601,712 zlotych, podczas gdy w okresie od dnia 22 marca 2013 roku do dnia 13 czerwca 2013 roku spolka (...) nie
uzyskala od Skarbu Panstwa zwrotu nadplaconego podatku VAT, w dniu sprzedazy sp6tki na rachunkach bankowych
znajdowaly sie $rodki na pokrycie zobowigzan podatkowych, a wyplaty pieniedzy po dniu 13 czerwca 2013 roku
wykonywane byly przez oskarzonych w wyniku zastraszenia przez oskarzonego G. M. (1).

I11. Z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej, na wypadek nie uwzglednienia przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku
zarzutow opisanych w pkt I i II apelacji, na podstawie przepisu art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k.



zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil razaca niewspolmiernos$é orzeczonej kary przejawiajaca sie w wymierzeniu obu
oskarzonym kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoséci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, podczas gdy
postawa oskarzonych J. G. (1) i R. P., ich wlaéciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie
sie po ujawnieniu nieprawidlowos$ci w dokumentacji spotki prowadza do wniosku, ze istnieja podstawy do ustalenia
w stosunku do obu oskarzonych pozytywnej prognozy kryminologiczne;.

Wskazujac na powyzsze, na podstawie przepisu art. 427 § 1 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
uniewinnienie obu oskarzonych od popelienia wszystkich zarzuconych im aktem oskarzenia czynéw, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

W przypadku nieuwzglednienia przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku zarzutéw opisanych w pkt Ii IT apelacji, wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie wymierzonej obu oskarzonym kary pozbawienia wolnos$ci poprzez
wymierzenie oskarzonym - przy zastosowaniu przepisoOw art. 69 § 11 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu
sprzed 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. - kary dwoch lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 3 lat.

Obronca oskarzonego W. K. na podstawie art. 425 § 1, 21 3 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyla wyzej oznaczony
wyrok odno$nie wymienionego oskarzonego w czeSci dotyczacej wymiaru kary, tj. w zakresie pkt 69.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k. rozstrzygnieciu temu zarzucila razaca niewspotmiernoséé
orzeczonej kary poprzez wymierzenie oskarzonemu kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania, podczas gdy postawa oskarzonego, jego wlasciwos$ci i warunki osobiste,
dotychczasowy sposdb zycia oraz zachowania sie po popelieniu przestepstwa daja podstawe do przyjecia pozytywnej
prognozy kryminologicznej po stronie oskarzonego.

Biorgc pod uwage powyzsze, wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ztagodzenie wymierzonej oskarzonemu
kary pozbawienia wolnoSci poprzez wymierzenie - przy zastosowaniu przepiséw art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1
pkt 1 k.k. w brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. - kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat.

Na podstawie art. 167 k.p.k. wniosla o zwrdcenie sie do (...) Zespolu Kuratorskiej Stuzby Sadowej wykonujacego
orzeczenia w sprawach karnych, ul. (...), (...)-(...) O. o nadeslanie opinii o oskarzonym W. K. - na okoliczno$¢ postawy
W. K., jego wlasciwoSci i warunkow osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz zachowania sie po popelnieniu
przestepstwa.

Obronca oskarzonej D. J. (1) na podstawie art. 444 i art. 425 § 1,2 i 3 KPK zaskarzyl wyzej wymieniony wyrok,
co do w/w oskarzonej w calo$ci, na jej korzys¢.

Na podstawie art. 427 § 2 KPK i art. 438 pkt 2 KPK Sadowi pierwszej instancji zarzucil majaca wplyw na tre$é
zaskarzonego wyroku razgcq obraze prawa procesowego, a mianowicie:

1) art. 6 KPK poprzez prowadzenie w dniu 24 lutego 2016 rozprawy pod nieobecno$é obroncy oskarzonej w osobie
adw. P. D., w sytuacji gdy oskarzona nie wyrazila na to zgody, a jej sytuacja procesowa, cze$ciowe przyznanie sie do
stawianych zarzutéw obligowaly obronice do aktywnego udzialu w rozprawie, m.in. poprzez zadawanie pytan osobom
przestuchiwanym,

2) art. 410 KPK w zw. z art. 4 KPK poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okolicznosci
wynikajacych z wyjas$nien oskarzonej, ktory to dowod w caloSci zostal uznany za wiarygodny, m.in. faktu, iz w dniu
18 czerwca 2013 r. oskarzona zostala zatrzymana, a nastepnie tymczasowo aresztowania do innej sprawy [sygn. akt V
Ds. 33/12), co nakazuje przyjac, iz nie mogla popehié czynoéw zarzucanych w punktach XXX i XXXI a/o, jak rowniez
uczestniczy¢ w zorganizowanej grupie przestepczej w okresie do grudnia 2013 r, a nadto pominiecie okolicznoéci
dotyczacych motywow podjecia pracy w spoélce (...) i zakresu prac wykonywanych przez oskarzona.



Na podstawie art. 427 § 2 KPKi art. 438 pkt 3 KPK Sadowi pierwszej instancji zarzucil blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na:

3) uznaniu, ze istniala zorganizowana grupa przestepcza, w ktorej oskarzona Swiadomie uczestniczyla, w sytuacji gdy
z uznanych za wiarygodne wyja$nien oskarzonej wynika, ze od kilku lat pozostawala w konkubinacie z oskarzonym
K. J. (1), ktéry poprosil ja o pomoc przy prowadzeniu spraw zwigzanych z spoélka (...), zapewniajac jednocze$nie o
legalno$ci przedsiewziecia, jak rowniez z wyja$nien tych wynika, ze oskarzona od 18 czerwca 2013 r. byla pozbawiona
wolnoéci co najmniej do konica 2013 r., a wiec nie mogla bra¢ udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej, tak jak
przyjal to Sad, tj. do konca grudnia 2013r.

4) bezpodstawnym uznaniu, Ze oskarzona swoimi dzialaniami wprowadzila w blad pracownikdéw Urzedu Skarbowego
P., wyludzajac w ten sposob od Skarbu Pahstwa nienalezny zwrot podatku naliczonego, w sytuacji gdy w przypadku
spolki (...) mozna moéwié co najwyzej o zanizeniu naleznego za dany okres rozliczeniowy podatku, a nadto biorac pod
uwage zakres prac wykonywanych przez oskarzona oraz fakt, ze od 18 czerwca 2013 r. byla pozbawiony wolnosci nie
sposéb przyja¢ by mogla dopuscié sie zarzucanych przestepstw w sposéb w jaki orzekl Sad, tj. w okresie od lipca do
grudnia 2013 r.

W konsekwencji podniesionych zarzutéw apelacyjnych na podstawie art. 427 § 1 w zw. z art. 437 § 11 2 oraz art.
440 KPK, uprzejmie wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do D. J. (1) i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego K. J. (2) zaskarzyl wyzej wymieniony wyrok w catoéci i na zasadzie art. 438 pkt. 31 4 kpk
wyrokowi temu zarzucam:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez:
a) ustalenie, ze K. J. (2) bral udziat w grupie przestepczej
b) ustalenie, ze K. J. (2) byt ,prawa rekg" G. M. (1) i Ze trudnil sie wyszukiwaniem tzw. stupéw

c) ustalenie, ze K. J. (2) brat udzial we wprowadzaniu w blad pracownikéw Urzedéw Skarbowych w P. - W., L., T.,
B.i (...).

d) ustalenie, ze K. J. (2) dzialal w imieniu i na rzecz spoélek (...) i zwlaszcza (...)

e) ustalenie, ze na przestepczych transakcjach oskarzonych Skarb Panstwa stracil 39.055.424 zl.

2. razgca niewspotmiernoé¢ kary poprzez

a) wymierzenie oskarzonemu K. J. (2) kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego jej zawieszenia

b) wymierzenie oskarzonemu K. J. (2) kary grzywny w wysokos$ci 500 stawek dziennych przyjmujac, ze jedna stawka
wynosi 200 z}

c¢) orzeczenie obowigzki naprawienia szkody solidarnie z innymi osobami w wysoko$ci 39.055.424 z}
d) obciazenie oskarzonego K. J. (2) oplata w wysokosci 10.400 zl.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelacji wniost:

1. 0 zmiane wyroku poprzez:

a) wyeliminowanie zarzutu udziatlu K. J. (2) w zorganizowanej grupie przestepczej



b) ustalenie, ze K. J. (2) dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dla siebie i nie mial Swiadomosci, Ze osoby,
ktorym pomagal popelnialy przestepstwa skarbowe, wyludzaja podatek VAT czy wprowadzaja w blad urzednikow
skarbowych

c) ustalenie, ze K. J. (2) nie dzialal w imieniu ani na rzecz zadnych spétek

2. wymierzenie K. J. (2) kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym jej zawieszeniem badz niewysokiej kary
pozbawienia wolno$ci, ponizej 2 lat.

Obronca oskarzonego R. D. na podstawie art. 444 k.p.k. w zw. z art. 425 § 11 2 k.p.k. zaskarzyl wyrok w czeSci
dotyczacej oskarzonego R. D. w calosci.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k w zw. z art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. ww. wyrokowi w zaskarzonym zakresie zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, majacych istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajacy na uznaniu w oparciu o niewiarygodne i sprzeczne wewnetrznie wyjasnienia wspoloskarzonych, iz
oskarzony R. D. pelnil role pomocnika w przestepczym procederze, podczas gdy zadne inne dowody nie przesadzaja
jednoznacznie, ze oskarzony R. D. pelnil przypisang mu role w przestepstwie;

Z daleko idacej ostroznosci procesowej, zarzucil wyrokowi:

2. razacg surowo$¢ orzeczonych kar jednostkowych i kary lacznej w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 4 lat proby z jednoczesnym solidarnym obowigzkiem naprawienia
szkody do kwoty 8.437.581 zL

7 uwagi na powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k., wnioésl o zmiane ww.
wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez uniewinnienie oskarzonego R. D. od zarzucanych czynéw lub o uchylenie
ww. wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wlasciwemu Sadowi I instancji.

Zwazywszy na tre$¢ zarzutu pkt 2 apelacji, ewentualnie wniost o znaczace zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego
kary poprzez zlagodzenie wymiaru kar jednostkowych i kary lacznej oraz wyeliminowanie obowiazku naprawienia
szkody.

Obronica oskarzonego J. C. (1) na zasadzie art. 444 kpk zaskarzyl wyzej wymieniony wyrok w calosci odno$nie
oskarzonego J. C. (1).

Na zasadzie art. 427 § 2 i 438 pkt. 3 i 4 kpk wyrokowi temu zarzucil:
1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacych wplyw na tre$é orzeczenia, przez:

a) niezastosowanie w stosunku do oskarzonego art. 60 § 3 kk, mimo iz Sad stwierdzil, iz oskarzony opisal calg
strukture organizacyjna grupy podajgc w jaki sposob nastepowalo przenoszenie dzialalnoSci ze spétki na spoélke oraz
stwierdzajac, iz ztozyl on obszerne wyja$nienia, ktére pozostaja w spdjnosci z zebranym materialem dowodowym
tworzac logiczng calo$¢ oraz ze sa szczere, b) przyjecie, iz oskarzony bral udzial w przestepstwie dotyczacym
dzialalnoS$ci spolki (...), podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz oskarzony co sam wyjasnit
przygotowal jedynie dokumenty do zmiany danych spotki w Krajowym Rejestrze Sagdowym, Urzedzie Skarbowym i
Urzedzie Statystycznym, co nie jest prawnie zabronione.

2. razacg niewspOlmierno$¢ wymierzonej kary lacznej poprzez niezastosowanie w stosunku do oskarzonego
obligatoryjnego nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Na zasadzie art. 427 § 1i 437 § 2 kpk wniosk:



l. o uniewinnienie oskarzonego z zarzutéw LI i LII oraz o zastosowanie w stosunku do oskarzonego nadzwyczajnego
zlagodzenia kary po mys$li art. 60 § 3 kk i wymierzenie mu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,

ewentualnie
2. 0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Ponadto wnidsk:

3. o przeprowadzenie na rozprawie dowodu z trzech opinii dotyczacych oskarzonego J. C. (1) na okolicznos$¢ jego
sylwetki i zachowania po popelieniu przestepstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost takze prokurator i tak:

I. Woparciu o art. 425 § 1i 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok na niekorzy$¢ B. P. w cze$ci dotyczacej
orzeczenia o winie,

II. Wyrokowi temu zarzucil:

« na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia i majacy wplyw na jego tre$é, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony B. P. swoim zachowaniem
nie wyczerpal znamion czynéw zabronionych, podczas, gdy prawidlowa ocena zgromadzonych dowodéw, w
szczegoblnosci wyjasnien K. J. (1) i innych wspoloskarzonych, prowadzi do wniosek, ze oskarzony B. P. dopuscil
sie popelnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw,

ITI. W oparciu o art. 427 § 1k.p.k. i art. 437 § 11 2 k.p.k. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej
B. P. i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Olsztynie.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacje obronicow oskarzonych generalnie okazaly sie niezasadne i nie zaslugiwaly na uwzglednienie. Glebszej
zmiany wymagalo orzeczenie dotyczace oskarzonego J. C. (1). Z kolei drobnych korekt co do czasookresow
przestepczych dzialan Sad Apelacyjny dokonal réwniez w wypadku czesci pozostalych oskarzonych i co do czeéci
przypisanych im czynéw.

Tytulem wstepu wskazaé nalezy, iz analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w kontekscie caloksztaltu materiatu
dowodowego ujawnionego w toku przewodu sadowego na rozprawie glownej, jednoznacznie wskazuje, ze Sad
Okregowy swoje ustalenia oparl na caloksztalcie prawidlowo przeprowadzonych, a nastepnie wszechstronnie i
wnikliwie ocenionych dowoddéw, nie pomijajac zadnej istotnej dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci. Rozwazal
okoliczno$ci tak niekorzystne, jak i korzystne dla oskarzonych. Respektowal przy tym zaréwno zasady prawidlowego
rozumowania jak i wskazania wiedzy oraz doSwiadczenia zyciowego. Wskazal szczegélowo jakie fakty uznal za
udowodnione, a jakie za nieudowodnione oraz na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych. Dlatego tez stanowisko Sadu meriti w zakresie oceny dowodow jest generalnie wolne od sugerowanej
przez wiekszo$¢ obronicow obrazy przepisoéw art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Ma zatem co do zasady
walor swobodnego i znajduje pelna ochrone prawa procesowego.

Jednocze$nie Sad Apelacyjny przypomina, a w sprawie niniejszej ma to niebagatelne wrecz decydujace znaczenie,
ze zasada swobodnej oceny dowoddéw nie daje podstaw do apriorycznego preferowania lub dyskwalifikowania
jednych dowoddéw na rzecz drugich, zar6wno wedlug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonych, jak tez przeciwnego
kryterium. Jednocze$nie, co najistotniejsze, nie wyklucza oparcia wyroku na dowodzie z obcigzajacych wyjasnien
wspolsprawcy i przyznania wiarygodnosci jedynie czeéci depozycji danego osobowego Zrodla dowodowego oraz
dyskwalifikacji pozostalego zakresu jego wypowiedzi, pod warunkiem, ze wyprowadzone wnioskowanie, bedzie
uwzgledniato tre$¢ dowodu, tak w aspekcie jego cech wewnetrznych, jak i w konfrontacji z tre$cia innych dowodéw,



a zarazem bedzie logiczne, oparte na wiedzy i wskazaniach doSwiadczenia zyciowego i w rezultacie zamykajace pole
dla ocen alternatywnych. Trzeba podkresli¢, ze skazanie wylgcznie w oparciu o taki dowdd nie daje automatycznie
podstaw do przyjecia za trafny zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych. Nie istnieje bowiem zadna reguta dowodowa,
ktora uzasadnialaby poglad, ze wyjasnienia jednego ze wspoloskarzonych sa w kazdym wypadku niewystarczajaca
podstawa skazania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy, co do zasady, sprostal wyzej wskazanym wymogom i w tym kontekscie
dokonanie przez Sad meriti oceny materialu dowodowego w spos6b odmienny od oczekiwan skarzacych, tu mowa
o obroncach oskarzonych M., G., P. i J., nie moze by¢ utozsamiane z dowolno$cia orzeczenia, a ich zarzuty maja w
przedmiotowym wzgledzie wylacznie polemiczny charakter.

Bez watpienia wyjecia przed nawias i szczegdlowego omdéwienia wymagaja w tym momencie wyjasnienia K. J. (1). To
one byly gléwnym Zrédlem dowodowym, w oparciu o ktére Sad Okregowy dokonat ustalen faktycznych skutkujacych
przyjeciem odpowiedzialno$ci karnej praktycznie wiekszoéci oskarzonych. Malo tego Sad Apelacyjny pokusi sie o
stwierdzenie, ze bez tych wyjaénien ujawnienie procederu i odtworzenie mechanizmu przestepczego funkcjonowania
spolek byloby zdecydowanie trudniejsze i odwlekloby sie w czasie. Z pewno$cia z czasem zostaloby ujawnione bowiem
bylo dzialaniem ,;na krotkich nogach” w swej istocie prymitywnym, krétkowzrocznym i nastawionym jedynie na jak
najszybszy i najwyzszy zysk i przeniesienie pozostalego kapitalu do kolejnej spotki. Podstawa do tego twierdzenia jest
kompleksowa i wnikliwa oraz co najistotniejsze systematyczna, prowadzona chronologicznie od pierwszego tomu akt
sprawy, analiza. Po tak przeprowadzonej analizie Sad Apelacyjny nie ma zadnych watpliwo$ci, ze relacje K. J. (1) sa
pelnowarto$ciowym materiatem dowodowym w tym znaczeniu, ze stanowig one wierne odzwierciedlenie tych faktow,
o ktérych mial wiedze i tych mechanizmoéw, ktére sam stworzyl i stosowal w przestepczej praktyce.

Jednocze$nie waga tego dowodu przy ocenie caloksztaltu materialu dowodowego obliguje Sad Apelacyjny do
podkreslenia tych aspektéw ktore spowodowaly, ze wyjasnienia te pomimo po6zniejszej, juz na etapie postepowania
miedzyinstancyjnego i przed Sadem II instancji, zmiennej postawy procesowej bezwzglednie zastlugiwaly na danie im
wiary.

Pierwszy to znane Sadowi Apelacyjnemu notoryjnie moment i okoliczno$ci zatrzymania i tymczasowego aresztowania
K. J. (1) do sprawy P. K. prowadzonej przez Sad Okregowy w Olsztynie za sygn. akt II K 238/14 i prawomocnie
zakonczonej wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku za sygn. akt II AKa 159/16. Tam grupa przestepcza
utworzona i kierowana przez K. J. (1), dzialajaca w odmiennym skladzie osobowym, wytworzyla sie¢ fikcyjnych
podmiotéw gospodarczych, uzyskujac mozliwo$é wystawienia dowolnej iloSci faktur VAT i uzyskala ponad 14,5 tys.
spustych” faktur VAT na ustugi IT i SMS i w konsekwencji wytudzila od Skarbu Panstwa 49.800.000 zlotych doda¢
nalezy w gotowece i usilowala wyludzi¢ kolejne 56.000.000 zlotych. Zresztg cze$é z tych pieniedzy 6.186.909,99 zlotych
w tym 294.920,00 zlotych w precjozach zostala zabezpieczona w chwil zatrzymania K. i D. J. (1).

W ocenie Sadu Apelacyjnego ta sytuacja miala decydujgcy wplyw na postawe procesowa K. J. (1). Ot6z mamy
bowiem do czynienia z jego dwojaka dzialalnoS$cia przestepcza. K. J. (1) kieruje dwiema grupami przestepczymi, obie
grupy doskonale zorganizowane, ale przynoszace rézne dochody. Pierwsza w sprawie P. K. gdzie urobek przestepczy
stanowila ,zywa gotéwka” i gdzie pieniadze rzec by mozna w przenoéni wazono, a nie liczono nominalnie i druga
w sprawie niniejszej gdzie dochody byly duze, ale grupa przestepcza pracowala praktycznie na Lotyszy, ktorzy caly
przestepczy proceder wymyslili i kontrolowali. Postepowanie przeciwko nim zostalo z tej sprawy wylaczone i jest na
etapie Sledztwa.

W tych okolicznoéciach i takich realiach K. J. (1) idzie na pelna wspdlprace z organami $cigania i sklada (o czym
nizej) niezwykle drobiazgowe wyjasnienia tak do sprawy P. K. jak i niniejszej. Celem jest oczywiScie skorzystanie z
instytucji art. 60 § 3 k.k., a wiec ,malego Swiadka koronnego” gwarantujacej nadzwyczajne zlagodzenie kary przez
obligatoryjne warunkowe jej zawieszenie i w sprawie P. K. K. J. (1) z tej instytucji skorzystal. Taki tez cel bez watpienia
przy$wiecal mu i w tej sprawie. Do tego stwierdzenia uprawnia Sad Apelacyjny wskazywana wyzej chronologiczna



analiza akt niniejszej sprawy. To dlatego wyja$nienia juz na wstepnym etapie Sledztwa sg tak szczegblowe, precyzyjne
jasno obrazujace modus operandi przestepczego dzialania, osoby zaangazowane w ten proceder, ich funkcje i role.

Drugi z nich to motyw podjecia wspolpracy z organami $cigania. Przy ocenie tego typu postaw istotg pozostaje wiec
szczero$¢ intencji i rzetelno$é w jego realizacji. A tu stwierdzi¢ nalezy, ze K. J. (1) mial szczery zamiar ,upieczenia
dwoch pieczeni na jednym ogniu” i takg konsekwentna postawe prezentowal, ale jedynie do rozpoczecia postepowania
sadowego w niniejszej sprawie.

Tu zastrzec nalezy, iz K. J. (1) byl w peli $wiadom, iz w konsekwencji jego wyjas$nienn takze przeciwko
niemu postawione zostang zarzuty. Bez watpienia jego intencja byla przede wszystkim mozliwo$é uzyskania jak
najlagodniejszej kary pozbawienia wolno$ci. OczywiScie w jego wypadku, biorac pod uwage kierownicza role jaka
odgrywal w szeroko rozumianym procederze przestepczym, byla to mozliwo$¢ uzyskania kary najlagodniejszej i bez
koniecznosci jej odbywania. Wiedzial, ze warunkiem skorzystania z nadzwyczajnego zlagodzenia kary sa szczere
wyjadnienia, omawiajace wszystkie znane mu aspekty dzialalno$ci przestepczej. Mial §wiadomo$é, ze gdyby co$ z
szerokiego przestepczego procederu zatail, a w przysztoSci okazalo sie, ze nie powiedzial prawdy i jego wyjasnienia
zostalyby zweryfikowane negatywnie, odpadla by przestanka z art. 60 § 3 k.k.

Trzeci aspekt to sposob skladania przez K. J. (1) wyjasnien. Tu trzeba wskazaé, iz od poczatkowego momentu
rozpoczecia wspélpracy z organami Scigania jego wyjaénienia co do caloksztaltu szeroko rozumianego procederu
przestepczego, w ktorym uczestniczyt byly szczegétowe, ale zarazem kompleksowe. Doda¢ nalezy, ze rozbieznoéci czy
nawet drobne sprzecznoéci w opisie dzialan objetych zarzutami wyjasnien tych nie dyskwalifikuja. Bowiem przy tak
szeroko zakrojonej i r6znorakiej dzialalnoéci przestepczej rzecz tkwi w stwierdzeniu sprawcy i opisie jego udzialu w
zarzucanych zdarzeniach, a nie jak chcg obroncy w idealnym i precyzyjnym ustaleniu wszystkich i to najdrobniejszych
okolicznosci.

Wreszcie czwarty aspekt to to, ze K. J. (1) w wyjaénieniach dotyczacych dzialalnoSci przestepczej z udzialem innych
0sOb w tym i oskarzonych w niniejszej sprawie generalnie obcigzal w réwnym stopniu siebie, jak i poszczegdlnych
wspoltdzialajacych. Nie przerzucal swojej odpowiedzialno$ci na wspo6lnikéw, nie staral sie umniejszaé wlasnej roli w
szeroko rozumianym przestepczym procederze. Obcigzajac innych, jednocze$nie obciazal siebie precyzujgc swoj udzial
itym samym okre§lajac zakres wlasnej odpowiedzialnoSci karne;j.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wskazanie tych aspektow dowiodlo, Ze wyjaénienia te generalnie zaslugiwaly na danie
im wiary. Nie mozna jednak zapomnie¢, iz K. J. (1) ukrywajac sie, wyjasnien przed Sadem Okregowym nie zlozyl,
zostaly one ujawnione w trybie art. 377 § 31 4 k.p.k. Takze przed Sagdem odwolawczym prezentowal chwiejna i zmienng
postawe procesowg. Postawe tg jak i ostateczne stanowisko procesowe oddaja protokoly rozpraw apelacyjnych
(k.29033-29042 i 29090-290920dw.), a szczegdlnosci streszczone stanowisko oskarzonego (k.29035-290360dw.) i
wniosek koncowy (k.29092) pozostajgcy w swej istocie wnioskiem o orzeczenie kary z zastosowaniem nadzwyczajnego
jej ztagodzenia (art. 60 § 3 k.k.). Wskazany wyzej fakt ukrywania sie, zadng miara nieusprawiedliwiony przytaczanymi
okoliczno$ciami, w zestawieniu z zaprezentowana wyzej postawa procesowa zniweczyl mozliwoé¢ zastosowania wobec
K. J. (1) instytucji $wiadka koronnego. Mozna by rzec, ze oskarzony ta postawa sam pozbawil sie mozliwosci jej
zastosowania. Nie zdyskwalifikowal jednak wiarygodnosci zlozonych w sprawie wyjasnien co do szeroko rozumianego
procederu przestepczego zwigzanego z obrotem paliw.

W dalszym odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonych K. J. (1) i D. J. (1):

Zacznijmy od przyczyny drobnych zmian wyroku w wypadku K. J. (1) doprecyzowania (w pkt. 11, 12, 13), za$
D. J. (1) prawidlowego ustalenia (w pkt. 29, 30, 31) czynéw im tam przypisanych i okreSlenia czasookresu ich
popelnienia od stycznia 2013r. do 18 czerwca 2013r. Poza sporem pozostaje, iz w dniu 18 czerwca 2013 roku obydwoje
zostali zatrzymani i tymczasowo aresztowani do innej sprawy co omawiano wyzej. Zasadnym jest wiec zamkniecie
czasookresu ich przestepczego dzialania w tej dacie. W wypadku D. J. (1) fakt ten umknal Sadowi, co stusznie w
punkcie 2 apelacji wytknal jej obronca i w tej czeSci apelacja zastugiwala na uwzglednienie. Przy czym Sad Apelacyjny
zastrzega, iz ustalenia te dotycza li tylko daty koncowej czasookresu przestepczego i nie rozciagaja sie, jak chce



skarzacy, na ustalenia w przedmiocie uczestnictwa D. J. (1) w grupie przestepczej i roli jaka w niej pelnila. Nieco
odmiennie te sytuacje (czasookres) nalezalo oceni¢ w wypadku K. J. (1). Sad orzekajacy przyjal date koncowa czerwiec
2013r., kwestionuje ja obronica w zarzucie z punktu 6 apelacji argumentujac, iz z tym momentem K. J. (1) zostal
pozbawiony jakiegokolwiek wplywu na losy spolki. Nie sposob, ale jedynie w czeéci, tej argumentacji nie podzielié.
Analiza materialu dowodowego, a w szczeg6lnosSci zestawienie wyjasnien oskarzonych J., G. i P. wykazuje, iz to
nie tymczasowe aresztowanie J., a praktycznie natychmiastowe i dokonane w bezwzgledny sposéb przejecie calosci
procederu przez G. M. (1) ,,odcielo” J. od spoiki.

Kontynuujac analize zarzutow obrazy prawa procesowego stwierdzi¢ nalezy, iz zadng miara Sad Okregowy nie dopuscit
sie zarzuconej w punkcie 1 obrazy art. 6 k.p.k., a podstawg tej oceny jest niniejsza analiza. Racje ma skarzacy,
ze obronca oskarzonych J. G. (1) i R. P. (1) adw. P. M. (1) bedac jeszcze aplikantem adwokackim reprezentowal,
z upowaznienia adw. P. D., K. J. (1) w ramach postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature
Okregowa w Olsztynie V Ds. 33/12.

Okoliczno$¢ te 25 lutego 2016 roku dostrzegl i wyjasnial Sad Okregowy na k.272020dw.-27203 odbierajac
o$wiadczenie od adw. P. M. (1), ktory podal, iz zaistniala sytuacje procesowg analizowal, ale nie dopatrzyt sie kolizji
spraw.

Kolizji spraw, co wynika z wnioskow w tym przedmiocie, nie widzieli tez oskarzeni J. G. (1), R. P. (1), obrofica K. J. (1) -
upowazniony przez adw. P. D. apl. adw. K. K. (2) oraz prokurator. Dla pelnego obrazu stanowiska stron doda¢ nalezy,
iz zdania przeciwnego byl obronca oskarzonego G. M. (1), za$ pozostale strony w tym przedmiocie glosu nie zabraly.

Dokonujac analizy zaistnialej sytuacji procesowej stwierdzi¢ nalezy, iz faktycznie sprawa Prokuratury Okregowej w
Warszawie V Ds. 33/12 prowadzona przez Sad Okregowy w Olsztynie sygn. akt IT K 238/14 i prawomocnie zakonczona
przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku sygn. akt II AKa 159/16 dotyczyla innych os6b, innej materii i innego rodzaju
czynéw. Byla o tym mowa wyzej jednak wskazaé nalezy, iz w tym postepowaniu K. J. (1) korzystal z instytucji
malego Swiadka koronnego i wyrok w stosunku do niego zapadl przy zastosowaniu art. 60 § 3 k.k. W ramach tego
postepowania K. J. (1) zlozyl wielokrotnie bardzo obszerne wyjasnienia, w ktérych bardzo szeroko opisal réznorodna
i wieloraka dzialalnoéé¢ przestepcza. Niemniej jednak opisujac szeroko rozumiany przestepczy proceder paliwowy
przedstawil na wskazanych przez skarzacego kartach (protoko6l z 12.12.2013r. k.3713-3716 oraz protokoét z 2.10.2013r.
k.3467-3468) mechanizm dzialania spdlki (...). Zatem bez watpienia adw. P. M. (2) stal sie deponentem wiedzy na
temat tej spotki, wiedzy ktora posiadl od K. J. (1) i kt6ra jako obronca oskarzonych G. i P. mogt wykorzystac ze szkoda
dlaK.J. (1).

Istota odpowiedzi na wskazany zarzut pozostaje ustalenie nie tego czy mogl te wiedze wykorzystac, ale czy
ja wykorzystal. Tu trzeba kategorycznie i stanowczo stwierdzi¢, iz analiza osobowego materialu dowodowego
(wyjaénienia J., P. i G.) pozwala na postawione wyzej pytanie udzieli¢ odpowiedzi jednoznacznie przeczacej. Ale co
istotniejsze sprzeczno$é stanowisk procesowych K. J. (1) i pozostalych dwoch oskarzonych nie istnieje, a twierdzenie
skarzacego w tym przedmiocie jest naduzyciem. Wystarczy wglebi¢ sie w wyjasnienia K. J. (1) z k. 34670dw. (nie jak
wskazuje obronca k.3468) gdzie J. wyjaénia: ,ze Predator zastraszajac prezes6w przejal spolke (...) i zabral pienigdze
spolki. Prosil, aby prezesi (G., P.) zglosili sie na policje i do US i zablokowali spolke. Prosil dlatego gdyz wiedzial
jaki jest cel M. — zabra¢ pieniadze ze sp6lki i obcigzy¢ prezesow”. Wskazywanej sprzeczno$ci zadng miara nie da sie
wyprowadzi¢, ba nawet wywnioskowac z wyjaénien J. G. (1) (k.271900dw.) gdzie stwierdza: ,jak J. sie dowiedzial, ze
zglosilem wywiezienie go do lasu przez M. na policje to nie chcial go widzieé¢”.

Zadna miarg Sad Okregowy nie dopuécil sie zarzuconej w punkecie 2 (dotyczy K. J. (1)) i punkcie 1 (dotyczy D. J.
(1)) obrazy art. 6 k.p.k. Mowa tu o prowadzeniu przez Sad Okregowy rozprawy w dniach 24 lutego i 11 marca 2016
roku pod nieobecno$¢ obroncy oskarzonych w osobie adw. P. D.. Wskazany obronca z wyboru na rozprawie w dniu
24 lutego 2016 roku byt obecny do godz. 11.15. Po przerwie uprzedzil Sad (k.271910dw.), ze bedzie musial opuscic
sale i wniost o prowadzenie rozprawy pod jego nieobecnos$é. Z kolei na rozprawie w dniu 11 marca 2016 roku opuscil
sale w trakcie jej trwania (k.273030dw.). Wprawdzie nie zarzuca tego obronica, ale problem sprecyzowany w zarzucie



wystapil takze na rozprawie 9 marca 2016 roku kiedy to upowazniony przez adw. P. D. obronca apl. adw. K. K. (2)
(k.272460dw.) opuscil sale rozpraw.

Sad Apelacyjny podnoszonej obrazy przepisu procedury nie widzi. Wskazaé przede wszystkim nalezy, iz obrona
oskarzonych K. J. (1)iD. J. (1) nie byta obligatoryjna. Faktycznie na rozprawie 24 lutego 2016 roku wyja$nienia skladali
oskarzeni G.1iP.iobajodpowiadali na pytania Sadu i stron. Bez watpienia trudno pochwala¢ takie zachowanie obronhcy
jednakze jeszcze raz wskazaé nalezy, iz nie mamy tu do czynienia z obrong obligatoryjna za$ skarzacy zdecydowanie
przecenia negatywny wplyw nieobecnoSci na sytuacje procesowa oskarzonego K. J. (1), a tym bardziej D. J. (1). A to
dlatego, ze rozbiezno$ci w wyjasnieniach przestuchiwanych w tym dniu oskarzonych co do zachowania K. J. (1) po
jego aresztowaniu po prostu nie byto i jako, ze Sad ich nie dostrzegl, dlatego ich nie wyjaénial. Z kolei wskazywane
przez przeshuchiwanych, pod nieobecno$¢ obroncy, okoliczno$ci odnoszace sie do D. J. (1) ustalone zostaly w oparciu
o szereg innych dowodéw osobowych, ktorym wyjaénienia przestuchiwanych akurat nie przecza.

Odno$nie za$ absencji obroncy na rozprawie 11 marca 2016 roku to trudno nie podzieli¢ argumentacji, iz zastosowanie
wobec K. J. (1) tymczasowego aresztowania i zarzadzenia poszukiwan listem gonczym bylo czynnoScia istotna
dla oskarzonego. Natomiast przyczyny i podstawy zastosowania Sad wskazal w uzasadnieniu postanowienia k.
273070dw. Trudno méwié tu o mozliwoéci wytlumaczenia nieobecnosci oskarzonego przez obronce skoro wezeéniej
wskazywal, Ze ma utrudniony kontakt z klientem. CaloSci oceny dopelnia fakt, iz ta argumentacja podniesiona
w zazaleniu na zastosowanie tymczasowego aresztowania (k.27398-27401) nie zostala uwzgledniona przez Sad
Apelacyjny utrzymujacy w mocy stosowanie tego Srodka zapobiegawczego (k.27407-27408).

Nie ma tez zarzuconej w punkcie g obrazy art. 167 k.p.k. w zw, z art. 366 § 1 k.p.k. polegajacych na oddaleniu
wnioskow dowodowych (k.27731-27734) ztozonych przez obronce oskarzonego na rozprawie w dniu 23 sierpnia 2016
roku.

Z protokotu rozprawy (k.27749-277490dw.) wynika, iz obronca oskarzonego na dzien przed rozprawa i po godzinach
urzedowania sadu wnibst o wznowienie przewodu sadowego celem kontynuowania postepowania dowodowego
majacego na celu wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy i przeprowadzenie (k.27731-27734)
przedmiotowych dowodéw. Sad I instancji na rozprawie 23 sierpnia 2016 roku przedmiotowe wnioski oddalil
(k.277490dw.). Oddalajac wnioski dowodowe wskazal w postanowieniu podstawe prawna odnoszaca sie do wniosku,
ktdéra wskazywala na konkretna przyczyne jego oddalenia. Sprecyzowal przy tym przyczyny oddalenia. Uzasadnienie
powyzszych decyzji umozliwilo odwolawcza kontrole prawidlowo$ci uznania tych wnioskéw dowodowych za
bezzasadne i jednoczesnie potwierdzilo stlusznos¢ takiego rozwigzania.

Z kolei ocena tresci tych wnioskow dokonana przez Sad Apelacyjny prowadzi do stwierdzenia, iz wnioskowane
okoliczno$ci podnoszone przez obrorice oskarzonego w przedmiotowych wnioskach dowodowych byly przedmiotem
badania podczas przeprowadzania innych dowodéw. Zatem uznaé nalezy i to jednoznacznie, iz przeprowadzenie
tych dowodéw zmierzalo w sposdb oczywisty do przedluzenia postepowania. Przy tym uzasadnienie wskazanych
kwestii bylo prawidlowe i nie budzi watpliwoéci Sadu Apelacyjnego co do nakierowana wnioskéw, na tym etapie, na
storpedowanie praktycznie zakonczonego postepowania.

Nie ma tez zarzuconej w punkcie 4 obrazy art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie
zwrdcenia sie do CBS Zarzad w O., B. i L. oraz do ABW Delegatura w O.. Tu Sad Apelacyjny wskazuje skarzacemu,
iz ocena dzialania oskarzonego K. J. (1) zostala dokonana zgodnie z wnioskiem skarzacego. Sad Apelacyjny za
udowodniong, w oparciu o nadestane przez oskarzonego dowody jak i twierdzenia co do przedmiotowych okoliczno$ci,
uznat wspolprace z funkcjonariuszami w/w stluzb za udowodniona. Inna kwestia pozostaje warto$¢ dowodowa
tych informacji. Nie oznacza to, ze Sad Apelacyjny je bagatelizuje, wprost przeciwnie maja one ogromng warto$é
dowodowa w prowadzonych réwnolegle w kilku prokuraturach postepowaniach zwigzanych z przestepczym obrotem
paliwami. Jednakze na potrzeby niniejszej sprawy i oceny postawy oskarzonego, takze przez pryzmat orzeczonej
wobec niego kary, decydujace znaczenie miala jego postawa procesowa i warto§¢ dowodowa wyjaénien z postepowania



przygotowawczego w niniejszej sprawie. Bez watpienia nieoceniona i de facto bedaca podstawa ustalen faktycznych
w niniejszej sprawie. Tyle tylko, ze zniweczona, co wskazano wyzej, poézniejszym zachowaniem.

Sad Apelacyjny dokonujac oceny i ustosunkowujgc sie do zarzutéow 5 i 6 nawiagzuje do wyzej zaprezentowanej
analizy caloksztaltu wyjasnien oskarzonego K. J. (1). Zachowuje ona w pelni swa aktualno$c. By jednak w spos6b
bezsprzeczny te zarzuty oddali¢ celowym pozostaje odtworzenie wyjasnien K. J. (1) z krotkim opisem stanowiska
i postawy procesowej oraz krotkim wskazaniem zawarto$ci merytorycznej tych wyjaénien. Tego rodzaju zabieg
aczkolwiek nietypowy wydaje sie usprawiedliwiony obszerno$cig materialu dowodowego, a jednocze$nie ewentualng
konieczno$cig natychmiastowej weryfikacji wyjaénien. Ale przede wszystkim unaoczni on niezasadno$§é omawianych
zarzutow poprzez wskazanie i to w zlozonych przez siebie wyjasnieniach: przestepczego modus operandi takze w
odniesieniu do funkcjonowania (...), swojej roli jak i roli obywateli Lotwy, wreszcie wplywu jego tymczasowego
aresztowania na dalsze losy spoltki. Wyjasnienia oskarzonego zostaly ujawnione (k.27653) bez odczytywania art. 377
§ 314 k.p.k. Itak:

-t. IX k. 1620-1622 przytoczone w uzasadnieniu (k.38-39) Spolka (...) caly proceder -do czasu jego aresztowania nie
bylo potrzeby skladania deklaracji Vat poniewaz termin zlozenia mijal 25.07.2013r. Opisuje, ze po jego aresztowaniu
M. zastraszyl G., P. i K., zmusil do wydania dokumentacji dostepu do kont, potem grozba zabrat G. dokumenty dowdd,
prawo jazdy i jakie§ dokumenty spolki,

- k. 1623-1629 przytoczone w uzasadnieniu (k.39-42) Spolka (...) - pomystjegoiJ. C. (1), opisuje mechanizm - olej
napedowy z Litwy do (...)jako podmiot kupujacy, olej przewozony do skladu podatkowego (...)(D. M.), po uiszczeniu
oplaty paliwowej zwalniano cysterne, P. i G. wyplacali pieniadze przekazywali badZ Lotyszom badz jemu, a ten za
posrednictwem M. Lotyszom, C. to osoba bliska M. zalatwial mu formalno$ci z nabywaniem firm do obrotu paliwami.
Opis metody na redukcje podatku Vat przez tworzenie platformy inernetowej (obroét firmy 100000 zt. podatek Vat 23
%, nabywa platforme internetowa za 100000 zl. i nie musi optaca¢ podatku bo bilans zerowy). C. po jego aresztowaniu
wspolpracuje z M. kombinacje z Vatem w opisywany wyzej sposob.

- t. XVII k. 3236-3239 przytoczone w uzasadnieniu (k.42) wyjasnia o firmie (...) sklad celny, Firma (...) (M. K. i
J. W.) nabywal olej i sprzedawatl E., p6zniej wchodzi (...)nabywa od(...).

- t. XVIII k. 3443-3449 brak informacji odno$nie tej sprawy,
- t. XVIII k. 3450-3456 wyja$nia o wspolpracy paliwowej od k. 3452, ale nie wnosi nic o spoltkach z tej sprawy,

- t. XVIII k. 3457-3461 charakteryzuje J. C. (1), wyja$nia o kilku spétkach w tym przede wszystkim o G., wspomina
m. in. o (...)( k.3460)

- t. XVIII k. 3465-3471 od k. 3467 wyjaénia o (...), K. i P., k. 34670dw., o spotkaniu z P., swoim aresztowaniu
i przejeciu (...)przez M., przejal on cale pienigdze i te ktdre wchodzily na spoétke od P.. Prosil prezesow (...), zeby
zglosili na policje do US i zablokowali spotke. Wiedzial bowiem jaki jest cel M. — zabrac pienigdze ze spolki i obcigzyé
wlascicieli.

- t. XVIII k. 3492-3495 brak informacji odno$nie tej sprawy,

- t. XVIII k.3496-3501 okazywane dokumenty i jego wyjaénienia, brak informacji odnoénie tej sprawy,
- t. XVIII k.3502-3506 brak informacji odnoénie tej sprawy,

- t. XVIII k.3520-3523 okazywane dokumenty i wyjasnienia, brak informacji odnosnie tej sprawy,

- t. XVIII k.3524-3526 okazywane dokumenty i wyjaénienia, brak informacji odno$nie tej sprawy,



- t. XIX k. 3712-3716 dokladnie opisuje dzialanie (...), k. 37130dw. Vat na spolke (...) byl zgloszony na rozliczenie
kwartalne, by zabezpieczy¢ sie przed kontrola; trzeba bylo utrzymac spoétke maksymalnie przez rok, minimum co trzy
miesigce zmieniajac siedzibe by utrudni¢ kontrole skarbowa i ewentualng blokade kont do k. 3715.

- k. 25616-25617 przytoczone w uzasadnieniu (k.42) przyznal sie i odmowil skladania wyjasnien.

Przedmiotowe wyjasnienia byly glownym zrédlem dowodowym, w oparciu o ktére Sad Okregowy odtworzyl
mechanizm przestepczego funkcjonowania spotek. Bez nich jego ujawnienie byloby zdecydowanie trudniejsze, a juz
z pewnoécig odwlekloby sie w czasie. Sad Apelacyjny dostrzega zachowawczos¢é w wyjasnieniach odnoszacych sie
do funkcjonowania (...) i stwierdza, ze to wlasnie bylo przyczyna uznania ich przez Sad Okregowy w tej czedci
za nie w pelni wiarygodne. Biorac jednak pod uwage jego wyjasnienia (k. 3712-3716), w szczegdlnoéci fragment
k.37130dw.-3715 oddajacy faktyczna istote i cel funkcjonowania (...) mozna z cala stanowczoécia stwierdzic, iz
zasadnie stanowily podstawe ustalen faktycznych poczynionych w sprawie.

Koncowo juz stwierdzi¢ nalezy, iz nie mozna podzieli¢ zdania skarzacego jakoby zabezpieczenie Srodkéw pienieznych
w trakcie zatrzymania oskarzonych K. i D. J. (1) zostalo przez Sad niezauwazone. Okoliczno$¢ te Sad Apelacyjny
analizowal wyzej, wiec tutaj przypomni jedynie, iz zabezpieczone przy oskarzonych $rodki pieniezne pochodzily z
wyludzenn VAT w innej sprawie, sprawie do ktérej oskarzeni zostali zatrzymani.

Konczgc analize zarzutdéw procesowych nie sposdb nie podkresli¢, ze omoéwiony dotychczas osobowy material
dowodowy, a przeciez szczegdlowej analizie poddano zaledwie wyjaénienia K. i D. J. (1), jest na tyle przygniatajacy,
ze znalazl odbicie w wartoéci zarzutéw apelacyjnych. Nie odnosi sie to rzecz jasna do jakichkolwiek brakow
merytorycznych bo takowych Sad Apelacyjny nie stwierdzil lecz méwi o wytraceniu skarzacemu argumentéw, ktore
dawalyby mozliwo$¢ ich podzielenia przynajmniej w cze$ciowym, istotnym dla rozstrzygniecia, zakresie.

Nie mozna tez zapominaé, ze uzupelieniem wskazanego materialu dowodowego pozostaja wyjaénienia oskarzonych
J. G. (1), R. P. (1) i W. K.. Zostana one, przez pryzmat zarzutbw omoOwione nizej, niemniej jednak juz mozna
stwierdzi¢, ze skrupulatne, drobiazgowe i wyczerpujace przeprowadzenie tego osobowego materialu dowodowego i w
konsekwencji logiczna, wielowatkowa i praktycznie kompletna jego ocena okazala sie miazdzaca.

W konsekwencji Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutéw bledow w ustaleniach faktycznych z pkt. 1, 2, 3
apelacji dotyczacej K. J. (1) i z pkt. 3, 4 dotyczacej D. J. (1), ktore to bledy w ocenie skarzacego mialy wplyw na tre$c
wydanego w stosunku do tych oskarzonych wyroku.

Wbrew odmiennym ocenom zawartym w tym punkcie apelacji jak i jej uzupelieniu, nie ma zadnych podstaw do
skutecznego kwestionowania dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych i udzialu oskarzonych w
zakresie przypisanych im czynéw, a dokonana przez Sad Okregowy rekonstrukcja ich dzialah zostala przeprowadzona
W oparciu o szereg wzajemnie zazebiajacych sie i uzupehiajacych sie dowodéw osobowych, operacji na kontach
bankowych (...) i decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w P., nie wykazuje bledu. Zostala przy tym szeroko,
wszechstronnie, drobiazgowo, a wiec ponad wszelka watpliwoé¢ kompletnie, uzasadniona.

Z uwagi na sygnalizowana wyzej drobiazgowo$¢ i kompletno$¢ argumentacji Sadu Okregowego odnoszacej sie takze
do zalozenia i kierowania (K. J. (1)) oraz udziatu (D. J. (1)) zorganizowanej grupy przestepczej zawartej na k.60-64
pisemnego uzasadnienia wyroku, dokonujac ich analizy Sad Apelacyjny nie bedzie swego stanowiska szczeg6towo
argumentowal albowiem sprowadziloby sie ono do powtarzania argumentacji Sadu Okregowego. Nie musi tym samym
zapewniaé, iz argumentacje Sadu co do dzialan oskarzonych i w konsekwencji wprowadzenia w blad pracownikow
Urzedu Skarbowego P. pelnej wiedzy, $wiadomosci i uczestnictwa oskarzonych w wyludzeniu w ten sposéb od Skarbu
Panstwa nienaleznego zwrotu podatku naliczonego, nie tylko w pelni akceptuje, ale przyjmuje ja jako swoja. Jest
to o tyle zasadne, ze uzasadnienie omawianych zarzutéw apelacyjnych nie zawiera argumentacji ponad ta, ktoéra
rozpatrywal i omawial Sagd Okregowy w pisemnych motywach wyroku. Wymaga zatem nie tyle rozstrzygniecia co
podkreslenia kilku kwestii.



Bez watpienia grupe przestepcza w sklad ktorej wchodzily osoby wystepujace w sprawie jako wspdloskarzeni, zalozyt
K. J. (1). Na spolke (...) przeniost swoja dotychczasowa dzialalno$é zwigzang z obrotem paliwami plynnymi i w
jej ramach zorganizowal odpowiednia strukture przestepcza. Wlasnie w ramach (...) nieformalnie, ale faktycznie
kierowal i nadzorowal jej dzialalno$¢, a to wprost wynika tak z jego i malzonki wyja$nien oraz wyjasnien oskarzonych
J. G. (1), R. P. (1) i W. K.. Zupelnie inng kwestig, ale rownie skrupulatnie okreslona, chociaz bez przeprowadzenia
dotychczas dowodow osobowych, pozostaje rola w szeroko rozumianym procederze przestepczym obywateli Lotwy.
Trudno nie zgodzi¢ sie ze skarzacym i nie nazwac kluczowymi decyzji zwigzanych przykladowo z iloécia dostarczanego
na polski rynek paliwa. Ale nie byly to decyzje kluczowe dla istoty, sposobu i mechanizmu przestepczego procederu
zmaterializowanego w funkcjonowaniu (...) faktycznie kierowanej przez K. J. (1), a po jego zatrzymaniu przejetej
przez G. M. (1). To K. J. (1) (p6Zniej G. M. (1)) penil faktyczna funkcje kierownicza, a mianowicie wydawat polecenia,
nadzorowal, rozliczal z wykonanych dzialan i decydowat o podziale §rodkéw pienieznych pomiedzy czlonkéw grupy.
Wynika to wprost nie tylko z wyjaénien K. J. (1) lecz takze mianowanych przez niego prezesa i wiceprezesa J. G. (1)
i R. P. (1) oraz bezposrednich wytworcow dokumentacji W. K. i D. J. (1). Jezeli chodzi role, udzial i wkiad D. J. (1)
w dzialanie grupy przestepczej to byl on aktywny, czynny, znaczacy i niezwykle istotny. Zostal prawidlowo przez Sad
Okregowy ustalony i oceniony. Sad Apelacyjny doda tylko, iz pozostaje daleki od kreowanego przez samg oskarzona,
jakoby ,,pozostawala tylko zong swego meza K. J. (1)”.

Nie jest tez tak jak twierdzi skarzacy, ze w przypadku stwierdzonego przestepczego procederu mozna moéwic co
najwyzej o zanizeniu naleznego za dany okres rozliczeniowy podatku. Nie uszto uwadze Sadu, ze czasokres to kwartal,
tu do 30 czerwca 2013 roku, a deklaracje VAT-7 zlozono 26 lipca 2013 roku, a wiec w momencie gdy oskarzony
byl juz tymczasowo aresztowany. Nie wyklucza to odpowiedzialnosSci oskarzonego za przypisane czyny. Sprawca
odpowiada bowiem za zamiar, a tego nie mozna ocenia¢ w oderwaniu od wyjasnien samego oskarzonego skoro wtasnie
w tych, cytowanych wyzej wyjas$nieniach, wskazuje istote, cel i sposdéb dokonania oszustw i oszustw podatkowych.
Tu wystarczy przypomnie¢ cytowane wyzej wyjasnienia ,Vat na spotke (...) byt zgloszony na rozliczenie kwartalne,
by zabezpieczy¢ sie przed kontrola; trzeba byto utrzymac spotke maksymalnie przez rok, minimum co trzy miesigce
zmieniajac siedzibe by utrudnié kontrole skarbowa i ewentualna blokade kont”.

Analizujac argumentacje zarzutu 3 Sad Apelacyjny odnosi wrazenie, iz jest on wynikiem niezbyt wnikliwej lektury
uzasadnienia wyroku ustalajacej modus operandi dzialania grupy tu na bazie spolki (...), a p6Zniej przeniesiony na
kolejne spolki. Jego odtworzenie w zestawieniu z wyzej cytowana wypowiedzia K. J. (1) ujawniajaca faktyczny zamiar
nieoplacania podatku, nie tylko we wstepnej fazie transakcji, ale w ogdle, da nan odpowiedz. Oczywiscie nie odnosi
sie to do uiszczenia akcyzy i oplaty paliwowej faktycznie oplacanej, ale tylko dlatego, iz byl to warunek konieczny
szwolnienia” cysterny ze skladu podatkowego przez Urzad Celny.

I tak (...) ustalalo z odbiorcg cene sprzedazy netto, obejmujaca koszt zakupu paliwa, podatek akcyzowy, oplate
paliwowa oraz minimalng marze, ktéra to cena byla nizsza niz ta ustalana na stronach internetowych ORLEN-u. Od
tak ustalonej kwoty naliczano podatek VAT, a ustalong cene brutto odbiorca przelewal na konto spo6iki. Po oplaceniu
ceny zakupu paliwa, podatku akcyzowego i oplaty paliwowej, ceny ustugi za odprawe i dokonanie oplat, na koncie
(...) pozostawata kwota podatku VAT, ktéra w cenie brutto wplacil na jej konto odbiorca krajowy. Realnie podatek
ten obcigzal podmiot posredniczacy, czyli (...) majacej trzymiesieczny okres rozliczenia. Spotka w deklaracjach
skladanych do Urzedu Skarbowego wykazywala jednak, ze nie jest nalezny zwrot podatku VAT, co wynikalo z
wykazanych obrotéw, niwelujacych jego warto$c. Pienigdze, ktore ,,pozostawaly” z nieoplaconego podatku VAT byly
faktycznie juz wezeéniej gotowkowo wyplacane przez osoby upowaznione do wykonywania operacji na kotach spoiki.

Sad Apelacyjny nie stwierdza tez podnoszonej obrazy prawa materialnego, a mianowicie art. 8 § 1 k.k.s. wzw. z art. 286
§ 1k.k. wzw. zart. 56 § 1 k.k.s. Tu zbraku argumentacji zarzutu czuje sie zwolniony z jego dalszego uzasadnienia w tym
przedmiocie, wskaze tylko, iz prawnej analizy skarzonego zagadnienia w spos6b prawidlowy dokonal Sad Okregowy
na k. 66-67 pisemnego uzasadnienia.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonych J. G. (1) i R. P. (1):



Sad Apelacyjny nie podzielil zawartych w punktach I. a, b apelacji zarzutdw obrazy przepisow postepowania,
majacych wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4 k.p.k., art. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. jak i wywodow
przytoczonych na ich poparcie. Nie dopatrzyt sie obrazy wskazanych przepisow procedury karnej, ktére to uchybienia
moglyby rzutowaé na tre$¢ wydanego wyroku w zakresie uznania winy tych oskarzonych w popelieniu zarzuconych
im czynu.

W pehi nalezy podzieli¢ argumentacje Sadu I instancji co do analizy i oceny zebranego i ujawnionego materialu
dowodowego.

Trudno dopatrze¢ sie podnoszonej obrazy art. 4 k.p.k. przez wydanie wyroku z obraza zasady obiektywizmu. Poza
sporem pozostaje, iz przestepczy proceder i udzial w nim oskarzonych zostal przez Sad odtworzony nie tylko w oparciu
o wyjasnienia K. J. (1), ale praktycznie na podstawie i w oparciu o ich wlasne wyja$nienia. Podstawowa kwestia, z
ktoéra Sad sie zmierzyl w wypadku tych oskarzonych, i co trzeba stwierdzi¢ perfekcyjnie tego dokonal, bylo nie tyle
odtworzenie samego procederu, co w oparciu miedzy innymi o ich wyjaénienia, wykazanie §wiadomosci oskarzonych
co przestepczego jego charakteru i to w strukturach zorganizowanej grupy przestepczej. I zadng miara nie mozna
sie zgodzi¢ z twierdzeniem, iz rozstrzygajac co do strony podmiotowej pominal calkowicie dowody przemawiajace
na korzyéé oskarzonych. Wprost przeciwnie mial na uwadze stawiennictwo obu oskarzonych w Zarzadzie w O. CBS
(potwierdzone pismem k.27388-273809), ale tez przez pryzmat czasu stawiennictwa i p6Zniejszej postawy procesowej
oskarzonych, prawidlowo to ocenil. Nie bylo ono wynikiem, jak twierdzi skarzacy, ujawnienia nieprawidtowosci w
(...), lecz obawa przed G. M. (1). Podobnie rzecz sie ma z tak eksponowana obraza art. 7 k.p.k. W tej mierze brak
jest podstaw do twierdzenia jakoby wydano orzeczenie z pominieciem szczegotowej analizy dowodow istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, tu wyjasnien oskarzonych co do ich $wiadomo$ci przestepczego dziatania. Trzeba stwierdzié i
to kategorycznie, iz Sad Okregowy wszystkie zgromadzone w sprawie dowody skrupulatnie i doktadnie przeprowadzit
irownie wnikliwie je ocenil w pisemnych motywach orzeczenia. Nie pominal tez tak akcentowanego przez skarzacego
podzialu funkcjonowania (...) na dwa okresy, a wiec do zatrzymania i po zatrzymaniu K. J. (1). To, ze ustalenia
faktyczne (dotyczace strony motywacyjnej dzialania oskarzonych) poczynil w oparciu o odmienna ocene ich wyja$nien
nie oznacza, ze dopuscil sie obrazy przepisow postepowania i nie sposéb skutecznie czynié¢ zarzutu, ze doszlo
do zlamania zasady obiektywizmu. Pamietac¢ nalezy, ze ocena dowodoéw pozostawiona jest sagdowi orzekajacemu.
Pozostaje ona za$ pod ochrong art. 7 k.p.k. gdy jest poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu
okoliczno$ci sprawy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajacych zar6wno na korzy$é jak i na
niekorzy$¢ oskarzonych, jest wyczerpujaco i logicznie z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego
umotywowana w uzasadnieniu wyroku.

Tu dodaé nalezy, iz wbrew twierdzeniom skarzacego ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego jest
calosciowa. I to wlaénie dlatego mozliwe bylo odtworzenie strony wykonawczej czynu oskarzonych. Sad Okregowy
uczynil to niezwykle syntetycznie, praktycznie enumeratywnie wyliczajac okolicznoSci i ich ocene przemawiajaca za
shusznoécia przyjetego stanowiska. Sad Apelacyjny catkowicie te ocene popiera i akceptuje, wskazujac jednoczeénie
na nietrafno$¢ tego zarzutu obrony. Owa nietrafno$¢ zarzutu w swej istocie sprowadza sie do catkowitego
przejaskrawienia argumentacji. I tak rola oskarzonych najogdélniej rzecz ujmujac sprowadzala sie do wyplat
gotowkowych i przekazywania pieniedzy K. J. (1), a po jego zatrzymaniu G. M. (1). To czy czynili to dobrowolnie (K.
J. (1)) czy pod wplywem przymusu, presji (G. M. (1)) nie ma znaczenia dla bytu ich przestepczego dzialania.

Zatem w wypadku oskarzonych J. G. (1) i R. P. (1) brak jest podstaw do skutecznego kwestionowania dokonanych
przez Sad I instancji ustalen faktycznych (zarzut II) i ich udzialu w zakresie przypisanych im czynéw. Wbrew
wywodom skarzacego, nie wykazuje bledu, wprost przeciwnie logicznie i przekonywujaco, przy wykorzystaniu zasad
doswiadczenia zyciowego, uzasadniona jawi sie jako oczywista oczywisto$¢.

Drobiazgowe i wszechstronne odtworzenie pelnionych w procederze rél, perfekcyjne wykazanie $wiadomosci
oskarzonych co do przestepczego dzialania wskazane przez Sad Okregowy w pisemnych motywach wyroku praktycznie
wytracilo skarzacemu mozliwosci przekonania Sadu odwolawczego do swoich racji zmaterializowanych w zarzutach



II.a-h. Sa one czysto polemiczne nie zawieraja bowiem argumentéw innych niz analizowane przez Sad Okregowy w
pisemnych motywach wyroku.

I tak co do braku $§wiadomo$ci oskarzonych co do istnienia grupy przestepczej mialo to byé¢ podjecie z K. J. (1) li tylko
dzialalnoSci biznesowej, jego zapewnienia co do ,.czystoéci (...), wzmocnione argumentacja D. J. (1) zapewniajacej o
legalnosci dzialania tej spolki.

Tymczasem zasady dosSwiadczenia zyciowego wskazuja, iz oskarzeni dokonujac czynnoSci zwigzanych z
funkcjonowaniem spoélki, dziatali w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majgc pelna swiadomosé, ze ich
dzialanie (przy trwalym i $ciéle ustalonym podziale rél) prowadzi do popelienia szeregu przestepstw gospodarczych,
w tym przestepstw skarbowych. Pelnili funkcje prezesa i wiceprezesa, zajmujac sie przede wszystkim wyplacaniem
pieniedzy z kont sp6liki, a w dalszej kolejnosci w §cisle zakreSlonych przez K. J. (1) ramach, reprezentowaniem spétki w
relacjach handlowych. Juz te elementy dowodza naiwno$ci argumentacji skarzgcego. Zreszta kompletng argumentacje
w tym przedmiocie Sad Okregowy przytacza na k.62-64 pisemnego uzasadnienia wyroku.

Poza sporem pozostaje prawidlowo$¢ ustalen Sadu Okregowego co do wyczerpania przez oskarzonych znamion czynu
z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk., art. 299 § 11 5 k.k. oraz art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.
Sad Okregowy swoje stanowisko w tym przedmiocie szczegbtowo uargumentowat na k.70-72 pisemnego uzasadnienia
wyroku. Sad Apelacyjny analize tam zawartg w pelni popiera i akceptuje. Dla wzmocnienia argumentacji wskaze
jedynie, iz kierunkowo$ci w przestepczym dzialaniu oskarzonych, przy pelnej §wiadomo$ci funkcjonowania w grupie i
na rzecz realizacji celu grupy przestepczej, dowodzi bezwzgledne wykonywanie poleceni K. J. (1), a po jego zatrzymaniu
G. M. (1). Caloéci dopelia wykazanie, ze (...) oferowala odbiorcom paliwo plynne po cenie pomniejszonej o warto$¢
naleznego podatku VAT, ktory nie tylko nie byt oplacony, ale co do zaplacenia ktorego w ogole takowego zamyshu nie
bylo, a ktory stanowit zysk calej grupy przestepczej. Bezposrednim $rodkiem do realizacji tego celu grupy przestepczej
byla rola obu oskarzonych, a wiec dokonywanie wyplat z kont bankowych (...) i przekazywanie gotowki K. J. (1),
a nastepnie G. M. (1). Jednocze$nie przy pelnej znajomosci struktury sp6tki, mechanizmu jej funkcjonowania, celu
nakierowanego wylacznie na osiggniecie maksymalnego zysku i §wiadomo$ci co do osoby sprawujacej pelnie wladzy
decyzyjnej, nie ma znaczenia czy i kiedy spolke sprzedano innej osobie (M. K.) skoro obaj oskarzeni zachowali dostep
do kont bankowych i w dalszym ciggu realizowali ten sam element skladajacy sie na osiggniecie wspoélnego celu. Ta
argumentacja odnosi sie rowniez do kwestii okresowych deklaracji rozliczeniowych.

Odno$nie prania brudnych pieniedzy to §wiadomo$¢ oskarzonych co do przestepczego pochodzenia pobieranych przez
nich na polecenie J., a nastepnie M. pieniedzy jest oczywista. Nie wymaga glebszej argumentacji, zwlaszcza, ze wynika
wprost z ich wyja$nien. Wykracza przy tym poza ramy czasookresu, ktéry wskazuje skarzacy i zamyka sie w ustaleniach
przyjetych przez Sad. Co przy tym istotne presja wywierana przez G. M. (1) nie inkryminuje dzialai oskarzonych w
zakresie tego czynu

Zasadnie tez Sad Okregowy uznal, iz czyny przypisane oskarzonym wyczerpuja znamiona oszustwa podatkowego.
Sad Apelacyjny argumentacji skarzacego nie podziela chociaz ma §wiadomos¢, ze zgodnie z literalnym brzmieniem
tego przepisu jego sprawca moze byt tylko ,podatnik”. Ma tez Swiadomo$¢, iz na dzien 26 lipca 2013 roku
oskarzeni formalnie udzialowcami spolki juz nie byli. Nalezy jednak pamietac i to czyni niezasadnym ten zarzut
apelacji, iz oskarzonym przypisano przestepstwo skarbowe we wspéldzialaniu z innymi osobami w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej (czego dowiodla analiza wyzej) w tym z K. J. (1) i G. M. (1) odpowiadajacymi
i czuwajacymi nad prawidlowym funkcjonowaniem przestepczego procederu. Przestepczego procederu, ktérego
integralnymi elementami, doda¢ nalezy koniecznymi dla osiggniecia koncowego efektu, byli oskarzeni. Idac tym
tokiem rozumowania i majac na uwadze, iz zgodnie z art. 20 § 2 k.k.s. do przestepstw skarbowych stosuje sie
odpowiednio m.in. art. 21 § 2 k.k. takze na gruncie kodeksu karnego skarbowego, mozliwe pozostaje przypisanie
wspoéldzialania przy popelieniu przestepstwa indywidualnego osobom, w tym wypadku oskarzonym, ktérych
wprawdzie nie dotyczy okoliczno$¢ osobista stanowigca znamie czynu zabronionego, ale ktére wiedza o istnieniu tej
okoliczno$ci po stronie wspolsprawcy.



Sad Apelacyjny zdecydowanie nie podziela tez ostatniego z zarzutdéw, a mianowicie razacej surowos$ci wymierzonych
obu oskarzonym kar. Orzekajac w tym zakresie Sad I instancji uwzglednil dyrektywy wymiaru kary wymienione w art.
53 k.k. i zadna miarg nie mozna ich uznaé za razaco surowe w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Zgodnie z przepisem art. 53 k.k. Sad ma obowigzek uwzgledni¢ przy wymiarze kary stopien winy sprawcy, stopien
spotecznej szkodliwoéci popelnionego przestepstwa, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnac
w stosunku do skazanego oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Winien tez
uwzgledni¢ okoliczno$ci dotyczace przedmiotowej i podmiotowej charakterystyki przestepstwa, osoby sprawcy i jego
stosunku do pokrzywdzonego.

Sad Okregowy dokonujac wyboru rodzaju kar i ich wysokosci powyzsze dyrektywy mial na uwadze i wlasciwie je
ocenil. Uwzglednil role oskarzonych w szeroko rozumianym przestepczym procederze. Niewatpliwie czyny przypisane
oskarzonym charakteryzuja sie bardzo wysokim stopniem spolecznej szkodliwoséci. Na 6w stopieni spolecznej
szkodliwoéci wskazuja pobudki, okoliczno$ci udziatu i roli jaka odegrali w realizacji przestepczego procederu. Catosci
dopelnia wysoko$¢ wyrzadzonej przestepstwem szkody.

Powyzsze pozwala bez jakichkolwiek watpliwo$ci stwierdzi¢, iz rodzaj oraz okolicznosci popelionych przez
oskarzonych czynéw wymagaja surowego ukarania, za czym przemawiaja przede wszystkim wzgledy prewencji
generalnej. Sad Okregowy nie pominal okoliczno$ci, jakie w tej sprawie mialy lagodzacy wplyw na wymiar orzeczonych
wobec oskarzonych kar. Mowa tu o dotychczasowej niekaralnosci sadowej i po czeSci postawie procesowej, ale
polegajacej jedynie na zlozeniu obszernych wyjasnien.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wymierzone oskarzonym kary tak jednostkowe jak i kary laczne sg wspdhmierne do
stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci dowiedzionych im przestepstw i sa karami sprawiedliwymi, ktére nalezycie
realizuja cele zapobiegawczo - wychowawcze, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie, a w szczegolnosci zdecydowang przewage okoliczno$ci obciazajacych nad lagodzacymi
przy jednoczesnej, przeczacej takiemu rozstrzygnieciu postawie procesowej, w ocenie Sadu Apelacyjnego Sad
Okregowy zasadnie nie skorzystat w stosunku do oskarzonych z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci. Konieczno$ci takowej ingerencji nie dopatrzyl sie tez Sad Apelacyjny.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego W. K.:

Zacznijmy od drobnej korekty wyroku jakiej dokonal Sad Apelacyjny w stosunku do oskarzonego W. K.. Ot6z
czasookres czyndw przypisanych w punktach 27, 28 ustalil od stycznia 2013r. do czerwca 2013r., zgodnie z
postanowieniem o przedstawieniu zarzutéw k. 1702-1703 co pozwala przyjaé, iz w opisach zarzuconych w komparycji
wyroku wskazanych czynach mialy miejsce omylki pisarskie.

Przechodzac do analizy tej apelacji Sad Apelacyjny nie podzielil zaréwno zarzutu, jak i wywoddw przytoczonych na
jego poparcie.

Obronca oskarzonego opiera sie na zarzucie razgcej niewspohmiernosci orzeczonej w bezwzglednym wymiarze kary
pozbawienia wolnoéci. Jak wskazuje orzecznictwo Sadu Najwyzszego, niewspolmiernos¢ kary zachodzi wowczas, gdy
suma zastosowanych kar, wymierzona za przypisane oskarzonemu przestepstwo, nie odzwierciedla nalezycie stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz nie uwzglednia w wystarczajacej mierze celow kary (Wyrok SN z dnia 30.11.1990r.,
OSNKW 1991, Nr 7-9, poz. 39).

Majac powyzsze na wzgledzie stwierdzi¢ nalezy i to kategorycznie, iz wymierzajac oskarzonemu W. K. kare Sad I
instancji uwzglednil dyrektywy wymiaru kary wymienione w art. 53 k.k. i zadna miara nie mozna ich uznaé za razaco
surowe w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.



Zgodnie z przepisem art. 53 k.k. Sagd ma obowigzek uwzgledni¢ przy wymiarze kary stopien winy sprawcy, stopien
spotecznej szkodliwoéci popelnionego przestepstwa, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiagnac
w stosunku do skazanego oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenistwa. Winien tez
uwzgledni¢ okolicznos$ci dotyczace przedmiotowej i podmiotowej charakterystyki przestepstwa, osoby sprawcy i jego
stosunku do pokrzywdzonego.

Sad Okregowy dokonujac wyboru rodzaju kary i jej wysokoSci powyzsze dyrektywy mial na uwadze i wlasciwie
je ocenil. Niewatpliwie zarzucone oskarzonemu czyny charakteryzuja sie bardzo wysokim stopniem spolecznej
szkodliwoéci. Na 6w stopien spolecznej szkodliwo$ci wskazuja okolicznoéci udziatu i roli jaka pelnil oskarzony w
grupie przestepczej. Nie bez znaczenia pozostawal tez rozmiar wyrzadzonej szkody.

Powyzsze pozwala bez jakichkolwiek watpliwo$ci stwierdzié, iz rodzaj oraz okolicznosci popelionych przez
oskarzonego czynéw, wespol z uprzedniag karalnoécia §wiadczg o znacznym stopniu zdemoralizowania i wymagaja
surowego ukarania, za czym przemawiaja przede wszystkim wzgledy prewencji generalnej. Wbrew twierdzeniom
apelacji Sad Okregowy nie pominatl okoliczno$ci, jakie w tej sprawie maja tagodzacy wplyw na wymiar kary. Zasadnie
zaliczy} do nich przyznanie sie do popelienia zarzuconych mu czynéw i okazang skruche.

Sad Okregowy, wprawdzie nie uzasadnil powodu braku mozliwoséci skorzystania w stosunku do oskarzonego z
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci, ale catkowicie stusznie
przyjal, majac na uwadze okolicznoéci sprawy, iz w odniesieniu do oskarzonego W. K. nie mozna, przynajmniej
na razie, méwi¢ o pozytywnej prognozie kryminologicznej na przyszlosé, co jednoznacznie wyklucza zastosowanie
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci. Za takim stanowiskiem przemawia tez
wewnetrzna zgodno$¢ wyroku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego tak kary jednostkowe jak i kara laczna wymierzone oskarzonemu sg wspolmierne
do stopnia jego winy i spolecznej szkodliwoséci dowiedzionych mu przestepstw i sg karami sprawiedliwymi, ktore
nalezycie realizuja cele zapobiegawczo - wychowawcze, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $§wiadomoéci
prawnej spoleczenstwa.

Wykazana wyzej przewaga okolicznoSci obcigzajacych, a zwlaszcza bardzo wysoki stopien spotecznej szkodliwoS$ci
czynéw, ktéry powinien zdominowac i zasadnie zdominowal ocene oskarzonego legt takze u podstaw decyzji Sadu
Apelacyjnego by apelacje uznaé za bezzasadna. Przy tego rodzaju okolicznoéciach dzialania oskarzonego nie mozna
uzna¢ i podzieli¢ pogladu by poZniejsze pozytywne zachowanie sie oskarzonego inkryminowalo go. A takie byloby
stanowisko sadu w przypadku podzielenia zarzutow apelacji.

Oceny oskarzonego nie moze zmieni¢ fakt, iz mimo uplywu ponad czterech lat od chwili popelienia zarzuconych
mu przestepstw prowadzi on uczciwy i nienaganny tryb zycia. Dokonujac caloSciowej oceny postawy oskarzonego
Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do zastosowania wobec niego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego G. M. (1):

Takze i w wypadku tego oskarzonego zacznijmy od drobnej zmiany wyroku. Sad Apelacyjny czasookres czynéw
przypisanych oskarzonemu w punktach 4, 5 ustalil od lipca 2013r. do grudnia 2013r. albowiem przyjete daty
poczatkowe byly wynikiem omylek pisarskich. Przestepcze dzialanie za posrednictwem kolejnej spotki, a mianowicie
(...)nastgpilo bowiem od lipca 2013 r.

Co do zarzutéw z pkt. 1. a, b, ¢ w odniesieniu do calego zakresu zaskarzenia oraz zarzutu b w czeSci dotyczacej
skazania za czyny I-IX:

Skarzacy kwestionuje wydane przez Sad I instancji rozstrzygniecie poprzez odwolanie sie do naruszen szeregu
przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 4 k.p.k., 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k. Dokonana przez Sad Apelacyjny



analiza materialu dowodowego dotyczgcego tego oskarzonego stanowiska skarzacego zadna, ale to zadng miarg nie
potwierdza.

Jako, ze w tym punkcie zasadniczym zarzutem jest naruszenie przez Sad Okregowy zespolu norm procesowych
zwigzanych z zasada swobodnej oceny dowodéw, Sad Apelacyjny odniesie sie do nich lgcznie.

Tu kategorycznie podkresla, iz analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w kontekscie caloksztaltu materiatu
dowodowego ujawnionego w toku przewodu sadowego na rozprawie glownej, jednoznacznie wskazuje, ze Sad
Okregowy swoje ustalenia opart na caloksztalcie prawidlowo przeprowadzonych (w tym prawidlowo ujawnionych
wyjaénien K. J. (1)), a nastepnie wszechstronnie i wnikliwie ocenionych dowodéw, nie pomijajac zadnej istotnej
dla rozstrzygniecia sprawy okoliczno$ci. Rozwazal okoliczno$ci tak niekorzystne, jak i korzystne dla oskarzonego.
Respektowal przy tym zaréwno zasady prawidlowego rozumowania jak i wskazania wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego. Wskazal szczegbdlowo jakie fakty uznal za udowodnione, a jakie za nieudowodnione oraz na jakich w tej
mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Dlatego tez stanowisko Sadu meriti w zakresie
oceny dowodow jest generalnie wolne od sugerowanej przez obronce obrazy przepisu art. 7 k.p.k. Ma zatem co do
zasady walor swobodnego i znajduje pelna ochrone prawa procesowego.

Bez watpienia poddajac analizie ten zarzut szczegélowego odniesienia wymagaja wskazane i analizowane wyzej
wyjasnienia oskarzonych K. J. (1), J. G. (1) i R. P. (1) oraz wyja$nienia analizowane wprawdzie nizej, ale przyznajacego
sie do winy J. C. (1). To one byly glownym zrédlem dowodowym, w oparciu o ktére Sad Okregowy dokonal
ustalen faktycznych skutkujacych przyjeciem odpowiedzialno$ci karnej G. M. (1) za kierowanie grupa przestepcza
i w konsekwencji realnego wplywu, za poérednictwem wskazanych wyzej i innych ustalonych wspdtoskarzonych,
na funkcjonowanie objetych zarzutami spoélek. Analiza akt niniejszej sprawy, wskazana wyzej analiza zarzutow
apelacyjnych nie pozostawia zadnych watpliwoSci, ze relacje wymienionych oséb sg pelnowarto$ciowym materiatem
dowodowym w tym znaczeniu, ze stanowia one wierne odzwierciedlenie tych faktow, o ktérych mialy one wiedze. A
wiedze mialy przeogromna jako, ze K. J. (1) do czasu zatrzymania kierowal grupa przestepcza, ujawnil przestepczy
mechanizm obrotu paliwem, J. C. (1) wskazal na powtarzalny mechanizm i kierownicza role G. M. (1) w procederze
dokonywanym za poérednictwem kolejnych spdlek, zas J. G. (1) i R. P. (1) do$wiadczyli na sobie sposobu przejecia i
kierowania przestepczym procederem bezposrednio przez G. M. (1). Jako, ze wyjasnienia te uzupelnialy sie, mozna
pokusi¢ sie o stwierdzenie, ze osoby te mialy wiec wiedze pelng i kompletng na temat zasad funkcjonowania
i kierowania grupa przestepcza przez G. M. (1), przebiegu proceséw decyzyjnych, zlecenia i realizacji dzialan
przestepczych oraz beneficjentéw odniesionych zen korzyéci. Po lekturze protokotow ich przestuchan Sad odwolawcezy
ma pelne przekonanie, ze wyjasnienia te, oceniane w caloksztalcie i kompleksowo, sg generalnie wiarygodne i co
istotne wolne od postawionych im w uzasadnieniu tej apelacji zarzutow ,ewoluowania”, ,wybielania swojej osoby” i
LSumniejszania swojej roli w przestepstwach”. Doda, z uwagi na tre$¢ zarzutu 1.b, ze przeprowadzona wyzej analiza
wyjaénien K. J. (1) zachowuje w calej rozcigglosci swa aktualno$é i wbrew twierdzeniom skarzacego, nie tylko moze,
ale powinna i zasadnie stanowi podstawe ustalen faktycznych w sprawie.

Za zdecydowanie dowolne uznaé nalezy argumenty zawarte w uzasadnieniu apelacji, a odnoszace sie do tendencyjnego
prowadzenia postepowania przygotowawczego, przez gromadzenie i eksponowanie dowoddw li tylko obciazajacych,
tendencyjnego stosowania wobec 0s6b go obcigzajacych aresztu tymczasowego, umieszczenia go jako pierwszej osoby
w akcie oskarzenia czy wreszcie medialnego ,,skazania go” juz na tym etapie postepowania przygotowawczego. Zaden
z podniesionych argumentow nie ma racji bytu. Majac na uwadze zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie K. J. (1)
nie do tej sprawy lecz do sprawy P. K. (analiza wyzej) i zbiezne z tym przejecie kontroli i faktycznego wladztwa nad
przestepczym procederem przez oskarzonego spowodowalo, iz naturalng konsekwencja jest umieszczenie wlaénie
jego jako pierwszej osoby w akcie oskarzenia. Co do zainteresowania sprawa mediéw to bez watpienia takowe
istnialo, ale zostalo przez skarzacego zdecydowanie wyolbrzymione, czego dowodem jest calkowity, ale to catkowity
brak zainteresowania medi6éw sprawg na etapie postepowania odwolawczego. Wreszcie zupelnie nieuzasadnionymi
wrecz dowolnymi pozostaja twierdzenia co do ,polepszania” swojej sytuacji procesowej czesci wspodtpodejrzanych



(wspotoskarzonych) kosztem wlasnie G. M. (1) i ,wydobywczego” stosowania aresztu wobec tych, ktdrzy go nie
obcigzali.

Co do pierwszej grupy argumentéw w odniesieniu do tych oséb to oczywistym jest, ze ustalenia faktyczne winny by¢
konstruowane na podstawie dowodéw, ktérym przyznano przymiot wiarygodnoSci, a do tych bez watpienia naleza
wyjasnienia oskarzonych K. J. (1), J. C. (1), J. G. (1) i R. P. (1). Skoro dowodom niekorzystnym z punktu widzenia
odpowiedzialno$ci oskarzonego Sad Okregowy przyznal te ceche, to nie sposéb skutecznie czyni¢ zarzutu dowolnej
ich oceny, czy tez zlamania zasady obiektywizmu. Dwaj pierwsi sposréd wymienionych nie tylko byli zainteresowani
lecz faktycznie ubiegali sie o uznanie za ,malego Swiadka koronnego”. Ich wyjasnienia co do roli jaka piastowat i
odgrywal G. M. (1) byly jednakie oraz praktycznie niezmienne i konsekwentne. Co najistotniejsze dla oceny tego
zarzutu apelacyjnego nie ta ich cze$¢ byla przyczyna nie zastosowania wobec nich dobrodziejstwa instytucji, o ktora
tak zabiegali. Z kolei J. G. (1) i R. P. (1) przedstawili tylko sposob i okoliczno$ci przejecia (...) przez oskarzonego.
Trudno w tej relacji doszukaé sie elementéw ,polepszenia” swojej roli procesowej, a zwlaszcza kosztem G. M. (1).

Co do drugiej grupy argumentow tj. stosowania aresztu tymczasowego w wypadku nie obcigzania M. to przytoczone
przyklady os6b trudno uznac za trafnie uargumentowane. W stosunku do J. G. (1) i R. P. (1) aresztu nie stosowano,
do K. J. (1) areszt zastosowany w innej sprawie, do J. C. (1) stosowany, ale uchylony z chwila podjecia wspdlpracy ze
§ledczymi, nie za$ obcigzaniem oskarzonego. Natomiast w wypadku K. J. (2) trudno uznaé konsekwentne odmawianie
wyjaénien za ,,obcigzanie” M. i w konsekwencji przyczyne stosowania wobec niego aresztu tymczasowego.

Nie mozna tez podzieli¢ argumentacji skarzacego co do sprzecznoéci i dowolno$ci z materialem dowodowym ustalen w
przedmiocie wysokoéci uszczuplen podatkowych w przypisanej oskarzonemu wysokoéci ponad 39 milionéw zlotych.
Tu wskazac¢ nalezy, iz Sad Okregowy zasadnie oparl sie na wynikach kontroli skarbowych przeprowadzonych przez
Urzedy Kontroli Skarbowej w P. i O.. Natomiast skarzacy zapomina, iz owe kontrole zostaly zwieficzone Decyzjami
Dyrektor6éw wskazanych UKS-6w, ktére w wypadku kazdej ze spolek okreslajg nalezno$ci podlegajace wplacie na
rzecz urzedéw skarbowych z tytulu wystawienia faktur niedokumentujgcych faktycznych zdarzeh gospodarczych.
Wszystkie decyzje zostaly niezwykle skrupulatnie uzasadnione, a drobiazgowa ich lektura dowodzi, iz wykazuja,
poprzez wskazanie i analize faktur, pozorno$¢ zakwestionowanych zdarzen gospodarczych. Twierdzenie zatem co do
rzeczywistego zaistnienia cze$ci transakeji, bez ich wskazania w omawianych decyzjach, nie jest zakwestionowaniem
rzetelnoéci dowodu lecz pozostaje twierdzeniem dowolnym. A juz zupelnie nie uprawnia i nie czyni zasadnym
powolania bieglych z zakresu rachunkowosci i rozliczenn podatkowych do przeprowadzenia analiz, ktore de facto
zostaly przeprowadzone i zawarte w uzasadnieniach Decyzji Dyrektorow UKS-6w w P.1iO..

Konsekwencja powyzszego przy bezspornym wykazaniu w oparciu o caloksztalt materiatu dowodowego kierowania
dzialalnoScig przestepcza przez G. M. (2) bylo solidarne obcigzenie go obowigzkiem naprawienia wyrzadzonej szkody.
Powtoérzy¢ nalezy jednoznacznie, szkody prawidlowo ustalone;.

Natomiast ustalenie Sagdu Okregowego co do kierowania grupg przestepcza nie jest oparte jak twierdzi skarzacy na
przypuszczeniach i domyslach lecz na mocnych i niezbitych dowodach. Cze$¢ z nich analizowano wyzej i analiza
tam zaprezentowana zachowuje swg aktualno$§¢ przy dotyczacej zarzutu z pkt. 1 tiret 1 w czesci dotyczqcej
skazania za czyn X. Mowa tu o sprawowanym sposobie kierowania grupa przestepcza. Trudno nie zgodzi¢ sie
z twierdzeniem skarzacego, ze w dzialalno$ci wymienionych w zarzutach aktu oskarzenia spolek oskarzony M. nie
istnieje. Ale przeciez nie istniat tez K. J. (1). Obaj w imieniu kierowanych podmiotéw gospodarczych nie sporzadzali i
nie postugiwali sie jakimikolwiek dokumentami. Ale to oni wspoélnie z K. J. (1) w (...), za$ po jego zatrzymaniu G. M.
(1) samodzielnie kierowal, oczywiscie za poSrednictwem ustalonych os6b, przestepczym dzialaniem wymienionych
w zarzutach pozostalych spélek. Nie bylo tajemnica, ze oskarzony nie mial wiedzy z zakresu dzialalno$ci podmiotow
gospodarczych czy tez z zakresu rozliczen fiskalnych, fizycznie nie wytwarzal tez nierzetelnej dokumentacji. Tq strong
dzialalnoSci na jego polecenie zajmowat sie J. C. (1). Ale poza sporem pozostaje, ze gotowka wyplacana z rachunkow
bankowych spolek byla przekazywana wlaénie G. M. (1), on rozliczal sie z lotewskimi wspolnikami, a pozostalg czesé
stanowiaca wypracowany przez grupe ekwiwalent dzielil wedlug swego uznania pomiedzy czlonkow grupy.



W tym miejscu, dla potrzeby rozliczenia sie z analizowanym zarzutem apelacyjnym, Sad Apelacyjny odwoluje sie
do analizy wyjasnien oskarzonego J. C. (1) z k.2968-2976, k.3139-3141, k.3142-3148, k.25554-25557, k.25641-25642
i z ktéorych wprost wskazane wyzej ustalenia wynikaja. Z kolei w wyjaénieniach zlozonych na rozprawie
(k.272200dw.-272210dw.) oprocz potwierdzenia wszystkich wskazywanych okoliczno$ci okreélil faktyczne zalezno$ci
i hierarchie w grupie, ale co najistotniejsze w oparciu o nie Sad zdyskwalifikowal wiarygodno$¢ wyjasnien G. M. (3),
tu przypomnijmy okre$lajacego siebie jako ochroniarza K. J. (1) i J. C. (1). Z wyjaénien J. C. (1) wprost wynika, ze
to G. M. (1) byt jego przelozonym i wydawal mu polecenia i od niego otrzymywal wynagrodzenie za zlecone przez
niego czynnoSci. Do nich miedzy innymi nalezalo przygotowanie dokumentacji do rejestracji nowych spoétek. Z tymi
okoliczno$ciami wigze sie rola i zakres dzialania K. J. (2), ktory przywozil do J. C. (1) osoby (wymienione w zarzucie
1.tiret1), na ktére mozna bylo zarejestrowac spdtke. Analiza wyjasnien tych os6b (D. J. (2), R. D, D. G, P. T.) obala
omawiany zarzut i uprawnia do stwierdzenia, ze to G. M. (1) za po$rednictwem K. J. (2) zwerbowal i powolal na
prezeséw wymienionych w zarzutach spolek wskazane osoby. Rola bowiem K. J. (2), co wynika z wyjasnien J. C. (1),
bylo wynajdywanie takich osob, ich dowdz konieczny do rejestracji spoiki, a w wykonaniu biezacych zadan dowéz do
banku i odbiér z banku, odbidr od tych oso6b wyptaconych z banku pieniedzy i przekazanie ich G. M. (1).

Powyzsza analiza odnosi sie takze do zarzutow naruszenia przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 410 k.p.k.
i art. 424 k.p.k. w czesci dotyczacej skazania za czyny I-X tiret 11 tiret 2. Zadna miara nie mozna zgodzié
sie z twierdzeniem, ze Sad Okregowy pominal istotne okoliczno$ci wynikajace z wyja$nien oskarzonego G. M. (1), a z
ktorych to wynika, ze nie mial on wplywu na podejmowane bezjego wiedzy samodzielne dzialania wspoéloskarzonych w
zakresie dzialalnoéci i rozliczen podatkowych. Z tym wiaze sie argumentacja kolejnego zarzutu dotyczaca zaniechania
ustalen faktycznych i dowodéw odnoszacych sie do konkretnych dzialan podejmowanych przez G. M. (1) w zakresie
rozliczen podatkowych objetych zarzutami spolek.

Sad Okregowy nie tylko zarzucanych kwestii nie pomingl lecz wprost przeciwnie dokladnie je ocenil tyle, ze w
zestawieniu z caloksztaltem materialu dowodowego. Bezblednie i ponad wszelka watpliwo$é prawidlowo odtwarza
kierownicza i decydencka role oskarzonego w nadzorze funkcjonujacego przestepczego procederu. Role jaka odgrywat
G. M. (1) w przestepczym procederze mozna zawrze¢ w twierdzeniu ,dzielil i rzadzil, rzadzil i dzielil”. Byla to rola
czysto i wylacznie organizacyjna, nadzorcza, a finalnie i co pozostaje poza sporem gotdéwka wyplacana z rachunkow
bankowych spolek byla przekazywana wlasnie oskarzonemu, on rozliczal sie z lotewskimi wspoélnikami, a pozostala
cze$¢ stanowigca wypracowany przez grupe ekwiwalent dzielil wedlug swego uznania pomiedzy czlonkéw grupy. I to
wynika praktycznie z wyja$nien wszystkich, poza K. J. (2), wspoloskarzonych.

Natomiast skarzacy argumentujac te zarzuty opiera sie li tylko na wyjasnieniach oskarzonego M. akcentujac jego
calkowicie drugorzedna role i brak wplywu na transakcje i rozliczenia podatkowe. Wspiera je w uzasadnieniu
apelacji enumeratywnie wymienionymi dowodami w odniesieniu do kazdej ze spodlek. Tyle tylko, ze dowody te
nie przecza ustaleniom faktycznym poczynionym przez Sad Okregowy, a wprost przeciwnie wszystkie, ale to
wszystkie zostaly przez Sad przeanalizowane tyle, ze w caloksztalcie, a nie jak chce skarzacy kazdy z osobna.
Wskazane dowody faktycznie odtwarzaja dzialania poszczegdlnych os6b i osoby te faktycznie sie nimi zajmowaly i
za poszczeg6lne elementy tych dzialan odpowiadaly. Odpowiadaly przed kim, przed M. bo on finalnie te dzialania
rozliczal i za nie placil. Istota odpowiedzi na te zarzuty jest wiec wskazanie skarzacemu, Ze te poszczegblne
dzialania, tych wskazanych przez niego osob, nie byly dzialaniami samodzielnymi lecz stanowily poszczegélne
elementy catoSci tworzacej przestepczy proceder. Proceder, ktory catoSciowo nadzorowal i rozliczal G. M. (1).
Samego faktu rozliczania wspoéloskarzonych przez M. nie dyskwalifikuja podniesione przez skarzacego rozbieznoSci w
rozliczeniach. Majac na uwadze czasookres trwania procederu, wielo$c¢ spolek, czy wreszcie fakt rozliczania na biezaco
poszczegdlnych wspoloskarzonych te rozbieznoéci co do kwot nie dyskwalifikuja wiarygodnoéci wyjasnien wskazanych
wspoloskarzonych.

Inna kwestia pozostaje ilo§¢ dostarczanego na Polski rynek paliwa. To bez watpienia, i takie byly ustalenia Sadu, lezalo
w gestii obywateli Lotwy. ,,Decyzyjno$¢” oskarzonego zalezala tu od podazy paliwa z drugiej za$ sprowadzala sie do



»mozliwo$ci przerobowych” grupy przestepczej, nastawionej na maksymalng ilo§¢ i tym samym maksymalny zysk
bowiem zarabiala na kazdej ,sprzedanej” cysternie.

Sad Apelacyjny nie podziela tez zawartego w pkt. 1 tiret 2 zarzutu obrazy art. 156 § 11 5 k.p.k. t.j. uniemozliwienia
oskarzonemu G. M. (1) zapoznania sie z caloScig akt i zlozenia wnioskéw dowodowych na etapie $ledztwa oraz
nie udostepnienia akt na etapie postepowania sagdowego. Wprawdzie apelacja w zakresie tego zarzutu nie zawiera
jakiegokolwiek uzasadnienia Sad skrupulatnie te kwestie przeanalizowal. I tak G. M. (1) udostepniono do wgladu i
zapoznania sie materialy z akt sprawy, a u podstaw tego twierdzenia lezy ponizsza analiza:

- 3 czerwca 2015r. (k.25578) zawiadomiony zostal, iz koncowe zaznajomienie z materialami $ledztwa nastapi 19
czerwca 2015 r., za$§ akta zostang udostepnione w oskarzonemu w okresie 5-19 czerwca 2015 r., takiej tez treSci
zawiadomienie odebral obronca oskarzonego (k.25579),

- z kazdorazowej czynno$ci w tym przedmiocie sporzadzano notatke urzedowa (k.26191-26197) kiedy to zapoznawal
sie odpowiednio z kolejnymi tomami akt (8,9,73,90,1-5,6,8,9,11,12,13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23,24 oraz (k.26330)
z tomami akt (33,34) i dokonal licznych zapiskdw, nie zlozyl jednak wnioskéw dowodowych,

- 19 czerwca 2015 1. (k.26360) protokodl zaznajomienia sie z materialami Sledztwa, w okresie od 9 do 18 czerwca 2015 .
przegladal akta Sledztwa, o§wiadczyl, ze zapoznal sie z XXV tomami akt i wnioskéw dowodowych nie sklada. Z uwagi
na brak obroncy odmoéwil zlozenia podpisu,

- pismem z 27 czerwca 2015 r. oskarzony zwrocil sie do sadu o umozliwienie zapoznania sie z aktami (k.26448), uzyskat
odpowiedz, iz akta zostana mu przeslane po przyjeciu aktu oskarzenia i oblozeniu akt w okladki sadowe.

- zarzadzenie o doreczeniu odpiséw aktu oskarzenia i pouczenie oskarzonych (k. 26480, 26481),
- obronca oskarzonego (k.26886) nie zglosil zadnych preferencji co do przebiegu rozpraw,

- ani na posiedzeniu w przedmiocie organizacji procesu (k.26973), ani na rozprawie (k.27053-27057) kiedy to
przewodniczyl SSO Brydzys nie wnosil o zapoznanie sie z aktami sprawy,

- k. 27057 pismo Prokuratury Okregowej w Warszawie informujgce, iz oskarzony w toku przestuchania go w
charakterze Swiadka wyrwat protokdl, zgniott go, porwal i cze$ciowo zjadl,

- po zmianie sedziego referenta, ani na pierwszej rozprawie (k. 27188-271950dw.), ani na kolejnych w tym i na
rozprawie kiedy to zlozyl niezwykle obszerne i drobiazgowe wyjadnienia, przedmiotowej kwestii nie poruszyt i nie
zlozyl wniosku w tym przedmiocie.

Trudno zatem podzieli¢ przedmiotowy zarzut skoro oskarzony do tematu zaznajomienia z materialem dowodowym
nie wracal, to za$ w ocenie Sadu Apelacyjnego bylo wynikiem opisanego wyzej zachowania sie w trakcie przeshuchania
w prokuraturze Okregowej w Warszawie.

Koniczac analize zarzutéw procesowych nie sposéb nie podkresli¢, ze omodéwiony osobowy material dowodowy
jest druzgocacy i generalnie znalazl odbicie w wartoSci zarzutow apelacyjnych. Nie odnosi sie to rzecz jasna
do jakichkolwiek brakéw merytorycznych bo takowych Sad Apelacyjny nie stwierdzil lecz moéwi o wytrgceniu
skarzacemu argumentow, ktore dawalyby mozliwo$¢ ich podzielenia przynajmniej w najdrobniejszym, istotnym dla
rozstrzygniecia, zakresie.

Trzeba przyznaé, ze Sad Okregowy skrupulatne, drobiazgowo i wyczerpujaco przeprowadzit dowod z wyjaénien G. M.
(1), anastepnie logicznie, wielowatkowo i praktycznie kompletnie je ocenil. Ocena ta okazala sie miazdzaca. Miazdzaca
o tyle, ze calkowicie upadla wersja oskarzonego jakoby byl tylko ,ochroniarzem”, a juz w zadnym wypadku osoba
»decyzyjna”.



Zadna miarg nie moze jej zmieni¢ zawarta w uzasadnieniu apelacji wlasna ocena skarzacego z analizy plyty DVD
(k.27556-2764) — rozmowa G. M. (1) z R. P. (1) i W. K. - w zestawieniu z wyjasnieniami J. G. (1) i R. P. (1). Z zestawienia
stwierdzenia M. odnoszacego sie do rozmowceow ,,u mnie bedziecie zarabia¢ wiecej niz u J.” z wyjaénieniami G. i P.
faktycznie wyjasniajgcych, ze za prace w spolce (...) nie dostawali wynagrodzenia (sprzecznos¢ te podkresla takze M.
k.28727-28734) nie mozna wyciaga¢ wniosku co do tego, ze G. M. (1) nie przejal po K. J. (1) (...). Taki wniosek jest
zbyt daleko idacy, a przede wszystkim sprzeczny z pdzniejszym dzialaniem oskarzonego.

Podobnie rzecz sie ma z dokonanym wskazaniem rozbieznoSci w wyjaénieniach J. G. (1) odnoszacych sie do
zastraszania go i przejecia dokumentoéw przez M.. Do tej samej grupy argumentoéw naleza wskazywane, tym razem
przez G. M. (1), w piSmie (k.28727-28734) sprzeczno$ci w wyjasnieniach K. J. (1) (k.1622) ,wie, ze M. straszyl
G., P. i K, zmusil ich do wydania dokumentacji (...) i dostepu do kont” podczas gdy z zeznan P. T. wynika, iz
dokumentacje (...) zabrali mu G. i P. i u nich zostala zabezpieczona przez policje. Tu trzeba stwierdzié, ze wykazane
w uzasadnieniu apelacji sprzeczno$ci co do wyjasnien J. G. (1) nie podwazaja ich wiarygodnoSci. Sprowadzaja sie
bowiem do kwestii zastosowanej przez M. metody-Srodka, a nie obalaja celu jakim byla dalsza wspolpraca, czy tez
praca narzecz G. M. (1). Bez watpienia G. M. (1) swdj cel finalnie osiagnatiJ. G. (1), co wynika wprost z prezentowanej
wyzej analizy jego wyjaénien, podjal z nim wspolprace. Natomiast, ze odbyto sie to w atmosferze grozb i przymusu
nie za$ dobrowolnie podjetej wspolpracy wynika z dowodu obiektywnego (k.4732-4742) stenogramu rozmowy J. G.
(1) i K. J. (2). W kazdym razie w ocenie Sadu Apelacyjnego nietrafnym pozostaje argument, co zaistnienia badz nie
wskazanych okolicznoéci, nie postawienie G. M. (1) zarzutéw popelnienia tego przestepstwa.

W ocenie Sad Apelacyjnego upadaja jako goloslowne takze zarzuty G. M. (1) (k.28727-28734) co do dzialan K. J. (1)
w stosunku do J. G. (1), R. P. (1) i W. K. nakierowanych na tendencyjne obcigzanie jego osoby. Oskarzony przecenia
tez o$wiadczenie M. K. k.28371. Przedmiotowe o$wiadczenie nalezy zdyskwalifikowac, a za podstawe ustalen przyjaé
depozycje M. K. przestuchanego na rozprawie (k.272210dw.) i wnoszacego o ujawnienie bez odczytywania jako
zgodnych z prawda wyja$nien z postepowania przygotowawczego (k.1682-1690, 25608-25609).

Argumentem nie sg tez powolane przez skarzacego wyjasnienia D. J. (2) i P. T.. Przy ustalonym sposobie dzialania
grupy i wskazanym wyzej przez Sad Apelacyjny kierowaniu nig przez oskarzonego w zestawieniu ze sposobem
werbowania do wspolpracy ,,stup6w” (analiza dotyczaca K. J. (2)) oraz procederu rejestracji spotek (analiza dotyczaca
J. C. (1)) to, ze nie znali G. M. (1) nie zaskakuje, a wprost przeciwnie wydaje sie oczywiste.

Konczgc analize zarzutéw procesowych stwierdzi¢ trzeba, iz z uwagi na sygnalizowana wyzej drobiazgowo$c
i kompletno$¢ argumentacji Sadu Okregowego Sad Apelacyjny nie wszedzie swoje stanowisko szczegélowo
argumentowal albowiem sprowadziloby sie ono do powtarzania argumentacji Sadu Okregowego. Nie musi tym samym
zapewnia¢, iz argumentacje Sadu co do kierowania grupa przestepcza przez oskarzonego, nie tylko w pelni akceptuje,
ale przyjmuje ja jako swoja.

W konsekwencji Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutu z czesci dotyczqceej skazania za czyny I-X tiret 3, a wiec
bledu w ustaleniach faktycznych, ktore to bledy w ocenie skarzacego mialy wplyw na tre$¢ wydanego w stosunku do
oskarzonego G. M. (1) wyroku.

Wbrew odmiennym ocenom zawartym w tym punkcie apelacji, nie ma zadnych podstaw do skutecznego
kwestionowania dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych i udzialu oskarzonego G. M. (1) w
zakresie przypisanych mu czyndéw, a dokonana przez Sad Okregowy rekonstrukcja dzialania oskarzonego zostala
przeprowadzona w oparciu o szereg wzajemnie zazebiajacych sie i uzupekiajacych sie dowodow. Zostala szeroko,
wszechstronnie, drobiazgowo, a wiec ponad wszelka watpliwo$¢ kompletnie uzasadniona. Nie wykazuje wiec
zarzuconego bledu jako konsekwencji obrazy wskazanych przepisow procedury karnej, mowa tu o art. 4, art. 5 § 2,
art. 71 art. 410 k.p.k. Sad Apelacyjny na tak sformulowany zarzut praktycznie odpowiedzial analiza zaprezentowana
wyzej. Doda tylko, iz nie podziela pogladu jakoby zaskarzone orzeczenie zapadto z obraza przepisu art. 5 § 2 k.p.k.
Sad Apelacyjny stwierdza, iz skarzacy, w istocie rzeczy doszukuje sie naruszenia w/w przepisu w wyniku przyjecia
przez Sad Okregowy, niekorzystnego dla G. M. (1), cho¢ wyplywajacego ze swobodnej oceny materialu dowodowego



sposobu kierowania grupa przestepcza i stara sie — na tle przeprowadzonych dowodéw — kreowa¢é niedajace sie usunac
watpliwosci, zadajac rozstrzygania ich na korzy$¢ oskarzonego. Akceptacji dla takiego stanowiska rzecz oczywista byé
nie moze.

Biorac za podstawe powyzsze Sad Apelacyjny kategorycznie i stanowczo nie podziela tez zarzutu z pkt. 2, a
mianowicie razacej surowo$ci wymierzonych kar lacznych pozbawienia wolno$ci i grzywny. Tu przede wszystkim
nalezy mie¢ na uwadze szczegblowo analizowane wyzej dzialanie oskarzonego tj. przy formalnym nie uczestniczeniu
w dzialalno$ci spolek, role kierowniczg i decydencka jaka odgrywal w dzialaniach zorganizowanej grupy przestepczej.
Przez pryzmat orzekanej kary nie sposob nie przytoczy¢ stanowiska Sadu Okregowego, pietnujacego takie
pozostawanie w cieniu innych osob, co §wiadczy o checi zrzucenia na nie odpowiedzialno$ci karnej i dowodzi
podejmowania dzialan przemys$lanych, bezpoérednio zmierzajacych do zacierania §ladow i unikniecia kary. Trafnoéé
tej oceny akceptuje w pelni Sad Apelacyjny, a uzasadnieniem tej oceny jest, calkowicie sprzeczna z ustalonym stanem
faktycznym, postawa oskarzonego nakierowana ewidentnie umniejszenie swojej roli.

Teraz przypomnie¢ nalezy, iz przy wymiarze kary Sad powinien mie¢ na wzgledzie stopiefi winy sprawcy, stopien
spolecznej szkodliwoéci popelnionego przestepstwa, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiaggnac¢ w
stosunku do skazanego oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Sad Okregowy powyzsze dyrektywy mial na uwadze i wlaéciwie je ocenil. Czyny przypisane oskarzonemu
charakteryzuja sie bardzo wysokim stopniem spolecznej szkodliwo$ci. Wskazanego stopnia spolecznej szkodliwos$ci
dowodza analizowane wyzej okolicznoSci przejecia, kierowania i roli jaka pelnil oskarzony w grupie przestepczej. Nie
bez znaczenia pozostawal tez rozmiar wyrzadzonej bezprawnym zachowaniem szkody, siegajacej przeszto 39.000.000
zlotych.

Bez watpienia uprawnionym pozostaje stwierdzenie, iz rodzaj oraz okoliczno$ci popelmionych przez oskarzonego
czynow, wespdl z uprzednia karalnos$cia, dzialaniem w warunkach recydywy, praktycznie natychmiast po opuszczeniu
zakladu karnego $wiadcza o bardzo wysokim stopniu zdemoralizowania i wymagaja surowego ukarania, za czym
przemawiaja przede wszystkim wzgledy prewencji generalnej. Orzeczone kary jednostkowe jak i kary laczne
pozbawienia wolnoSci i grzywny sa wspolmierne do stopnia jego winy i spolecznej szkodliwoéci dowiedzionych mu
przestepstw sg wiec karami sprawiedliwymi, ktére nalezycie realizuja cele zapobiegawczo - wychowawcze, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenistwa.

Whbrew twierdzeniom apelacji Sad Okregowy nie sprzeniewierzyl sie zasadzie wewnetrznej zgodnoSci wyroku i
orzeczonych wzgledem K. J. (1) i J. C. (1) kar. W wypadku K. J. (1) mial na uwadze czasookres dzialania, za§ w J. C. (1)
niezwykle istotng aczkolwiek czysto wykonawcza role jaka pelil w szeroko rozumianym procederze przestepczym.
Ale przede wszystkim mial na uwadze okoliczno$ci, jakie w tej sprawie mialy lagodzacy wplyw na wymiar orzeczonych
wobec nich kar. Tak ocenil przyznanie sie do popelienia zarzuconych im czynéw i okazang skruche. Takiej postawy
w wypadku oskarzonego G. M. (1) zabraklo. W zestawieniu z brakiem jakichkolwiek okoliczno$ci fagodzacych trudno
mowic¢ o dysproporcji orzeczonych kar. Rzec by mozna dosadniej, ze ich zlagodzenie spowodowaloby, ze wydany w
tej sprawie wyrok bylby wewnetrznie niesprawiedliwy.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego K. J. (2):

Zacznijmy od, wprawdzie drobnej, ale zmiany wyroku zapadlego w stosunku do oskarzonego K. J. (2). Sad Apelacyjny
czasookres czynow przypisanych oskarzonemu w punktach 35, 36 ustalil od lipca 2013r. do grudnia 2013r. albowiem
przyjete daty poczatkowe byly wynikiem omylek pisarskich. Przestepcze dzialanie za po$rednictwem kolejnej spoiki,
a mianowicie (...)nastgpilo bowiem od lipca 2013 r.

Przechodzac do analizy zarzutow Sad Apelacyjny jednoznacznie i kategorycznie stwierdza, iz nie podziela zarzutéw
z pkt. 1.a-e, a wiec bledéw w ustaleniach faktycznych, ktore to bledy w ocenie skarzacego mialy wplyw na tresc
wydanego w stosunku do oskarzonego K. J. (2) wyroku.



Wbrew odmiennym ocenom zawartym w tym punkcie apelacji, nie ma zadnych, ale to zadnych podstaw do
skutecznego kwestionowania dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych i udzialu K. J. (2) w
zakresie przypisanych mu czynéw. Dokonana przez Sad Okregowy rekonstrukcja dzialania oskarzonego odtworzona
zostala na podstawie szeregu wzajemnie zazebiajacych sie i uzupelniajacych sie dowodoéw i jak wskazano wyzej nie
wykazuje bledu. Zostala logicznie, wszechstronnie i wyczerpujaco uzasadniona. Trzeba przyznaé, ze drobiazgowa,
wielowatkowa i praktycznie kompletna jego ocena okazala sie na tyle skuteczna, ze praktycznie wytracita skarzacemu
argumenty godne podzielenia i niejako ,zezwolila jedynie” na powierzchowna polemike z prawidlowymi i nie
budzacymi najmniejszych watpliwoSci ustaleniami sadu. Sad Apelacyjny wezytujac sie w tre$é zarzutéw i ich
argumentacje nie dostrzegl jakichkolwiek argumentéw nieanalizowanych juz przez Sad Okregowy w uzasadnieniu
wyroku. A trzeba przyznaé, ze analiza dowodowa w wypadku oskarzonego K. J. (2) jest wyjatkowo obszerna, zazebia
sie bowiem z oceng materialu dowodowego w osobie, ktérej podlegal, a wiec G. M. (1), z ktora wspodlpracowal J. C. (1),
jak tez osobach, ktére do wspolpracy zwerbowal, a wiec D. J. (2), W. M. i D. G..

Stwierdzajgc prawidlowos$é, zanegowanych jednak przez skarzacego w zarzucie 1.a-e ustalen, Sad Apelacyjny
wskazuje, iz ich drobiazgowa i jak wykazano wyzej kompletna, argumentacja odnoszaca sie do udziatu i roli K. J.
(2) w zorganizowanej grupie przestepczej ma miejsce na k. 64, za$ dotyczaca wprowadzania w blad pracownikow
Urzedéw Skarbowych w P., L., T., B. i (...), dzialania w imieniu i na rzecz wskazanych w zarzucie spolek oraz
ustalen co do wyrzadzonej szkody na k. 72-74 pisemnego uzasadnienia wyroku. Zatem Sad Apelacyjny nie bedzie
swego stanowiska szczegdlowo argumentowal albowiem sprowadzaloby sie ono do powtarzania argumentacji Sadu
Okregowego. Oczywistym pozostaje, iz argumentacje Sadu co do dzialan oskarzonego w grupie przestepczej i w
konsekwencji wprowadzenia w blgd pracownikéw wskazanych urzedéw skarbowych pelnej wiedzy i Swiadomosci w
wyludzeniu za posrednictwem wskazanych spoélek nienaleznego zwrotu podatku we wskazanej kwocie, nie tylko w
pelni akceptuje, ale przyjmuje ja jako swoja. Jedynie dla podkreslenia sluszno$ci rozstrzygniecia zapadlego wobec
oskarzonego podkresli kilka kwestii.

Swiadomo$é istnienia zorganizowanej grupy przestepczej to prezentowana przez oskarzonego wiedza i gotowosé
wykonywania polecen zwierzchnika bez kwestionowania jego decyzji, $wiadomo$¢ celu dzialan i ich nakierowania
na czerpanie z nich korzy$ci majatkowych, wreszcie otrzymywana gratyfikacja. Z kolei zamiar uczestniczenia w niej
obrazuje rola, zakres i sposob dzialania oskarzonego. Tu najogélniej rzecz ujmujac dwojaki, a wiec po pierwsze
werbunek nowych o0séb na tzw. ,,stupéw” jako fikcyjnych prezesow spdlek. Po drugie ich dowoz do bankéw, urzedow
generalnie instruktaz i dbanie o bezpieczenstwo wykonywanych przez nich czynnosci i operacji pienieznych.

Poklady wiedzy w tej materii to jak wskazano wyzej wyjasnienia wspoloskarzonych, a w szczegolnosci J. C. (1), D. G.
i1D. J. (2) oraz zeznania W. M..

Konsekwencja $wiadomego wskazanego wyzej dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej bylo przypisanie
odpowiedzialno$ci za przestepstwa oszustwa i oszustwa skarbowe oraz pranie brudnych pieniedzy. Gratyfikowane
dzialania oskarzonego, stanowiace elementy skladowe caloSci dzialania przestepczego grupy nakierowanego na
osiagniecie wspolnego celu — maksymalnego zysku byly o tyle istotne, ze bez ich wykonania spelnienie zalozonego
celu byloby niemozliwe. Z kolei sSwiadomos¢ co do roli, sposobu oraz istoty dzialania pozostalych wspétoskarzonych
iich wkladu w osiagniecie zalozonego celu dowodzi dokonania wspdlnie i w porozumieniu przypisanych mu czynow.
Szczegbdlowe uzasadnienie prawne tego dzialania Sad Okregowy zawarl na k.72-73 uzasadnienia wyroku.

W tym miejscu celowym wydaje sie jednak, zwlaszcza przez pryzmat zarzutu 1.d wskazanie, ze o ile w wypadku
spotek (...) dzialaniem K. J. (2) stanowigcym element catoéci przestepczego dzialania grupy bylo pozyskiwanie nowych
0sOb na stanowiska prezesow (wraz ze wszystkimi wskazanymi wyzej dzialaniami pochodnymi), o tyle w wypadku
spoiki (...) takim elementem skladowym bylo wykonywanie zleconych przez G. M. (1) dzialan wymierzonych wJ. G. (1)
iR. P. (1) zwienczonych przejeciem (...). Tu przestepcze dzialania oskarzonego zobrazowaly dowody wymienione na
k.74 uzasadnienia wyroku. Dodac i podkresli¢ nalezy, ze wnikliwa analiza tych dowodéw zburzy patetycznie kreowany
w uzasadnieniu apelacji obraz ,zwyklego, prostego, mlodego czlowieka, ktory chcial dorobi¢ stajac na bramkach w



klubach czy ochraniajac sprytnych, przebieglych cwaniakow....(o karze nizej)”, a wykaze w caloksztalcie (posturze,
sposobie i okoliczno$ciach dzialania) bezwzglednego przestepce.

Sad Apelacyjny zdecydowanie nie podziela tez zarzutow sprecyzowanych w pkt. 2.a-d, wskazujacych na razaca
niewspotmiernoéc¢ kar. Orzekajac w tym zakresie Sad I instancji uwzglednil dyrektywy wymiaru kary wymienione w
art. 53 k.k. i zadna miara nie mozna ich uznaé za razaco surowe w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. Ich drobiazgowo$¢
obliguje Sad odwolawczy do niejako pierwszoinstancyjnego ustosunkowania sie do nich.

Zgodnie z przepisem art. 53 k.k. Sad ma obowiazek uwzgledni¢ przy wymiarze kary stopien winy sprawcy, stopien
spolecznej szkodliwoéci popelnionego przestepstwa, cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiagnac
w stosunku do skazanego oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Winien tez
uwzgledni¢ okoliczno$ci dotyczace przedmiotowej i podmiotowej charakterystyki przestepstwa, osoby sprawcy i jego
stosunku do pokrzywdzonego.

Ksztaltujac wymiar kar jednostkowych sad dostosowal je do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przestepstw w taki
sposob, aby nie przekraczaly poziomu zawinienia oskarzonego, celow resocjalizacyjnych oraz mial na uwadze
ich spoleczny odbiér. Uwzglednil role oskarzonego w szeroko rozumianym przestepczym procederze. Przypisane
oskarzonemu przestepstwa zostaly dokonane z niskich pobudek, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, a
konsekwencjg znaczna szkoda majatkowa. Oskarzony nie wykazal Zadnej skruchy, a wrecz przeciwnie konsekwentnie
realizowal sposob obrony nakierowany na wykazanie, iz byl li tylko ,ochroniarzem”. Swiadczy to o okre§lonym,
uksztaltowanym u niego systemie aspolecznych przekonan i postaw co jest oceng wlasciwoéci i warunkéw osobistych
sprawcy i jego zachowania sie po popelnieniu przestepstwa.

Co do okolicznoéci lagodzacych za taka uznano niekaralno$¢ oskarzonego oraz uksztaltowana przez niego
ustabilizowang sytuacje rodzinna i zawodowa.

Z kolei konieczno$¢ wzmocnienia wychowawczo-prewencyjnego oddzialywania kary, jak tez pozbawienie go w czesci
»OWocOW” przestepstwa zasadne bylo orzeczenie kary grzywny. Liczbe stawek dziennych Sad okreélil majac na uwadze
stopien bezprawia zawartego w zachowaniu oskarzonego oraz stopien jego zawinienia przy jednoczesnej ocenie
statusu majatkowego, mozliwosci dochodowych i sytuacji rodzinne;.

Tak orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci oraz grzywny nie przekraczaja stopnia winy i w realiach
niniejszej sprawy nalezy je uznac¢ za odpowiednie i sprawiedliwe.

Z kolei okreslajac kary laczne pozbawienia wolnoéci i grzywny sad mial na uwadze ,globalny” stopien spolecznej
szkodliwoéci czynow przypisanych oskarzonemu, zbiezno$¢ temporalng ich realizacji, tozsamos$é motywacji
przestepstw, rodzaj débr prawnych jakie sprawca naruszyl realizujac kazdy z czynow zabronionych oraz cele kary
w ramach prewencji indywidualnej i ogblnej. Wbrew twierdzeniom skarzacego przez pryzmat orzeczonych kar Sad
Okregowy dochowal wewnetrznej zgodno$ci wyroku.

Zgodnie z art. 46 k.k. Sad zasadnie orzekl o obowiazku naprawienia szkody stosownie do przyczynienia sie
poszczegblnych oskarzonych i w wypadku oskarzonego zobowigzal go do solidarnego z oskarzonymi G. M. (1) i J. C.
(1) naprawienia szkody w kwocie odpowiadajacej jej wysokoSci.

Obcigzenie oskarzonego oplatg we wskazanej kwocie bylo wynikiem zsumowania oplaty od kary lacznej pozbawienia
wolnoSci oraz grzywny - art. 2 ust. 1 pkt 5) i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych;
Dz.U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z péZn. zm.).

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego R. D.:

Sad Apelacyjny nie podzielit zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry to blad w ocenie skarzacej mial wplyw
na tre$¢ wydanego wyroku.



Whbrew odmiennej ocenie zawartej w apelacji, nie ma zadnych podstaw do skutecznego kwestionowania dokonanych
przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych w sprawie i udzialu w niej oskarzonego R. D.. Dokonana przez
Sad Okregowy rekonstrukcja jego dzialania jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktérym Sad Okregowy dal
wiare i na nich sie oparl. Mowa tu o wyjasnieniach oskarzonego J. C. (1) i D. G.. Z uwagi na zbiezng role i adekwatny
sposob dzialania, a wla$ciwie, wykorzystania dzialania oskarzonych przez organizatoréw przestepczego procederu,
Sad zasadnie oparl sie takze na wyjasnieniach P. T. i D. J. (2). Ocena tych wyjasnien, bardzo szczegolowa i skrupulatna
oraz w wypadku oskarzonego D. zindywidualizowana, zostala przeprowadzona na k.77-78 pisemnych motywow
orzeczenia. Zadng miara nie mozna doszukaé sie w nich podnoszonych przez skarzaca wewnetrznych sprzecznosci.
Jako, ze w uzasadnieniu apelacji brak jest uzasadnienia tego zarzutu Sad Apelacyjny czuje sie zwolniony od dalszej
jego analizy.

Wskaze tylko, ze wladnie przez pryzmat tych wyjaénien Sad Okregowy prawidlowo wykazali ocenil udzial oskarzonego
D. iw tym przedmiocie przeprowadzil praktycznie kompletny wywod. Logicznie odtworzyt okoliczno$ci zwerbowania
do bycia prezesem (...). OczywiScie jego rola sprowadzala sie, nawet nie do bezposredniego zalozenia, ale uczestnictwa
przy zakladaniu i zlozeniu stosownego podpisu w banku, podczas zawierania uméw o prowadzenie rachunku
bankowego, a pdzniej podpisywania faktur i dokonywania wyplat gotdwkowych z rachunkéw spotki.

Dla oceny zachowania oskarzonego bezcenne pozostaja zasady dos$wiadczenia zyciowego. Oczywistym jest, ze
podpisanie dokumentéw bez poznania ich treéci i poprzestanie na zapewnieniu osoby je podsuwajgcej o ich legalnosci,
moze prowadzi¢ do wykorzystania tych dokumentéw do popelnienia przestepstwa. Bez watpienia oskarzony
przewidywal taka mozliwo$é i na to sie godzil. OkolicznoSci podpisywania aktu notarialnego, a nastepnie faktur czy
wreszcie dokonywanie wyplat gotdéwkowych, wyplat dla oskarzonego w niebotycznych przeciez sumach, z rachunkéw
spolki i przekazywanie ich innym osobom musi wzbudzaé podejrzenia, ze takie dzialania wykorzystywane sa do
popelnienia przestepstwa. W wypadku oskarzonego jako, ze przypisano mu pomocnictwo do oszustwa i oszustwa
skarbowego, wystarczajace bylo wykazanie, ze mogl przewidzie¢ mozliwo$¢ popeklienia czynu zabronionego i na
to sie godzil. A dokonujac tej oceny nie zaniedbal oceny wyjaénien oskarzonego D.. Oskarzony nie przyznajac sie
do popehienia zarzucanych czynéw i generalnie odmawiajac skladania wyjasnien wskazal, ze ma luki w pamieci,
okolicznoS$ci czynéw nie pamieta, a to za sprawa uzaleznienia alkoholowego. Wyja$nieniom tym przecza jednak
przekonywujace wyjaénienia D. G. dowozacego D. do banku celem dokonywania wyplat wsparte wlaénie analizg
rachunkéw bankowych. Iloé¢ operacji i opisane przez wspoéloskarzonego zachowanie D. wyklucza nieSwiadomo$é co
do podpisania dokumentow i wyplacania gotowki.

Calos$ci dopelnia i watpliwo$ci w tym przedmiocie rozwiewa opinia bieglych lekarzy psychiatrow, ktorzy stwierdzili,
ze R. D. w czasie popelnienia zarzucanych mu czynéw mial zdolno$é rozpoznania ich znaczenia, a jego zdolno$¢ do
pokierowania swoim postepowaniem nie byla zaburzona w rozumieniu art. 31 § 1 i 2 k.k. Natomiast rozpoznany u
oskarzonego zespoél uzaleznienia spowodowany uzywaniem alkoholu, wlasnie w zestawieniu z oméwionymi wyzej
dowodami dowodza pelnej $§wiadomosci co do wypelnianej roli w laicuchu przestepczym. Naduzyciem jest tez
twierdzenie, zwlaszcza ze trudno doszukaé sie jego rozwiniecia, jakoby oskarzony pozostawal w usprawiedliwionym
bledzie co do okolicznosci czynu.

Sad Apelacyjny nie podziela tez drugiego zarzutu, a mianowicie razacej surowo$ci wymierzonych kar jednostkowych i
kary lacznej. Wskazaé przede wszystkim nalezy, ze o razacej niewspotmiernoéci kary mozna mowic jedynie wowcezas,
gdy mamy do czynienia ze znaczng, wyrazna, oczywista, ,,bijaca w oczy”, a wiec niedajaca sie zupelnie zaakceptowac
dysproporcja pomiedzy kara wymierzona, a karg sprawiedliwg. Nie sposdb za$ uznaé, ze kary tak jednostkowe
jak i laczna jakie zostaly wymierzone R. D. sa wyraznie razaco surowe. Rzec by mozna inaczej to ich zlagodzenie
spowodowaloby, ze wydany w tej sprawie wyrok bylby wewnetrznie niesprawiedliwy. Nie mozna tez zapominaé, ze
Sad w wypadku tego oskarzonego skorzystal z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci. Tu mial na uwadze nie tylko przestepcze dzialanie w formie pomocnictwa, ale przede wszystkim
istnienie pozytywnej prognozy co do przyszlego postepowania oskarzonego.



W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego J. C. (1):

Spoérod zarzutow blednych ustalen faktycznych postawionych przez obronce tego oskarzonego na czolo wysuwa sie
niezastosowanie wobec J. C. (1) art. 60 § 3 k.k.

By odpowiedzieé na ten i kolejny zarzut celowym jest wskazanie na wstepie ustalen poczynionych przez Sad Apelacyjny
i przelozonych na decyzje procesowe zapadle w stosunku do tego oskarzonego.

I tak poza sporem pozostaje, iz J. C. (1) wspolprace z G. M. (1) rozpoczal w miesigcu lipcu 2013 roku. Wynika to wprost
z wyjasnien oskarzonego J. C. (1) i taki poczatek czasookresu dzialania przestepczego mu zarzucono i przypisano.

Przypomnijmy, iz oskarzony J. C. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw poza zarzutami zwigzanymi z
(...), awiec przypisanymi w pkt. 511 52 (LI i LI komparycji wyroku). Zlozyl obszerne, spdjne i tworzace logiczna calosé
z zebranym materialem dowodowym, wyjasnienia. W tym tez zakresie wyja$nienia oskarzonego Sad Okregowy uznat
za szczere. Tu wskazaé nalezy, ze J. C. (1) w zakresie funkcjonowania spoélek (...) podejmowal kompletne dzialania
zwiazane z wytworzeniem dokumentacji potrzebnej dla zalozenia i funkcjonowania tych spotek.

Natomiast Sad Okregowy odmowil wiary wyjasnieniom J. C. (1) w zakresie, w jakim nie przyznal sie on do popelnienia
czynow zarzucanych mu w ramach dzialalno$ci spélki (...). Sad Okregowy podkreslil, iz po sprzedazy (...) mezczyZnie
z N., G. M. (1) przekazal J. C. (1) dokumenty zwigzane z nabyciem spo6lki na podstawie ktéorych przygotowal
on dokumenty do zmiany danych spétki w Krajowym Rejestrze Sadowym, Urzedzie Skarbowym i Urzedzie
Statystycznym. W konsekwencji przyjal, ze oskarzony swoja dzialalno$¢ rozpoczal juz w czasie funkcjonowania (...) i
uznal za winnego popelnienia czynéw (oszustwa i oszustwa skarbowego) zwigzanych ze spoélka (...).

Sad Apelacyjny tej argumentacji nie podziela. Dzialania oskarzonego dotyczace (...) mialy miejsce w sierpniu 2013
roku wtedy bowiem nastapila formalna sprzedaz spo6lki przez M. K. P. T.. I dzialan tych, juz choc¢by z samego
czasookresu ich zaistnienia, nie mozna uznac¢ za oszustwa i oszustwa skarbowe za poSrednictwem (...) (te zaistnialy
w II kwartale 2013 roku), natomiast bez watpienia byly srodkiem do ,wyprania” pieniedzy pozyskanych przestepczo
przez (...), ale juz po przejeciu kontroli nad spolka przez G. M. (1). Dlatego tez Sad Apelacyjny oskarzonego J. C.
(1) uniewinnil od popelnienia czyn6w przypisanych mu w punktach 51 i 52, a wiec oszustwa i oszustwa skarbowego
popetionych poprzez spoétke (...). Natomiast catkowicie podzielil ustalenia Sadu I instancji co do zasadnosci zarzutu
sprania” pieniedzy (czyn przypisany w pkt. LIX) w tym pozyskanych za posrednictwem (...). Przy czym przypisane
tam kwoty pomniejszyl o kwoty ,wyprane” - wyplacane przez J. G. (1) I R. P. (1) w okresie gdy spo6lka zarzadzal K.
J. (1) (przypisane w pkt. 14). W konsekwencji w opisie czynu przypisanego J. C. (1) w punkcie 59 ustalil, ze R. P. (1)
wyplacil nie mniej niz 2.093.510,00 zl., a J. G. (1) nie mniej niz 139.500,00 z}.

Zatem wskazane wyzej aktywne uczestnictwo w przeniesieniu posiadania Srodkéw finansowych pochodzacych
7 przestepstwa, a pozyskanych za posrednictwem (...) przeczy wyjasnieniom oskarzonego J. C. (1) w zakresie
opisywanego braku uczestnictwa w dzialalnoéci (...) i dowodzi prawidlowosSci caloéciowej oceny dziatalnosci
przestepczej J. C. (1) dokonanej przez Sad I instancji. Powyzsza analiza w swej istocie jest tez odpowiedzia na zarzut
z pkt. 1. b omawianej apelacji.

Powyzsze ustalenia zezwalaja tez na jednoznaczne i kategoryczne stwierdzenie, ze zadna miara Sad Okregowy nie
dopuscit sie zarzuconego blednego niezastosowania przepisu art. 60 § 3 k.k. zarzuconego w pkt. 1. a apelacji.
Sad Okregowy prawidlowo ustalil, iz nie zachodza podstawy do zastosowania instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia
kary wzgledem J. C. (1). Zreszta jej stosowania nie bral pod uwage dyskwalifikujac calkowicie wiarygodnos§é
wyjasnien oskarzonego C. w zakresie dzialalnoSci spoiki (...). Zaprezentowana wyzej ocena Sadu Apelacyjnego
co do niezasadnego przypisania oskarzonemu przestepstwa oszustwa i oszustwa skarbowego i w konsekwencji
uniewinnienia go od tych zarzutéw przy uznaniu winy w ,praniu” pieniedzy pozyskanych za posérednictwem
(...) caloSciowej oceny postawy oskarzonego zmieni¢ nie moze. Dlatego tez Sad Apelacyjny réwniez stanowczo i
kategorycznie stwierdza, iz J. C. (1) na skorzystanie z dobrodziejstwa tej instytucji nie zastluguje.



Tu trzeba wskazaé, iz w wypadku stwierdzenia istnienia przestanek z art. 60 § 3 k.k. jego zastosowanie jest
obligatoryjne. Dlatego tez skoro ustawodawca pewne dobrodziejstwo ,,daje i je gwarantuje” to oczekuje w zamian
informacji co do uczestnikéw i okolicznoéci nowych (dotychczas nieznanych), istotnych, wiarygodnych, pelnych i
kompletnych za$ od oskarzonego wobec ktérego bedzie zastosowane nadzwyczajne zlagodzenie kary w oparciu o
regulacje art. 60 § 3 kk wymaga przede wszystkim rzetelnosci, lojalnoéci i prawdoméwnosci. Jako pewna forma
~czynnego zalu” musi by¢ nacechowana skrucha i checig wspoélpracy z organami Scigania. Przy czym wszystkie
wskazane wyzej atrybuty nie s3 wymienione ad hoc lecz wynikaja po pierwsze wprost z przepisu, po drugie z niezwykle
bogatego i wieloletniego juz dorobku orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych i réwnie bogatego i
przy tym zgodnego stanowiska doktryny. Szerokie spektrum tych wymogdw, tak co do uczestnikow jak i okolicznoéci
powoduje i ma te dobra strone, Ze instytucja ta jest stosunkowo latwa, w znaczeniu czytelna i oczywista, w stosowaniu.
I w tej sprawie w wypadku oskarzonego J. C. (1), caloSciowa ocena jego postawy w sposo6b kategoryczny i jednoznaczny
sprzeciwia sie zastosowaniu wobec niego regulacji art. 60 § 3 k.k.

Oskarzony J. C. (1) zlozyl obszerne, tworzace logiczna calo§¢ wyjasnienia w ktérych opisal funkcjonowanie i
okolicznoSci przestepczego dziatania spdlek (...). I o ile wyjasnienia odnoszace sie do tych spolek byly wyczerpujace i
pelne o tyle w odniesieniu do spo6lki (...) juz takiego atrybutu nie posiadajg. Nie w pelni ujawniaja bowiem role wlasnej
osoby w przestepstwie. To w spos6b nad wyraz widoczny wykazala analiza przeprowadzona przez Sad Apelacyjny
WYyZej.

Ponadto na co takze Sad Apelacyjny wskazywal wyzej przepis art. 60 § 3 k.k. wymaga ujawnienia okoliczno$ci nowych
- dotychczas nieznanych organom $cigania, a wyjasnienia oskarzonego J. C. (1) takowych nie zawieraly.

Oceny tej zmieni¢ tez nie moze powolywana przez skarzacego na k. 3-5 uzasadnienia apelacji argumentacja. I tak bez
watpienia J. C. (1) przystapil do wspolpracy z organami $cigania i juz w pierwszych wyjasnieniach zlozyl obszerne
relacje co do funkcjonowania grupy przestepczej, oséb i ich roli w jej funkcjonowaniu. Zgodzi¢ sie nalezy co do
przyznania sie do winy i zlozenia obszernych wyja$nien. Ale nie mozna zapomniec o tym, iz to za sprawg wyjaénien
K. J. (1) wszystkie te okoliczno$ci znane juz byly organom $cigania, malo tego m.in. zatrzymanie oskarzonego C. byto
konsekwencja roli jaka odgrywal w procederze przestepczym, ktdrego modus operandi, osoby i ich role przedstawil
K. J. (1). Mowa tu o wszystkich wspoéloskarzonych jak tez wymienionych z imienia organizatorach przestepczego
przedsiewziecia. Takze struktura organizacyjna grupy przestepczej jak tez sposob przenoszenia dziatalno$ci ze spotki
na spodlke znane byly organom $cigania z wyjasnien zlozonych przez K. J. (1).

Reasumujgc przy pelnym szacunku dla wartoSci apelacji i niezwykle ekspresyjnego i warto$ciowego wystapienia
ustnego na rozprawie apelacyjnej skromno$¢ argumentacji jest konsekwencja braku obiektywnych argumentéw, ktore
uzasadnialyby mozliwo$¢ zastosowania tej instytucji wobec oskarzonego. Trudno bowiem zaakceptowaé okoliczno$ci
zdecydowanie przecenione przez skarzacego jak tez doszukac sie okolicznoéci, ktore po prostu nie zaistnialy.

W konsekwencji brak bylo podstaw do zmiany oceny dokonanej przez Sad Okregowy i do zastosowania instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary wzgledem J. C. (1).

Konficowo juz wskazaé nalezy, iz Sad Apelacyjny okreslit czasookres przestepstw przypisanych oskarzonemu w
punktach 53 i 54 jako popelionych od lipca 2013r. do grudnia 2013 roku. Zmiany te nalezy traktowac w kategoriach
usuniecia oczywistych omylek, tu wynikajacych z zasad logiki. Skoro J. C. (1) wspolprace z G. M. (1) rozpoczal w lipcu
2013 roku to przestepstw czastkowych nie moglt dopuscic sie wezeéniej tj. w styczniu 2013 roku.

Przechodzac do oceny zarzutu z pkt. 2 apelacji Sad Apelacyjny wskazuje, iz konsekwencja uniewinnienia oskarzonego
od czynéw przypisanych w pkt. 51 i 52 bylo orzeczenie nowych kar lacznych: pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2
(dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy i grzywny w wysokosci 350 (trzysta pie¢dziesiat) stawek dziennych po 100 (sto)
zlotych kazda.



Zostaly one uksztaltowane w oparciu o te same kryteria na ktoérych opart sie Sad I instancji. Sad Apelacyjny
argumentacje te przyjmuje jako swoja. Takze mial na uwadze role jaka pelnil oskarzony w grupie i rodzaj czynno$ci
jakie wykonywal. Tu Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska skarzacego sprowadzajacego czynnosci wykonywane
przez oskarzonego do podrzednych, wykonawczych, jak stwierdza odtworczych. Wprost przeciwnie byly to dzialania
tworcze tak w zakresie kupna nowych spoétek jak i tworcze ,ksiegowo” co do przenoszenia kapitatu i prébujace
sankcjonowaé przestepczy nim obroét. Bez watpienia okoliczno$cia obciazajaca jest tez rozmiar wyrzadzonej szkody
i wysoka spoleczna szkodliwo§é czynoéw. Nie uszly przy tym uwadze Sad okolicznosci tagodzace, a mianowicie
dotychczasowa niekaralno$é sadowa i postawa oskarzonego w niniejszym procesie. Tu mowa o przyznaniu sie do winy
izlozeniu obszernych wyjasnien. Dodaé¢ nalezy istotnych, dajacych podstawe, ale nie decydujacych, dla ustalenia stanu
faktycznego.

W odniesieniu do apelacji Prokuratora:
Apelacja wniesiona przez prokuratora nie zastuguje na uwzglednienie.

Takze w zakresie zarzutéw postawionych oskarzonemu B. P. Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe
w sposob bardzo dokladny, a zgromadzony material dowodowy ocenil réwnie skrupulatnie, zgodnie z zasadami
prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Trzeba na wstepie zastrzec, iz rozstrzygniecie zapadle w stosunku do tego oskarzonego takze opiera sie na caloksztalcie
prawidlowo przeprowadzonych i ujawnionych w toku rozprawy dowodoéw (art. 410 k.p.k.), ktére nastepnie Sad
ten poddal wnikliwej i wszechstronnej analizie w pisemnym — sporzadzonym zgodnie z wymogami art. 424 k.p.k.
— uzasadnieniu. Bez watpienia jego tres¢ wskazuje na dgzenie Sadu I instancji do ustalenia prawdy obiektywnej
i co trzeba stanowczo podkreslic uwzglednia okoliczno$ci przemawiajgce zaréwno na korzysé jak i na niekorzy$é
oskarzonego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego ustalenia faktyczne i ocena dowod6éw w zakresie czynéw zarzuconych B. P. dokonana
przez Sad I instancji, a zwlaszcza przekonanie tego Sadu co wiarygodnosci jednych i niewiarygodno$ci innych
dowodow, sa prawidlowe, uwzglednialy wskazania wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz zasady logicznego
rozumowania. Jako, ze jednoczes$nie bylo rozumowaniem poprawnym pod wzgledem logicznym musialo zostac
zwienczone uniewinnieniem oskarzonego od stawianych mu zarzutow.

Ustosunkowujac sie juz szczegolowo do apelacji prokuratora wskazaé nalezy, ze zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, pozostaje stuszny, gdy trafnoé¢ ocen wyprowadzonych z okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy nie odpowiada prawidlowos$ci logicznego rozumowania. Jak wskazano wyzej logika w
rozumowaniu Sadu nie budzi jednak zadnych zastrzezen.

Prokurator zarzuca Sadowi I instancji wydanie wyroku na podstawie blednych ustalen faktycznych. Negujac ich
prawidlowosé wskazuje na: pozorno$é dokonanej przez B. P. weryfikacji rzetelnoSci spdlki (...), sprzeczna z zasadami
gospodarno$ci zmiane dostawcy paliwa i odbiegajace od rzeczywistoSci operacje finansowe pomiedzy spotkami,
wreszcie utworzenie spoiki (...) li tylko w celu realizacji przestepczej sprzedazy paliwa B. P., de facto celu przestepczego

grupy.

Sad Apelacyjny zdecydowanie i kategorycznie oceny tej nie podziela. Co do pozornosci weryfikacji rzetelnoéci spotki
(...) dokonanej przez B. P. to bez watpienia takowa nie byla. B. P. przed nawigzaniem wspoélpracy z firma (...)
zweryfikowatl jej rzetelno$é poprzez sprawdzenie wpisu z KRS, nie znajdujac tam okolicznos$ci, ktére moglyby wzbudzié
podejrzliwosé. Twierdzenie skarzacego, ze nie tylko mogly wzbudzi¢ podejrzliwo$é, ale powinny, wydaje sie, w Swietle
zaprezentowanej przez Sad Okregowy analizy, przecenione. Osadzajac je w caloksztalcie wyjasnien B. P. w ocenie Sadu
Apelacyjnego ocena dokonana przez Sad Okregowy jest zdecydowanie trafna.

Na nich sie tez oparl rozstrzygajac co do pozostalych, zarzucanych przez prokuratora, okolicznos$ci. Trafnie okreslil
sytuacje w jakiej znalazt sie B. P. jako przypadkowsg i niefortunna relacje handlowa, nie zas przestepcza. B. P.



swoja $wiadomo4cig jak i zamiarem nie obejmowat istnienia mechanizmu dzialania grupy przestepczej, jak rowniez
uzyskania bezprawnej korzy$ci majatkowej. To rozstrzygniecie Sad Okregowy nie mniej niz analizowane wyzej
skrupulatnie, wszechstronnie i co najistotniejsze przekonywujgco uzasadnil. Oparl sie przede wszystkim wtaénie na
wyjas$nieniach oskarzonego, ktore uznal w pelni za szczere i wiarygodne. Co do wspélpracy B. P. poczatkowo z firma
(...), a po6zniej (...) to bez watpienia propozycja wyszla od oskarzonego i miala na celu rozwiniecie prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej. Podejmowane negocjacje w celu uzyskania kredytu kupieckiego oraz che¢ pozostawania
w stosunkach gospodarczych z A. S. wykluczaja nawiagzywanie wspolpracy o przestepczym charakterze, a dowodza
poszukiwan dostawcy oferujacego paliwo ptynne w korzystnej cenie i z zamiarem dlugotrwalej wsp6lpracy handlowe;.

W konsekwencji kilkukrotne oplacenie przez oskarzonego akcyzy w imieniu (...) przemawia za utrzymaniem dobrych
stosunkéw handlowych z tg sp6étka i unikniecia grozacej szkody majatkowej, nie za$ jak chce skarzacy dowodzié¢ udzialu
i dzialania w zorganizowanej grupie przestepczej. Sad Okregowy niezwykle skrupulatnie zbadal i przeanalizowal
zaistniale zdarzenia gospodarcze i trafnie wyluszczyt ich faktyczng istote. Jako, ze ocena ta takze oparta jest przede
wszystkim na wyja$nieniach oskarzonego zatem wymagaly wnikliwego przyjrzenia sie i analizy.

Uczynil to Sad Apelacyjny majac na wzgledzie fakt przyznania sie przez oskarzonego na etapie postepowania
przygotowawczego do popeklnienia zarzucanych mu czynéw wlasnie w zakresie wspoétpracy z (...) (k.20044-20048).
Jednakze przeprowadzone przez Sad Okregowy dowodzenie wykazalo, iz to przyznanie sie dotyczylo wspolpracy
handlowej, a nie przestepczej. Zaprezentowany w tym przedmiocie tok rozumowania nalezato ocenié jako prawidtowy,
a wyciagniete z tej analizy wnioski logiczne i przekonywujace. Pozwalaja zatem na jednoznaczne i kategoryczne
stwierdzenie, iz przypisanie B. P. winy za zarzucone mu czyny, pozostawatoby w sprzecznoéci z ustalonym w sprawie
stanem faktycznym.

Nie mozna sie tez nie zgodzi¢ z oceng, iz prawdomoéwnos$ci oskarzonego dowodzi zawarta w aktach sprawy opinia
prawna, dotyczaca bezskutecznoSci przejecia dlugu przez (...) (k. 20050). Caloéci zas dopelniaja zeznania K. R.
(k. 25494, 27568), J. P. (2) (k. 27303v-27304v), M. H. (k. 27304v-27305), ktorych analize Sad Okregowy zawarl
na k.78-79 pisemnego uzasadnienia i co do oceny ktérych podzieli¢ nalezy stwierdzenie Sadu, iz nie ma zadnych
powodow, by tym zeznaniom wiary odmowic.

Przyjmujac zatem wyjasnienia B. P. za szczere, Sad Apelacyjny akceptuje, ze oskarzony swoim zachowaniem nie
wyczerpal znamion czyndw zabronionych, pod ktorych zarzutem stanal.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego R. D. w postepowaniu odwolawczym orzeczono stosownie do tresci § 17 ust.
1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. poz. 1714).

O kosztach wobec oskarzonego J. C. (1) w cze$ci uniewinniajgcej orzeczono w oparciu o art. 632 pkt 2 k.p.k.

O oplatach orzeczono zgodnie z art. 8 i 10 (J. C. (1)) Ustawy z dnia 23 VI 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U 49, poz.223 z p6zn. zm.) za$ o pozostalych kosztach za postepowanie odwotawcze art. 624 § 1 k.p.k.iart. 634 k.p.k.
(B.P.).



