Sygn. akt IT AKa 157/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 paZzdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczacy SSA Leszek Kulik

Sedziowie SSA Piotr Stawomir Niedzielak (spr.)

SSA Janusz Sulima

Protokolant Anna Tkaczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Suwalkach - Zbigniewa Walentego Wegorowskiego,
upowaznionego przez Prokuratora Apelacyjnego do udzialu w sprawie

po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2013 r.

sprawy M. B. i D. L. (1)

oskarzonych z art. 15883k.k.

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 23 maja 2013 r. sygn. akt IIT K 137/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzsza wymiar kary wobec oskarzonych: M. B. do 5 (pieciu) lat
pozbawienia wolnoéci, za$ D. L. (1) do 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata H. L. oraz adwokat A. L. kwoty po 738,- (siedemset trzydzieSci
osiem) zlotych, w tym po 138,- (sto trzydzieéci osiem) zlotych naleznego podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za
nieoplacona obrone z urzedu oskarzonych w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym oplaty za obie instancje.

UZASADNIENIE

M. B. i D. L. (1) byli oskarzeni o to, ze:

w dniu 18 sierpnia 2012roku w B. na klatce schodowej bloku polozonego w B. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu dokonali pobicia J. P. w ten sposob, ze kopali go oraz uderzali pieSciami po calym ciele, w wyniku
czego pokrzywdzony doznal obrazen w postaci ran thuczonych w okolicy czolowej prawej i lewej, rany thuczonej
nosa, podbiegniecia krwvawego powtok miekkich czaszki w okolicy czolowo- ciemieniowej prawej i potylicznej, otarcia



naskorka i podbiegniecia krwawego na konczynach gornych i dolnych, podbiegniecia krwawego na klatce piersiowej
po stronie lewej, uszkodzenia $ledziony i lewej nerki, ztamania zeber po lewej stronie z obecno$cia krwiaka lewej
jamy oplucnowej, krwiaka zaotrzewnowego w okolicy trzustki i w lozu nerki lewej, sthuczenia trzustki, niedokrwienia
narzadow wewnetrznych skutkujacych zgonem J. P., tj. o czyn z art. 158 § 3 kk.

Wyrokiem z dnia 23 maja 2013 r., sygn. akt ITI K 137/12 Sad Okregowy w Bialymstoku:

I. Oskarzonych M. B. i D. L. (1) uznal za winnych popelnienia zarzucanego im czynu i za to na mocy art. 158 § 3 kk
skazal ich na kary: M. B. 3 lat pozbawienia wolnos$ci, D. L. (1) 2 lat pozbawienia wolno$ci.

II. Na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu D. L. (1) okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 23 sierpnia 2012 roku do dnia 13 lutego 2013 roku przyjmujac jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci za rownowazny jednemu dniowi orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

ITI. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. L. i adw. A. L. kwoty po 1620 zl, wraz z naleznym od tych kwot
podatkiem VAT w wysokosci 23%, tytulem zwrotu kosztow obrony z urzedu udzielonej oskarzonym.

IV. Zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw sagdowych.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy obu oskarzonych oraz prokurator.

Obronca oskarzonego M. B. na podstawie art. 425 § 11 2 kpk w zw. z art. 444 kpk zaskarzyt wyrok w calo$ci.
Na mocy art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 kpk zarzucil wyrokowi:

1) obraze przepisOw postepowania a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., majaca wplyw na tresé orzeczenia,
polegajaca na dowolnej zamiast swobodnej ocenie dowodéw z obcigzajacych M. B. wyjaénienn oskarzonego D. L.
(1) i zeznan z postepowania przygotowawczego Swiadka P. W., podczas gdy zasady prawidlowego rozumowania
oraz wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego nakazuja przyjaé, iz D. L. (1) zlozyl zeznania obcigzajace
wspoloskarzonego w celu unikniecia odpowiedzialnoS$ci karnej, a Swiadek P. W. skladajac zeznania w postepowaniu
przygotowawczym pozostawal w tzw. ,ciggu alkoholowym” i nie byl w stanie prawidlowo, w sposob szczegolowy oraz
odzwierciedlajacy rzeczywisto$é formutowaé swoich spostrzezen,

2) obraze przepisOw postepowania a mianowicie art. 6 k.p.k. i art.7 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt. 2 i 5 k.p.k,,
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajaca na przyjeciu, iz wnioski dowodowe oskarzonego M. B. zmierzajace do
ustalenia udzialu w zdarzeniu $§wiadka P. W. i §wiadka P. A. oraz osob obecnych ze §wiadkiem P. A. w celu wyjaénienia
okoliczno$ci zdarzenia w sposob oczywisty zmierzaja do przedluzenia postepowania, a okolicznosci, ktore maja zostaé
wykazane nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia, podczas gdy powyzsze wnioski umozliwiaja wyjasnienie okolicznoS$ci
istotnych dla rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego M. B.,

3) obraze przepisow postepowania a mianowicie art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 171 § 1 k.p.k., majgca wplyw
na tre$¢ wyroku, polegajaca na przyjeciu, iz w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji $wiadkowie
probowali dopasowac swoje zeznania do wersji przedstawionych przez oskarzonych, podczas gdy oskarzony M. B.
nie podejmowal ani razu w toku postepowania zadnych dziatan w celu wplyniecia na zeznania $§wiadkéw, a wezwani
Swiadkowie nie wskazywali, ze krepuje ich obecno$¢ oskarzonego oraz nie wyrazali woli skorzystania z instytucji tzw.
»Swiadka anonimowego” z art. 184 k.p.k., bowiem brak bylto przestanek do jej zastosowania.

W konkluzji, na podstawie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 437 § 11 2 kpk, wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji.

Ponadto, wniost:



- na podstawie art. 452 § 2 k.p.k., o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z ponownego przestuchania Swiadka
P. A. w celu ustalenia os6b obecnych wspolnie ze Swiadkiem P. A. na miejscu zdarzenia i przestuchanie tych
0sO6b w charakterze $§wiadkdéw na okoliczno$¢ przebiegu zdarzenia, miejsca, w ktéorym znaleziono pokrzywdzonego
i relacji pokrzywdzonego ze zdarzenia, bowiem sa to dowody, ktoérych przeprowadzenie ma istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy,

- o zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za obie instancje z uwagi na jego trudna sytuacje
finansowa,

- 0 zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu wedlug norm przepisanych za druga
instancje, albowiem nie zostaly one oplacone przez oskarzonego w calosci ani w czesci.

Niezaleznie od powyzszego, obronca oskarzonego M. B., pismem z dnia 17 lipca 2013 r, wni6slt o dopuszczenie i
przeprowadzenie na rozprawie dowodu z przestuchania w charakterze swiadka A. K., zam. ul. (...),(...) na okolicznoéc
wygladu i danych osobowych dwbch innych oséb, ktore przebywaly w klatce schodowej bloku przy ul. (...) w B. i
wybiegaly z niej wieczorem w dniu 18 sierpnia 2012 r. oraz ustalenia okoliczno$ci przebiegu tego zdarzenia.

Obronca oskarzonego D. L. (1) na podstawie art. 444 kpk i art. 425 § 11 2 kpk zaskarzyta wyrok w caloéci.
Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 2, 3 i 4 kpk zarzucila wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tres¢, a polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu zabronionego, w sytuacji gdy zeznania bezposredniego
Swiadka zdarzenia w osobie P. W. zlozone na etapie postepowania przygotowawczego nie moga stanowic
wiarygodnego dowodu w sprawie:

« albowiem zawieraja w swej tresci rozbieznoéci zar6wno, co do okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia a takze
pOZniejszego zachowania oskarzonego w trakcie przebywania w mieszkaniu M. J.,

» albowiem pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami M. J., co do zachowan i stow wypowiadanych przez oskarzonego
D. L. (1) jak réwniez oskarzonego M. B. po powrocie do mieszkania ze sklepu,

« albowiem zostaly na etapie postepowania sadowego zmienione i §wiadek w sposob wiarygodny i racjonalny
przedstawil okolicznoéci z tym zwiazane,

« albowiem w trakcie przedmiotowego zdarzenia z uwagi na kilkudniowy ciag alkoholowy oraz spozywanie alkoholu
w dniu 18 sierpnia 2012 r. $wiadek mial ograniczone mozliwoSci postrzegania i odtwarzania faktow;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, ktory mial wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu zabronionego, w sytuacji gdy D. L. (1) nie przyznatl sie do
zarzuconego mu czynu wskazujac na fakt, ze w dniu zdarzenia pomagal zej$¢ J. P. po schodach na polpietro;

3. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
polegajaca na dokonaniu wadliwej ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego z pogwalceniem zasady
bezstronnosci w szczegbdlnoSci w zakresie:

» przypisania waloru wiarygodno$ci dowodowi z zeznan $wiadka P. W. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym,

« zdyskredytowania wyjasnien oskarzonego, ktory nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu,



« braku nalezytej oceny zeznan $wiadka M. J., ktére pozostaja w sprzecznosci z zeznaniami P. W. zlozonymi na
etapie postepowania przygotowawczego, w ktorych zanegowal on udzial oskarzonych w zarzucanym im czynie
zabronionym,

za$ z ostroznoéci procesowej zarzucila razaca niewspolmierno$é kary wyrazajaca sie wymierzeniem oskarzonemu kary
2 lat pozbawienia wolnoSci, w sytuacji gdy D. L. (1) dotychczas nie byt karany, pracowal zarobkowo, cieszyt sie dobra
opiniag w miejscu zamieszkania.

W konkluzji, na podstawie art. 427 § 1 kpk oraz art. 437 kpk, wniosta o:

» zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego D. L. (1) od popelnienia zarzuconego mu
czynu, a w przypadku nie podzielenia zarzutéw apelacji co do winy oskarzonego zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej
wykonania,

ewentualnie,
+ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator, na zasadzie art. 425 § 11 2 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o karze
na niekorzy$¢ obydwu oskarzonych.

Na podstawie art. 427 § 1i 2 kpk, art. 437 § 11 2 kpk oraz art. 438 pkt 4 kpk zarzucil wyrokowi razgca niewspotmiernosé
wymierzonych oskarzonym kar, poprzez skazanie M. B. na kare 3 lat pozbawienia wolnoéci, D. L. (1) na kare 2
lat pozbawienia wolnosci, podczas gdy caloksztalt okolicznosci przedmiotowej sprawy a zwlaszcza wysoki stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu, a takze wzgledy prewencji indywidualnej i ogblnej wskazuja na konieczno$é orzeczenia
wobec M. B. i D. L. (1) kar pozbawienia wolnoSci w wyzszym wymiarze.

W konkluzji wnioést o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i orzeczenie wobec oskarzonego M. B. kary 7 (siedmiu) lat
pozbawienia wolnoéci oraz wobec D. L. (1) kary 5 (pieciu) lat pozbawienia wolno$ci.

Oskarzony M. B., w pi$mie z dnia 28 czerwca 2013 r. (k.842 -849), zatytulowanym ,apelacja”, przedstawit dodatkowo
wlasna, szczegbdlowa ocene wyroku, podnoszac miedzy innymi, Ze nie zgadza sie wyrokiem, nie przyznaje sie do pobicia
ze skutkiem $miertelnym J. P. i wnosi o uniewinnienie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych nie zastluguja na uwzglednienie, jako oczywiscie bezzasadne. Natomiast apelacja
prokuratora jest — co do zasady — trafna.

Zaskarzony wyrok jawi sie w zakresie orzeczenia o winie w pelni prawidtowy i nie bylo podstaw do jego zmiany albo
uchylenia, w tym z urzedu w kontekscie argumentacji podniesionej przez oskarzonego M. B.. Wyrok wymagal jedynie
zreformowania w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze, w zakresie jej wymiaru.

Analiza zaskarzonego wyroku i jego uzasadnienia, przez pryzmat treéci $rodkéw odwolawczych wywiedzionych
przez obroncéw oskarzonych M. B. i D. L. (1), w kontekscie caloéci ujawnionego materialu dowodowego, nie daje
obiektywnych podstaw do uznania, aby kontrolowane orzeczenie dotkniete bylo, wskazana przez skarzacych, obraza
przepisoOw postepowania, a w konsekwencji podniesionymi przez nich bledami w ustaleniach faktycznych.

Sad Okregowy, wbrew sugestiom obrony, w zakresie istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoSci, generalnie
prawidlowo, w wyczerpujacy sposob, przeprowadzil postepowanie dowodowe, ktére dawato mu pelne podstawy do
podjecia kwestionowanego w apelacjach obroficow rozstrzygniecia.



Sad I instancji, orzekajac w przedmiocie procesu, dokonat wnikliwej i wszechstronnej analizy wszystkich istotnych
okoliczno$ci sprawy, zarowno korzystnych, jak i niekorzystnych dla oskarzonych i na jej podstawie wyprowadzil trafne
ustalenia faktyczne, ktére dawaly pelne podstawy do skazania oskarzonych za zarzucany im wystepek z art. 158 § 3 kk.
Nie moglo sie natomiast osta¢, w wypracowanym przez Sad Okregowy ksztalcie, orzeczenie o karze, gdyz zgodzi¢ sie
nalezy z prokuratorem, ze oskarzonym wymierzono kary razaco niewspolmiernie tagodne w rozumieniu art. 438 pkt 4
kpk, cho¢ nie mozna bylo w pelni podzieli¢ wnioskéw oskarzyciela publicznego, co do wysokoSci trafnej reakcji karne;j.

Wypada rdéwniez podnie$¢, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku jasno przedstawia rozumowanie, ktore
doprowadzilo Sad meriti do przypisania oskarzonym zarzucanego im czynu, w tym wskazuje przejrzyscie okolicznoSci,
ktore Sad I instancji uznal za udowodnione lub nieudowodnione oraz na jakich w tej mierze oparl sie dowodach
i dlaczego nie uznal dowodéw przeciwnych. Przedstawione rozumowanie jest — co do zasady — wolne od bledéw
logicznych oraz zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a zatem ma walor swobodnego w
rozumieniu art. 7 kpk.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok — wbrew twierdzeniom obrony — nie jest dowolny i znajduje pelna ochrone
prawa procesowego, a dokonanej przez Sad Okregowy ocenie i ustaleniom, nie sposob bylo skutecznie przeciwstawié
kreowania odmiennych, niz odtworzona przez Sad meriti, wersji zdarzenia, do czego ostatecznie zmierzali zaréwno
obroncy, jak i oskarzony M. B..

Odnoszac sie szczegdtowo do wywoddw srodkow odwolawcezych, na wstepie nalezy stwierdzié, ze nie sposéb podzieli¢
zarzutéw obrony kwestionujacych oddalenie przez Sad Okregowy wniosku o ponowne przestuchanie w charakterze
swiadka P. A., ktéry ponadto kolejny raz zostal podniesiony przez obronice M. B. w apelacji. Wszak P. A. zostal
szczegdlowo przestuchany na rozprawie w dniu 21 grudnia 2012 r., przy czym odpowiadal rowniez na pytania
obu obroncéw. Swiadek wskazal wéwezas, podobnie jak w postepowaniu przygotowawczym, kto mu towarzyszyt,
gdy spotkal, obok budynku przy ul. (...), pobitego, zakrwawionego, nieobutego pokrzywdzonego. Z jego zeznan
wynika jasno, ze koledzy i brat cioteczny, towarzyszyli mu wcze$niej, az do momentu, gdy przypadkowo spotkali
pokrzywdzonego a nastepnie, z uwagi na jego stan, wezwali pogotowie i Policje. Zeznania te koreluja z treScig nagrania
z rejestratora Pogotowia Ratunkowego.

Obroncy oskarzonych nie dazyli wowczas do pelnego ustalenia danych personalnych i miejsc zamieszkania
towarzyszacych $wiadkowi osbb, zadawalajac sie treScia zlozonych przez niego zeznan. Wniosek o ponowne
przeshuchanie P. A. zostal zlozony dopiero w lutym 2013 r. przez oskarzonego M. B., z jednoczesnym wnioskiem
o pobranie probek DNA od P. A. i osdb, ktoére towarzyszyly Swiadkowi, gdy spotkal pokrzywdzonego, jak rowniez
od P. W., celem por6éwnania z zabezpieczonymi §ladami biologicznymi, w ktérych stwierdzono mieszaning DNA
pokrzywdzonego i innych nieustalonych oséb. Obronca M. B. na rozprawie w dniu 13 marca 2013 r. popar} te wnioski.

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze Slady biologiczne, w ktérych zidentyfikowano mieszanine DNA pokrzywdzonego oraz
niezindentyfikowanej osoby wzglednie os6b albo jednego lub drugiego z oskarzonych i niezindentyfikowanej osoby
wzglednie osob, czy wreszcie niezidentyfikowany material biologiczny nie zostaly zabezpieczone na ciele lub odziezy
pokrzywdzonego, co czyniloby wniosek obrony racjonalnym, lecz na korytarzu budynku przy drzwiach mieszkania M.
J. oraz na odziezy i obuwiu oskarzonych, co powodowalo, ze wnioskowany dowod by}, z istoty rzeczy, nieprzydatny do
stwierdzenia tezowanych przez obrone okolicznoéci. Stusznie zatem Sad Okregowy wyzej opisane wnioski, jak rowniez
wniosek o ponowne przestluchanie P. A. oddalil, z tym tylko, ze w podstawie ich oddalenia, obok przestanek przez
siebie wskazanych, powinien sie rowniez odwola¢ do przepisu w art. 170 § 1 pkt 3 kpk.

W okolicznoSciach tych, podniesiony przez obronce oskarzonego M. B., zarzut obrazy przepisow art. 6 kpk i 7 kpk w
zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 kpk jest zwyczajnie dowolny.

W opisanym stanie rzeczy, nie zachodzily tez podstawy do podzielenia tozsamych wnioskéw zawartych apelacji
obroncy M. B. i w piémie procesowym tego oskarzonego zatytulowanym ,apelacja”. Z tych samych przyczyn Sad
Apelacyjny nie uwzglednil rowniez wniosku o przeshuchanie w charakterze Sswiadka A. K., o co wnio6st obronca M. B.



juz po zlozeniu apelacji, gdyz u jego podstaw lezalo to samo zalozenie dowodowe, co w wypadku wyzej omdéwionych
wnioskow.

Przechodzac do zarzutéw obrazy przepisow art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz art. 410 kpk, ktére zdaniem obrony mialy
prowadzi¢ do blednego ustalenia o sprawstwie oskarzonych, stwierdzi¢ trzeba, ze tre$¢ apelacji obydwu obroncéw,
jak réwniez pisma procesowego oskarzonego M. B., wskazuje, iz chcieli oni przede wszystkim zdyskwalifikowa¢ ocene
zeznan $wiadka P. W., jako jednej z zasadniczych podstaw dowodowych zaskarzonego wyroku.

Wywodow skarzacych w przedmiotowym zakresie nie sposob bylo jednak podzielic.

Sad Okregowy ocenial calo$¢ zeznan P. W. w sposob wszechstronny i wnikliwy, zaréwno w odniesieniu do calo$ci
istotnych okolicznoS$ci sprawy, jak i pod wzgledem ich wewnetrznej spojnoéci. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku
dowodzi, iz Sad Okregowy w sposéb swobodny w rozumieniu art. 7 kpk, wykazal, iz P. W. w postepowaniu
przygotowawczym nie pomowit oskarzonych o zmys$lone przez siebie lub zasugerowane mu przez funkcjonariuszy
Policji zachowanie, lecz odtworzyl spostrzezenia, ktére poczynil na miejscu zdarzenia a zatem zrelacjonowal przebieg
rzeczywistych zdarzen. Swiadczy o tym dobitnie analiza zeznan §wiadka — ich toku, szczegdlowosci, stylu, stownictwa,
osadzenia w zasadniczo spdjnej narracji, ktora koreluje ponadto z okolicznoSciami wyplywajacymi z innych dowodow,
w szczegblnodci zas$ Sladéw daktyloskopijnych i biologicznych zabezpieczonych na klatce schodowej budynku, w
ktorym doszlo do zdarzenia, §ladow biologicznych na obuwiu oskarzonego D. L. (1), czesci zeznan M. J. oraz czeSci
wyjaénien D. L. (1).

Trzeba bowiem przypomnieé, co obrona skrupulatnie przemilcza, ze na klatce schodowej — $cianie przedniej pdlpietra
pomiedzy czwartym a piatym pietrem (131 cm od podlogi i 71 cm od Sciany lewej) ujawniono §lady linii papilarnych
M. B.. Jednocze$nie za$ 95 centymetréw od drzwi wejSciowych do mieszkania nr (...) ujawniono §lady biologiczne
zawierajace DNA tego oskarzonego. Zarazem w toku ogledzin zewnetrznych ciala M. B. ujawniono otarcia pokryte
strupami na dloniowej okolicy przedramienia lewego, podbiegniecia krwawe na lydce lewej, z6to — sine zabarwienie
skory ponizej kolana lewego, zoltawe zabarwienie przedniej powierzchni podudzia prawego, ze strupkiem. Nalezy
réwniez pamietaé, ze do klatki schodowej, na ktorej doszlo do pobicia byt dostep nie tylko z parteru budynku, ale
rowniez z korytarza pietra pierwszego i szostego, o czym zeznawali miedzy innymi M. J. i M. M., ktéra zajmuje
sie sprzataniem budynku. Ponadto M. M. w dniu 20 sierpnia 2010 r. znalazla na polpietrze czwartego i piatego
pietra jeden but meski oraz ujawnila duzo krwi na Scianach w narozniku lewej i przedniej, ktéra zmyla, na poziomie
czwartego pietra znalazla za$ drugi but. Odglosy rozmowy mezczyzn, odglos podobny do dZwieku upadajgcej blachy,
dochodzace z klatki schodowej, a nastepnie kilkukrotne odglosy kursujacej windy sltyszala w dniu 18 sierpnia 2012
r., w godz. 22.00 — 22.30 mieszkanka 7 pietra B. M.. D. L. (1), kwestionowal wprawdzie sw6j udzial w pobiciu
pokrzywdzonego, niemniej jednak wyjasnil w postepowaniu przygotowawczym, ze w dniu 18 sierpnia okolo godz.
22.00 wyszed! z mieszkania M. J. po piwo, a kiedy wrdcil, M. J. powiedzial mu, ze by} u niego M. B., jednak wyszedl,
aby zrobi¢ jakie$ porzadki na klatce. Poszedl wiec na klatke i widzial stojacych na poziomie czwartego pietra M. B. i
J. P., ktéry mial obrazenia ciala, zas§ M. B. na pytanie co sie stalo odpowiedzial wulgarnie, bo zalatwiaja tam potrzeby
fizjologiczne. M. J. zeznal natomiast kategorycznie, ze po piwo krytycznego wieczora obydwaj oskarzeni wyszli razem
irazem wrocili, co koreluje z zeznaniami P. W.. Na butachD. L. (1) stwierdzono za$ §lady krwi pokrzywdzonego i to w
takich miejscach i tego rodzaju, ze w Swietle jasnej pelnej i niesprzecznej opinii bieglego lekarza medycyny sadowej,
nie mogly one zostaé¢ naniesione w okolicznoéciach wskazywanych przez D. L. (1). Twierdzeniom D. L. (1), co do
okolicznoS$ci powstania tych Sladéw przecza tez zeznania A. L. oraz S. A., kt6érzy byli naocznymi $§wiadkami tego jak
J. P. wdniu 16.08.2012 r. przewrdcit sie i rozbil nos pod sklepem (...). Znamienna jest rowniez tre$¢ korespondencji
ujawnionej w telefonie komérkowym D. L. (1) dotyczgca $mierci pokrzywdzonego.

Tre$c¢ wyzej omoéwionych dowodéw wyklucza zatem wersje zdarzenia przedstawiane przez obydwu oskarzonych, a
koreluje z zeznaniami P. W., z postepowania przygotowawczego.

Podkresli¢ przy tym trzeba, ze przed Sagdem Okregowym, P. W. zaprzeczyl jedynie, aby widzial oskarzonych, kiedy bili
pokrzywdzonego oraz, ze oskarzeni nakazali mu w wulgarny sposob zachowanie tego, co widzial w tajemnicy i polecili



opuszczenie miejsca zdarzenia. Nie kwestionowal natomiast tego, ze widzial oskarzonych wraz z pokrzywdzonym na
klatce schodowej oraz podnidsl, ze po$mial sie wraz z nimi, ze zlali pokrzywdzonego. Inne rozbiezno$ci w zeznaniach
$wiadka dotyczyly okoliczno$ci drugorzednych i wobec tego byly nierelewantne z punktu widzenia ostatecznej oceny
tego dowodu. Wbrew tezom obrony nie dawaly zadnych podstaw do zdyskwalifikowania wiarygodno$ci Swiadka (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.10.2009 r., IT KK 155/09, OSNwSK 2009/1/2252).

Brak jest tez podstaw do zakwestionowania trafno$ci pisemnej opinii biegltego psychologa dotyczacej zdolnosci
Swiadka P. W. do postrzegania i odtwarzania spostrzezen. Wprawdzie dowod z przedmiotowej opinii nie mieécil sie
w ramach zakre$lonych w art. 192 § 2 lub 4 kpk, niemniej jednak nie naruszal obowigzujacych zakazéw dowodowych
i wobec braku na gruncie polskiej procedury karnej formalnej teorii dowodéw byt w pelni dopuszczalny i podlegat
swobodnej ocenie sadu, jak wszystkie pozostale. Sad Okregowy zasadnie ocenil przedmiotowa opinie jako jasna, pelng
i niesprzeczna. W powigzaniu z innymi dowodami, w tym zeznaniami §wiadka R. B., treScia protokotow zatrzymania
i przestuchania P. W., nie pozostawia ona watpliwos$ci, ze tezy obrony dotyczace stanu psychofizycznego swiadka w
chwili sktadania obcigzajacych oskarzonych zeznan, a tym samym ich wartosci, sa jednoznacznie dowolne.

Nie mozna zarazem podzieli¢ zarzutu obroncy M. B., ze Sad Okregowy obrazil przepisy postepowania art. 4 kpk i
7 kpk w zw. z art. 171 § 1 kpk, przyjmujac, ze Swiadkowie na rozprawie probowali dopasowywac swoje zeznania do
wersji oskarzonych, w sytuacji, gdy M. B. nie wplywal na ich wypowiedzi, a §wiadkowie nie wskazywali na wystapienie
przestanek z art. 184 kpk, czy tez 390 § 2 kpk. Z jednej bowiem strony, sugestie skarzacego co do sposobu naruszenia
przepisu art. 171 § 1 kpk maja sie nijak do treéci zakodowanej w tym przepisie normy, ktéra skierowana jest do
organow postepowania, w konteks$cie ich wlasnych dzialan, nie za$ poczynan innych podmiotow, w tym oskarzonych.
Z drugiej za$, calkowicie bledne jest dorozumiane zalozenie obrony, iz jesli w procesie nie skorzystano z instytucji
wymienionych w przepisach art. 184 kpk albo 392 § 2 kpk, to Swiadkowie nie mogli dostosowywac swych zeznan do
wersji przedstawianej przez oskarzonych, kierowani niechecig do méwienia wprost niekorzystnej dla nich prawdy, w
tym powodowani zwyklym strachem.

Bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy jest tez fakt, ze oskarzony M. B. zmienil w 2010 r. nazwisko, gdyz nie ulega
watpliwosci, Ze byl znany osobisScie tak P. W, jak i D. L. (1).

Reasumujac, w $wietle calo$ci opisanych okolicznos$ci, nie moze by¢ zadnych watpliwoéci, ze zgodna z rzeczywistym
przebiegiem wypadkéw jest wylacznie przyjeta przez Sad Okregowy wersja zdarzenia, a przeprowadzone dowody nie
daja zadnych podstaw do podzielenia sugestii obrony, gdyz wykluczaja mozliwo$¢, aby J. P. zostal pobity w innych niz
ustalone przez Sad meriti okoliczno$ciach.

Majac na wzgledzie calo$¢ powyzszych wywodow stwierdzi¢ — raz jeszcze — nalezy, ze zaskarzony wyrok — wbrew
twierdzeniom obroncéw oskarzonych — nie jest dowolny i nie narusza zadnego z przywolywanych przez nich oraz
oskarzonego M. B. przepiséw prawa procesowego i wobec tego znajduje sie pod pelng jego ochrong, a dokonana przez
Sad Okregowy ocena i ustalenia faktyczne w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy, a tym samym i zapadle w
sprawie orzeczenie w zakresie winy oskarzonych nie zostalo podwazone, gdyz wywody apelacji, jak tez twierdzenia
oskarzonego, jako bezzasadne sprowadzaja sie — de facto — do nieskutecznej polemiki z ustaleniami Sagdu Okregowego.

Nalezy w koncu przypomnieé, ze Sad Apelacyjny jest uprawniony do badania sprawy jedynie w granicach $rodka
odwolawczego, a w zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa to przewiduje (art. 433 § 1 kpk). Wyzej wskazane pismo
oskarzonego M. B. zatytulowane apelacja moglo mie¢ zatem tylko takie znaczenie, ze Sad Apelacyjny badal, czy nie
zachodzila razaca niesprawiedliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia w rozumieniu art. 440 kpk, ale sprawdzalby to i bez
rzeczonego pisma, gdyz byl do tego zobligowany z urzedu.

Sad Apelacyjny podzielil rowniez w pelni stanowisko Sadu I instancji w kwestii kwalifikacji prawnej przypisanego
oskarzonemu czynu.

Przechodzac do oceny orzeczenia o karze stwierdzi¢ nalezy, iz jest ono dotkniete, cho¢ nie az tak, jak mogloby
to wynikaé¢ z wnioskéw zawartych w apelacji prokuratora, wzgledna przestanka odwolawczg okreSlong w art. 438



pkt 4 kpk. Sad Okregowy, ksztaltujac orzeczenie o karze, odwolal sie wprawdzie do wszystkich zasad i dyrektyw
wymiaru kary oraz szczegblowo i trafnie przywolal okoliczno$ci majace, w $wietle przepisu art. 53 § 2 kk, wplyw
na ten wymiar. W szczegélnoSci za$ zasadnie ocenil stopien zawinienia oskarzonych, jak tez spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego im czynu, uznajac je wysokie. W sposdb uprawniony uznal rowniez, ze oskarzeni sa w wysokim stopniu
zdeprawowani. Niemniej jednak oceny te nie przelozyly sie we wlasciwy sposéb na wysoko$¢ orzeczonych wobec
oskarzonych kar pozbawienia wolno$ci, w tym w kontekécie ustawowego zagrozenia za kwalifikowany wystepek
stypizowany w przepisie okreSlonym w art. 158 § 3 kk, ktérego granice zostaly wszak okreslone od 1 roku do 10 lat
pozbawienia wolno$ci.

Nalezy jedynie ponownie sobie u§wiadomié, ze oskarzeni w przerwie libacji alkoholowej, bez powodu, w bardzo
brutalny sposéb pobili starego, dotknietego fizyczng i spoleczng degradacja czlowieka, ktory de facto nie byl sie w
stanie przed nimi broni¢, i w nastepstwie ich dzialania zmart.

W tym stanie rzeczy orzeczone wobec M. B. kara 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz D. L. (1) kara 2 lat pozbawienia
wolnoSci bezsprzecznie nie odpowiadaly ani wysokiemu nasileniu zlej woli oskarzonych, ani wysokiej zawartoSci
kryminalnej przypisanego im czynu. Nie mogly tez spelié¢ w stosunku do oskarzonych celu zapobiegawczego i
wychowawczego, jak rownie potrzeb w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoleczenistwa. W szczegdlnoSci
za$ nie dawaly ani w wymiarze indywidualnym, ani tez generalnym, dostatecznie wyraznego sygnalu, ze dla braku
poszanowania podstawowych regul spolecznych i prawnych, w tym braku szacunku dla zycia i zdrowia ludzkiego w
demokratycznym panstwie prawnym nie moze by¢ miejsca.

Dlatego tez Sad Apelacyjny podwyzszyl o 2 lata wymiar kary kazdemu z oskarzonych — M. B. do 5 lat pozbawienia
wolnoSci, za$ D. L. (1) do 4 lat pozbawienia wolnosci. Tak uksztaltowane kary nie przekraczaja swoja dolegliwoScia
stopnia zawinienia oskarzonych, sg adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonych i wlaéciwe z
punktu widzenia zakladanych celow kary.

Natomiast kary w wysoko$ci wnioskowanej przez oskarzyciela publicznego nie spelialyby tych wymogoéw, gdyz — w
Swietle przedstawionych wyzej okoliczno$ci — mialyby jednoznacznie przymiot razaco surowych.

Zarazem, w Swietle powyzszego, nie sposoéb bylo podzieli¢ podniesionego przez obronce oskarzonego D. L. (1)
zarzutu razacej surowosci orzeczonej wobec tego oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci, jako wymierzonej bez
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia jej wykonania.

Sad Apelacyjny, w opisanym stanie rzeczy, nie mial zadnych podstaw podzielenia zarzutéw wywiedzionych apelacji, z
wyjatkiem apelacji prokuratora i poza zmiang orzeczenia o karze, w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat
W mocy.

O wynagrodzeniu obroncéow z urzedu orzeczono na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.).

Sytuacja materialna oskarzonych uzasadniala zwolnienie ich w trybie art. 624 § 1 k.p.k. od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym oplaty za obie instancje.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.

(...)/ars



