Sygn. akt IT AKa 261/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku w II Wydziale Karnym w skladzie

Przewodniczaca SSA Alina Kaminska (spr.)

Sedziowie SSA Brandeta Hryniewicka
SSA Andrzej Ulitko

Protokolant Agnieszka Rezanow-Stocker

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Bialymstoku — Przemyslawa Sabata

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2013 .

sprawy P. T. s. J.

oskarzonego z art. 59 ust.2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, art. 62 ust.1 tejze ustawy
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Lomzy

z dnia 30 pazdziernika 2012r. sygn. akt II K 277/12

I. Zmienia wyrok w zaskarzonej cze$ci w ten sposob, ze z kwalifikacji prawnej i podstawy skazania oskarzonego za
czyn z pkt. I eliminuje art. 12 kk.

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

ITI. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwote 738 zl, w tym 138 zl podatku VAT, tytulem kosztéw obrony
z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym.

IV. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 z} tytulem oplaty za II instancje i obcigza go
pozostalymi kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

1. P. T. zostal oskarzony o to, ze:

I. w blizej nieustalonych dniach, w okresie od listopada 2011r. do 23 maja 2012r. w L., woj. (...), wbrew przepisom
ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, dzialajagc w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, wielokrotnie udzielil
maloletniej A. K. substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w tacznej iloéci nie mniejszej niz 60 gramow za



laczna kwote nie mniejsza niz 2400 zl, przy czym czynu powyzszego dopuscil sie w okresie pieciu lat po odbyciu co
najmniej sze$ciu miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,

tj. 0 czyn z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 6481 kk

II. wdniu 03 marca 2012r. w L. na ul. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal Srodki odurzajace w postaci marihuany
w iloéci 0,78 grama netto oraz substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w ilo$ci 9,45 grama netto

tj. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

2. A. P. zostala oskarzona o to, ze w blizej nieustalonych dniach, w okresie od polowy pazdziernika 2011r. do 23
maja 2012r. w N., woj. (...), wbrew przepisom ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, co najmniej dwudziestokrotnie
udzielila maloletnim D. R. i A. K. substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w lacznej iloSci nie mniejszej niz
25 gramow,

tj. o czyn z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

Sad Okregowy w Lomzy wyrokiem z dnia 30.10.2012r. uznat oskarzonego P. T. za winnego popelnienia przestepstwa
zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia, przyjmujac kwalifikacje prawna z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kkiw zw. z art. 6481 kk, skazal go z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 6481 kk i z mocy art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl oskarzonemu kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzonego P. T. uznal za winnego popelnienia przestepstwa zarzucanego mu w pkt IT aktu oskarzenia, skazal go z art.
62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i z mocy art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzong A. P. uznal za winng popelnienia przestepstwa zarzucanego jej w pkt III aktu oskarzenia, przyjmujac
kwalifikacje prawna z art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk, skazal
ja z art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i z mocy

art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyt oskarzonej kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoci.

Z mocy art. 85 kk i art. 8681 kk orzekl wobec oskarzonego P. T. kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Z mocy art. 6981 i 2 kk, art. 7081 pkt 1 kk, art. 7381 kk oskarzonej A. P. wykonanie kary pozbawienia wolnoéci
warunkowo zawiesil na okres proby 3 lat i oddal ja w tym okresie pod dozér kuratora sagdowego.

Z mocy art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od 03.03.2012r. do 05.03.2012r. i od 20.06.2012r. do 30.10.2012r.

Z mocy art. 4581 kk w zw. z art. 39 pkt 4 kk orzekl od P. T. przepadek korzysci majatkowej uzyskanej z popelnienia
przypisanego w pkt I wyroku przestepstwa w kwocie 2400,00 zl.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. K. kwote 1107,00 zl, w ty, VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego z urzedu.

Zasadzil od oskarzonych koszty sadowe w czeSciach ich dotyczacych tytulem zwrotu Skarbowi Panstwa wylozonych
wydatkéw od chwili wszczecia postepowania, w tym oplaty: od P. T. w kwocie 400,00 zl, a od A. P. w kwocie 300,00 zt.

Apelacje od powyzszego orzeczenia ztozyl obronca oskarzonego P. T., zaskarzajac go w caloSci w zakresie czynu
przypisanego w pkt I oraz w czeSci dotyczacej kary za czyn przypisany w pkt II wyroku.



Na zasadzie art. 42782 kpk oraz art. 438 pkt 2, 3 i 4 kpk w zaskarzonej czesci zarzucil wyrokowi obraze przepisow
postepowania, j. art. 4, 5, 7 i 410 kpk poprzez przyjecie, bez analizy calego materialu dowodowego i wbrew zasadom
zawartym w tych przepisach, iz P. T. dopusScit sie czynu z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 6481 kk, w sytuacji, gdy oskarzony kwestionowal, Ze substancja, ktéra
udzielal maloletniej A. K. byta substancja zakazana przez ustawe o przeciwdzialaniu narkomanii, a na rozprawie
zlozono postanowienie o umorzeniu wzgledem tego sprawcy postepowania w sprawie 3 Ds. 1871/12, w ktérym badanie
laboratoryjne wykazalo, ze substancja, ktora wedlug narkotestera byla amfetamina, w rzeczywistoéci nia nie byla.
Postanowienie to, pomimo Ze znajduje si¢ w aktach sprawy, nie zostalo uwzglednione w wymienionych na k. 2
uzasadnienia dowodach branych pod uwage przez Sad.

Odnosnie czynu przypisanego w pkt II wyroku, zdaniem apelujacego zapad} zbyt surowy wyrok, gdyz za czyn ten
powinna zostac¢ orzeczona kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego P. T. od zarzutu popelnienia
czynu z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk i w zw. z art. 6481
kk oraz zmiane wyroku w

pkt II poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary ewentualnie uchylenie calego wyroku i przekazanie
sporawy do ponownego rozpoznania przez sad I instancji.

Na rozprawie apelacyjnej obronca zakwestionowal dodatkowo prawidlowo$c¢ zakwalifikowania dzialania oskarzonego
jako udzielania, o ktérym mowa w art. 59 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii wskazujac, ze A. K. nie byla
ostatecznym konsumentem otrzymywanej od oskarzonego substancji, ktéra kupowala dla A. P. i za jej pieniadze.

Ponadto apelujacy wniost o rozwazenie, czy czyn ten, o ile w ogble, popelniony zostal przez oskarzonego w warunkach
recydywy, o ktérej mowa w art. 6481 kk.

Prokurator, ktéry wyroku nie zaskarzyl, na rozprawie przed Sadem Apelacyjnym poddal pod rozwage potrzebe zmiany
orzeczenia w pkt I, w zakresie wyeliminowania z kwalifikacji prawnej i podstawy skazania art. 12 kk.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego nie mogla wywrze¢ zamierzonego przez jej autora skutku. Kontrola odwolawcza nie
wykazala bowiem, aby postepowanie jurysdykcyjne w niniejszej sprawie bylo obarczone takimi uchybieniami, ktére
moglyby mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia skutkujac wyprowadzenie tezy o bledno$ci wyroku w zakresie
czynu spenalizowanego treScig art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii. Bezzasadny
jest rowniez zarzut razacej niewspolmiernosci kary orzeczonej wobec oskarzonego za czyn przypisany w pkt IT wyroku.
Rozstrzygniecie podlegalo natomiast korekcie z innej, niz wskazano w $rodku odwolawczym przyczyny, o czym bedzie
mowa ponize;j.

W pierwszej kolejnosSci wskazac jednakze nalezy na bezzasadno$¢ zarzutu obrazy art. 5 kpk. Aczkolwiek autor skargi w
jej petitum powolal sie wprost na tresé tej normy to jednak nie wskazat wyraznie, ktora zasade sformulowana w art. 5
kpk uwaza za naruszong. Natomiast rozwiniecie zarzutu w czeSci motywacyjnej apelacji daje podstawe do przyjecia, ze
jego intencja bylo zakwestionowanie orzeczenia przez pryzmat przepisu odwolujacego sie do zasady ,,in dubio proreo”.

W tym miejscu godzi sie przypomnieé, iz obraza art. 5 § 2 kpk ma miejsce wowczas, gdy w danym zakresie istnieja
watpliwoséci, ktére nie daja sie usunaé, mimo wykorzystania wszelkich dostepnych zrédel i sSrodkéw dowodowych.
O naruszeniu tego przepisu mozna zatem moéwi¢ dopiero wowczas, gdy mimo przeprowadzenia postepowania
dowodowego zgodnie z regulami, o ktérych mowa w art. 7 kpk, watpliwoSci te nie zostaly usuniete i rozstrzygnieto
je na niekorzy$¢ oskarzonego. Zasada ta nie ma zastosowania, jezeli watpliwoSci zglasza tylko strona, a nie mial ich
sad orzekajacy, ktéry dokonal stanowczych ustalen faktycznych, zgodnych z zasadami prawidlowego rozumowania
oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Tymczasem autor apelacji nie dowiodl, aby w niniejszej sprawie
Sad I instancji mial watpliwoéci, ktore rozstrzygnalby wbrew tej zasadzie, ze analiza zaoferowanych motywoéw



rozstrzygniecia w pelni to potwierdza, dajac asumpt do uznania ustalen w zakresie sprawstwa za stanowcze i
jednoznaczne.

Sad Apelacyjny nie dostrzegl réwniez przekroczenia przez sad meriti uprawnien wynikajacych z art. 7 kpk. Sad ten
poddajac analizie caloksztalt zebranego w sprawie materiatu dowodowego respektowal, zgodnie z unormowaniem
powyzszego przepisu, wskazania wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego oraz zasady prawidlowego rozumowania, majac na
uwadze wszystkie dowody, a nie tylko te, do ktérych odwoluje sie obrona. Kazda inna ich ocena, anizeli przedstawiona
przez tenze Sad, bylaby razgco sprzeczna z norma wyzej powolanego przepisu.

Zasadny cze$ciowo okazal sie jedynie podniesiony w apelacji zarzut obrazy

art. 410 kpk. Zgodzi¢ sie bowiem nalezy z jej autorem, ze w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku brak jest
odniesienia sie do dowodu znajdujacego sie na k. 376, czyli do postanowienia Prokuratora Prokuratury Rejonowej w
Lomzy z dnia 30.08.2012r. 0 cze$ciowym umorzeniu prowadzonego przeciwko P. T. §ledztwa w sprawie

3 Ds. 197/12. Pozostaje to w opozycji do obowiazku kompletnej oceny dowodéw i wymogu zaprezentowania
stanowiska w tym zakresie w uzasadnieniu wyroku. Wszakze, aby tego rodzaju uchybienie moglo prowadzi¢ do
zakwestionowania prawidlowosci orzeczenia skarzacy musi wykazaé, ze moglo ono mie¢ wplyw na jego tre$c. Tym
samym konieczne byloby wykazanie, ze brak rozwazenia przez Sad I instancji tego dowodu prowadzi do konieczno$ci
zanegowania calego procesu decyzyjnego sadu w zakresie oceny pozostalych dowodow, a w szczegblnosci tych, ktore
stanowily podstawe przekonania o zawinieniu oskarzonego.

W przedmiotowej sprawie — w ocenie Sgdu Apelacyjnego - stwierdzone uchybienie nie przelozylo sie na prawidlowosé
ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie i nie mialo wplywu na orzeczenie o winie P. T.. W zadnym
wiec razie stwierdzenie tego zaniedbania nie moglo prowadzié, zgodnie z wnioskiem obroncy, do uniewinnienia
oskarzonego od popelnienia przestepstwa udzielenia substancji psychotropowej w postaci amfetaminy maloletniej A.
K..

Nalezy podkreslié¢, ze uzasadnienie wyroku jest dokumentem wtérnym w stosunku do jego sentencji, sporzadzanym
juz po jej ogloszeniu, dlatego w istocie nie moze ono mie¢ decydujacego wplywu na tre$¢ rozstrzygnie¢, o ktérych
mowa w art.413 § 11 2 kpk. Stluzy ono skontrolowaniu prawidlowosci rozumowania Sadu I instancji i nawet jesli
znajduja sie tam okreslone bledy czy luki to nie oznacza jeszcze, ze sam wyrok jest wadliwy i musi ulec uchyleniu.
Natomiast sad odwolawczy dokonuje kontroli instancyjnej wyroku nie tylko na podstawie samego jego uzasadnienia,
ale robwniez w oparciu o analize materialu aktowego i dowodow tam zebranych. Wskazywany przez apelujacego dowod
Sad Okregowy ujawnil i zaliczyl w poczet materialu dowodowego (k.383).

Zdaniem obroncy fakt, ze w innym postepowaniu zarzut posiadania przez P. T. amfetaminy nie zostal potwierdzony,
rodzi uzasadnione watpliwoéci co do charakteru substancji sprzedawanej przez oskarzonego A. K., ktérych to
watpliwosci z uwagi na brak mozliwoSci przebadania tego Srodka nie da sie usung¢, a zatem powinny by¢ one
rozstrzygniete na korzy$c¢ oskarzonego, ktérego nalezato uniewinni¢ od zarzutu popelnienia przestepstwa z art. 59 ust.
2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii.

Tego rodzaju rozumowanie, na tle caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, przy
uwzglednieniu wskazan logiki i do§wiadczenia zyciowego nie wytrzymuje krytyki i nie sposéb uznacé je za prawdziwe.
I to z kilku powodow.

Rzeczywiscie substancja, ktora P. T. sprzedawal A. K. zostala zuzyta, zatem nie byto mozliwosci jej przebadania. Nie
oznacza to jednak brak mozliwoSci poczynienia w tym zakresie wiarygodnych i jednoznacznych ustalen, w oparciu o
inne dostepne dowody.

Przede wszystkim umorzenie postepowania dotyczylo zupelnie innego czynu niz objety aktem oskarzenia i innego
postepowania. Fakt, ze wersja przedstawiona przez oskarzonego byla prawdziwa w innym postepowaniu, nie ma
bezposredniego przelozenia na ocene dowodéw dokonywana w przedmiotowej sprawie i nie oznacza, ze wylacznie
te wyjasnienia oraz korespondujacy z nimi dowdéd w postaci postanowienia o czeSciowym umorzeniu $ledztwa w



sprawie 3 Ds. 197/12 sa miarodajne i wlaénie one powinny stanowi¢ podstawe czynionych ustalen faktycznych.
Takie rozumowanie jest wysoce uproszczone. Ewentualnie mogloby byé¢ one przekonujace, gdyby oskarzony nie
mial nigdy wczeéniej kontaktu z narkotykami. Tymczasem jest on osobg uzalezniona od Srodkéw odurzajacych i
karang za czyny z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Ponadto, chociaz w dniu 17.05.2012r., a wiec w okresie
objetym zarzutem substancja znaleziona u P. T. nie byla - jak sie okazalo po szczegélowych badaniach - amfetaming,
to w dniu 03.03.2012r., a zatem takze w okresie objetym zarzutem, posiadal on amfetamine i marihuane, co jest
udowodnione bez zadnych watpliwosci - oskarzony zostal zatrzymany na ,goracym uczynku” i przyznatl sie do tego
czynu a przeprowadzone badania laboratoryjne jednoznacznie ten fakt potwierdzily.

P. T. przyznal sie tez poczatkowo do sprzedazy narkotykow A. K. i zlozyt wyjasnienia zgodne z pozostalym materialem
dowodowym. Wskazywal wprawdzie, ze sprzedawal narkotyki ré6znym osobom i czasem oszukiwal nabywcow
sprzedajac mieszanke sody oczyszczonej i proszku do pieczenia, ale nie kwestionowal, ze A. K. kupowala od niego
amfetamine. Dopiero na rozprawie, przed sadem oskarzony zmienil swoje wyja$nienia i twierdzil, ze substancja, ktora
sprzedawal A. K. nie byta amfetaming, a mieszanka kreatyny i tauryny.

Sad Okregowy dokonal trafnej oceny wyjasnien P. T., skladanych na kolejnych etapach postepowania, a w
uzasadnieniu wyroku logicznie i przekonujaco wykazal, ktore z nich oraz i w jakim zakresie i dlaczego zastuguja na
wiare, a ktorym z nich i z jakich przyczyn, przymiotu takiego nada¢ nie mozna. Nie ma potrzeby, by w tym miejscu
ponownie przywolywac wszystkie te argumenty zwlaszcza, ze postepowanie odwolawcze, w tym ocena dowodéw,
nie jest dokonywana samodzielnie, w oderwaniu od wyroku Sadu I instancji, ale wlaénie poprzez zawarte w nim
ustalenia i oceny. Podkresli¢ jedynie nalezy, ze zmiana wyja$nien i nieprzyznanie sie do winy jest prawem oskarzonego
zagwarantowanym obowigzujacymi przepisami i tylko z tego tytulu nie mozna wyprowadza¢ daleko idacego wniosku
0 jego niewinnoSci. Wyjaénienia te, jak kazdy inny dowo6d podlegaja kompleksowej ocenie sadu, ktory konfrontujac
je z pozostalymi dowodami wladny jest wyprowadzi¢ wlasciwe wnioski z zakresie mozliwosci przyjecia sprawstwa
oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego mu czynu.

Ponadto o warto$ci dowodowej kazdego dowodu pochodzacego z osobowego zrodla dowodowego, czyli zeznan
swiadka i wyja$nien oskarzonego nie decyduje, w jakim stadium postepowania zostaly one ztozone, lecz ich treéc
w konfrontacji z innymi dowodami.(por. m.in. wyroki Sagdu Najwyzszego z: 20.V.78r., VKR 78/78, OSNKW 1978
z.12, poz.147, z 18.X11.1975r., Rw 679/75. Gazeta Prawna 1976r. nr 7, z 14.11.1980, IKR 10/80 OSPiKA 1981, z.1,
poz.10, z 20.X.1984r., IIIKR 172/84, OSNPG 1985 z.3, poz.37, z 6.X.1987r. IVKR 263/87 OSNKW 1988, z.3-4,
poz.28). Nie ulega wiec watpliwosci, ze sad orzekajacy moégl da¢ wiare wyjasnieniom zlozonym w postepowaniu
przygotowawczym, a odmowié tego waloru wyjasnieniom zlozonym przed sagdem. Tego rodzaju ocena miesSci sie w
ramach swobodnej oceny dowod6w i pozostaje pod ochrong prawa procesowego, jeli wynika z ujawnionego w toku
rozprawy caloksztaltu dowodbw oraz jest efektem rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na
korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego (por. tez wyrok SN z 16.XI1.1974r., Rw 618/74, OSNKW z 1975r., z.3-4,

POz.47).

Doda¢ jedynie nalezy, ze nie bez znaczenia pozostaje tu zbiezno$é dat. Oskarzony zmienil swoja wersje dopiero po
wydaniu postanowienia o cze$ciowym umorzeniu $§ledztwa w sprawie 3 Ds. 197/12, co wskazuje, ze po korzystnym dla
niego rozstrzygnieciu w tej sprawie przyjal taka linie obrony, liczac na podobnie korzystne rozstrzygniecie w niniejszej
sprawie.

Nie sposo6b tez uznac za prawdziwe twierdzen P. T., ze podczas przestuchan w postepowaniu przygotowawczym jego
wyjasnienia zostaly blednie zaprotokolowane, skoro protokoly przestuchan podpisal bez zadnych uwag i zastrzezen
co do ich tresci.

Na przyjecie wersji oskarzonego nie pozwalaja tez zasady logiki, doswiadczenia zyciowego oraz praktyki sadowe;j.
Gdyby P. T. rzeczywiScie zamiast amfetaminy sprzedal A. K. mieszkanke sody oczyszczonej i proszku do pieczenia lub
kreatyny i tauryny, takie oszustwo mogloby udac¢ sie jedynie raz, ale nie bylby wiarygodnym dostawca i nie kupowataby
ona u niego narkotyku wielokrotnie. Ponadto zar6wno A. K., jak tez jej chlopak D. R., z ktérym zazywala kupiona u



oskarzonego substancje zeznawali, Ze nigdy nie mieli watpliwoéci co do jej charakteru. Srodek ten miat smak i dzialanie
amfetaminy. Podobne spostrzezenia poczynila réwniez A. P., ktora nie tylko finansowala transakcje, ale tez i sama
zazywala amfetaminy.

Konkludujac stwierdzié nalezy, ze zgromadzone w sprawie dowody w spos6b nie budzacy watpliwosci wskazuja, ze
substancja, jaka P. T. sprzedawal A. K. byla amfetaming.

Na marginesie godzi sie zauwazy¢, ani mieszanka sody oczyszczonej i proszku do pieczenia ani mieszanka tauryny
i kreatyny nie daja efektu odurzenia. Gdyby takie substancje zazywaly wskazane osoby to niewatpliwie fakt ten nie
uszedlby ich uwadze. Powyzsze rozwazania dajg tez asumpt do uznania bezzasadno$ci obrazy art. 4 kpk, ktory to
przepis, w realiach niniejszej sprawy, obronca laczyl z zarzutem obrazy art. 410 kpk.

W toku postepowania dowiedziono rdéwniez $wiadomosci oskarzonego co do faktu udzielenia substancji
psychotropowej osobie maloletnie;j.

Ustosunkowujac sie do dodatkowych zarzutéw, podniesionych przez obrofice na rozprawie apelacyjnej, nalezy
przypomnieé, ze zachowanie sprawcy polegajace na udzielaniu innej osobie Srodka odurzajgcego lub substancji
psychotropowej oznacza czynno$c¢ przekazania tego Srodka lub substancji osobie bedacej konsumentem narkotyku,
a wiec wowczas, gdy Srodek ten przeznaczony jest na zaspokojenie jej potrzeb jako konsumenta, a nie jako dealera.
A. K. takim konsumentem byla, a dla kwestii odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego nie jest istotne, czy zakupiong u
niego amfetamine zuzyla sama, czy tez razem z innymi osobami.

Brak jest tez podstaw do zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I poprzez
wyeliminowanie art. 6481 kk. Sad Okregowy przyjmujac, ze P. T. dzialal w warunkach powrotnoSci do przestepstwa,
powolat sie na fakt uprzedniego skazania go przez Sad Okregowy w Lomzy w sprawie II K 64//06 za przestepstwo
rozboju na kare pozbawienia wolno$ci, ktora odbyl przed popelieniem czyn6éw zarzucanych mu w niniejszej sprawie,
w rozmiarze przekraczajacym 6 miesiecy. Podobiefistwo obu przestepstw nie moze byé¢ kwestionowane, wobec
jednoznacznego brzmienia ustawowej definicji, ze przestepstwa popelione w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej
uwaza sie za przestepstwa podobne.

Reasumujac i aprobujac stanowisko Sadu Okregowego odno$nie winy oskarzonego, sad odwolawczy uznat tez, ze
nie ma powodéw do zmiany wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze wymierzonej P. T. za ten czyn. Kara 3
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a wiec w wysoko$ci zblizonej do dolnego progu ustawowego zagrozenia, jest
sprawiedliwa i adekwatna zar6wno do stopnia zawinienia, jak i stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, uwzglednia tez
wszystkie okoliczno$ci zaréwno obcigzajace, jak i lagodzace.

Kwestia sprawstwa oskarzonego co do czynu przypisanego mu w pkt II wyroku nie budzi zadnych watpliwo$ci.
Takze obronca nie sformulowal w tym zakresie zarzutéw. Jeéli zas chodzi o wymiar kary orzeczonej za ten czyn, to
w zadnym razie nie mozna jej uznac¢ za razaco surowa. Natomiast w aspekcie wyzej przeprowadzonych rozwazan,
dezaktualizuje sie kwestia mozliwo$ci zastosowania instytucji probacji okreslonej trescia art. 69 kk. Nie dopatrujac
sie podstaw do zlagodzenia kary tak w wymiarze jednostkowym jak i lacznym podkresli¢ nalezy, ze Sad I instancji
przy ksztaltowaniu jej wymiaru z jednej strony uwzglednil wlaéciwosci i warunki osobiste oskarzonego, uprzedni
tryb jego zycia, wczeSniejsza karalno$é, a z drugiej mlody wiek i przyznanie sie do winy na etapie postepowania
przygotowawczego.

W sytuacji, gdy brak jest podstaw do orzeczenia kary za czyn przypisany w pkt I w nizszym wymiarze, a kara
laczna zostala uksztaltowana z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji rozstrzygniecie Sadu Okregowego w tej materii
nalezato uzna¢ ze wszech miar trafne.

Przechodzac do omowienia zmiany, jakiej z urzedu dokonal w zaskarzonym wyroku Sad Apelacyjny przypomniec
nalezy, ze art. 41382 pkt 1 kpk wymaga, aby kazdy wyrok skazujacy zawieral m.in. dokladne okreélenie przypisanego
oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawna. W opisie czynu nalezy zatem zawrzeé¢ wszystkie te elementy, ktore



naleza do istoty czynu przestepnego, a wiec dotyczace podmiotu czynu, rodzaju atakowanego dobra, czasu, miejsca i
sposobu popehienia czynu orazjego skutkow. Chodzi o objecie opisem wszystkich znamion czynu majacych znaczenie
dla prawidlowej kwalifikacji prawne;j.

Zaskarzony wyrok zawiera oczywistg sprzeczno$t - kwalifikuje czyn oskarzonego i skazuje go za przestepstwo
udzielania substancji psychotropowej maloletniej, popelnione w warunkach czynu ciaglego, pomimo braku w opisie
tego czynu wszystkich niezbednych znamion okreslonych w art. 12 kk, tj. wskazania, ze oskarzony dzialal w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru.

W tej sytuacji, majac na uwadze kierunek wniesionego Srodka zaskarzenia, jedynym mozliwym rozstrzygnieciem bylo
wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej i podstawy skazania P. T. art. 12 kk

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok jako prawidtowy, Sad Apelacyjny utrzymal w mocy.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu orzeczono stosownie do tresci §14 ust. 1 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w spawie oplat za czynno$ci adwokackie ... (Dz.U. nr 163, poz. 1348).

O oplacie orzeczono na podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U. z 1983r. nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.), za$ o kosztach procesu na podstawie art. 63681 kpk.
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