Sygn. akt I AGa 53/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2019 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Jarostaw Marek Kaminski
Sedziowie SA Jadwiga Chojnowska
SA Bogustaw Dobrowolski (spr.)
Protokolant Lukasz Patejuk

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2019 r. w Bialymstoku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...)

przeciwko T. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 1 marca 2019 r. sygn. akt VII GC 209/18

I. prostuje oznaczenie strony powodowej na (...) - (...);

II. oddala apelacje;

II1. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4050 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu

w instancji odwolawczej.

(...)

UZASADNIENIE

Powdd(...) wnidst o zasadzenie od T. K. kwoty 77.948,56 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 22 czerwca
2018 r. Wskazal, ze dochodzona kwota obejmuje sume §wiadczen pracowniczych wyplaconych bytym pracownikom
(...) Spolkki z 0.0. w L. ze §rodkow(...) za okres od 1 sierpnia do 9 wrzeénia 2011 r. na podstawie przepisow ustawy z
13 lipca 2006 r. 0 ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyplacalno$ci pracodawcy. Dodal, ze pozwany bedacy
Prezesem Zarzadu spo6tki w dacie istnienia zobowigzan nie zlozyt we wlaéciwym czasie wniosku o ogloszenie upadltosci

(art. 299 k.s.h.).




Pozwany T. K. domagat sie oddalenia powddztwa. Twierdzil, Ze z dniem 1 sierpnia 2011 r. przestal pelié funkcje
Prezesa Zarzadu oraz zaprzeczyl, ze zostal skutecznie powolany ,,ponownie" na funkcje Prezesa Zarzadu spotki z dniem
19 sierpnia 2011 r. Nade podniéslt zarzut przedawnienia roszczenia, wskazujac ze powod juz w momencie zglaszania
wierzytelno$ci mial mozliwo$¢ oceny mozliwo$ci zaspokojenia sie z masy upadloSciowej, a zatem od tego momentu
rozpoczal bieg 3-letni termin przedawnienia.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 1 marca 2019 r. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
77.948,56 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 22 czerwca 2018 r. oraz rozstrzygnat o kosztach procesu.

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

T. K. pehil funkcje prezesa zarzadu (...) spoki z o.0. w L., a informacja o jego powolaniu na te funkcje zostala wpisana
w KRS Nr (...) wdniu 24 lipca 2008 r., za$ o jego wykre$leniu w dniu 5 grudnia 2011 r.

W 2011 r. pozwany zlozyl o§wiadczenie o rezygnacji z funkeji prezesa zarzadu z dniem 31 lipca 2011 r. O§wiadczenie to
zostalo zlozone w sekretariacie sp6tki w czterech egzemplarzach i bylo ono skierowane do Zgromadzenia Wsp6lnikow
w osobie J. Z. posiadajacego wowczas 100% udzialow w spolce.

Uchwala z dnia 19 sierpnia 2011 r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikow spolki (...) wybralo T. K. na stanowisko
prezesa zarzadu. W protokole stwierdzono, ze uprzednio uzyskano zgode T. K. na kandydowanie na te funkcje.

W dniu 9 wrze$nia 2011 r. Zgromadzenie Wspdlnikow podjelo uchwale o odwolaniu pozwanego ze stanowiska prezesa
zarzadu. Poniewaz byt on jedynym czlonkiem zarzadu sp6lki, Sad Rejonowy w Bialymstoku na wniosek zlozony przez
pelnomocnika wspolnika, postanowieniem z 3 listopada 2011 r. ustanowil dla kuratora w osobie R. F..

W dniu 6 lutego 2012 r. pelnigcy wowcezas funkcje prezesa W. O. zlozyl wniosek o ogloszenie upadlosci (...) Spolki z
0.0. w L. z mozliwoS$cia zawarcia ukladu. Zobowigzania krétkoterminowe spo6tki wynosilty wowcezas 6.502.980,48 zt i
byly znacznie wyzsze od wartoSci jej majatku (aktywow), ktory wynosil 3.327.339,83 zb. Straty Spolki z lat ubieglych
wynosily 5.527.785,87 zL. Rowniez stan majatkowy spotki na koniec 2011 r. charakteryzowal sie znaczna nadwyzka
pasywow nad aktywami.

(...) sp. z 0.0. w L. juz w 2009 r. przekraczaly warto$c jej majatku. Spotka przez znaczny okres zalegala ze splata
wymagalnych zobowigzan. Na koniec 2009 r. warto$¢ aktywow trwalych i obrotowych spo6tki wynosila 4.766.162,91
zl, natomiast zobowigzania krotkoterminowe 6.633.487,72 zl. W 2010 r. sytuacja finansowa nie ulegla poprawie.
albowiem laczna warto$¢ aktywow wynosila 3.713.260,07 zl, za§ zobowigzan krétkoterminowych 7.270.590,55z1.
Spolka zakonczyla 2010 r. stratg 1.596.080,21 z}, nierozliczona strata z lat ubieglych wynosila 4.315.232,36 z1, a nadto
spolka nie posiadala kapitalu zapasowego ani rezerwowego, a jej kapitat wlasny byl ujemny (-3.558.660,48 z}).

Postanowieniem z dnia 6 kwietnia 2012 r. Sad Rejonowy w Lomzy oglosil upadtos$é z mozliwosScia zawarcia uktadu
(...) Spolki z 0.0. w L.. Nastepnie w dniu 17 maja 2012 r. zmienil to postanowienie, oglaszajac upadlosé (...) spotki
(...). W postepowaniu upadloéciowym Sad Rejonowy uznal wierzytelnosci (...) w kategorii I w kwocie 578.443,95 zl, w
kategorii IT w kwocie 674.023,10 zt i w kategorii V w kwocie 264.993,59 zl, tj. }acznie w wysokoéci 1.517.460,64 zl.

Wyplata dochodzonych $wiadczen na laczna sume 77.948,56 zl nastgpila na podstawie ,Zbiorczego wykazu
niezaspokojonych roszczen pracowniczych” ztozonego przez syndyka masy upadloéci (...) sp. z 0.0. w L.. (...)dokonatl
wyplaty §wiadczen pracowniczych w trybie obowigzujacego wowczas art. 23 ust. 1 ustawy z 13 lipca 2006 r. o ochronie
roszczen pracowniczych w razie niewyplacalnoéci pracodawcy i nabyl z mocy ustawy wierzytelnosSci przystugujace
wezeéniej pracownikom wobec ich pracodawcy, mogace tez by¢ dochodzone réwniez od osbéb zarzadzajacych jego
majgtkiem.

W postepowaniu upadlo$ciowym syndyk masy upadlosci (...) sp. z 0.0. w L. realizujac plany podzialu funduszéw masy
upadlo$ci obejmujace wierzytelnos$ci z kategorii I zwrdcil (...) kwote 106.029 zl, co stanowilo 18,33 % uznanej w tej



kategorii wierzytelnoéci FGSP. Do zwrotu pozostaly jeszcze z tytutu naleznoéci gléwnych wierzytelnoéé w wysokosci
472.414,95 z1, uznana w kategorii I, oraz cala wierzytelno$¢ uznana w kategorii II w wysoko$ci 674.023,10 zl.

Powodd pismem z 5 czerwca 2018 r. wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 77.948,56 zl z tytulu zobowiazan Spotki
powstalych w okresie sprawowania przez niego funkeji Prezesa Zarzadu.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powddztwo zastlugiwalo na
uwzglednienie.

Wskazal, ze podstawe prawna roszczen powoda stanowi art. 299 k.s.h., na mocy ktoérego czlonek zarzadu spoiki
odpowiada za jej zobowigzania, jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia (art. 442" § 1 k.c.), stwierdzil Ze termin
przedawnienia roszczen wobec czlonkow zarzadu spoliki z 0.0. rozpoczyna swdj bieg od momentu uzyskania przez
wierzyciela §wiadomosci, ze wyegzekwowanie dlugu od spolki jest niemozliwe. Sad ten uznal, ze jest to dzien wydania
przez sad upadlo$ciowy postanowienia konczacego postepowanie upadlo$ciowe (...) Spolki z o.0., tj. 28 czerwiec 2017
r. Dopiero wéwczas powdd dowiedziat sie, ze egzekucja spornej wierzytelno$ci z majatku spotki byla nieskuteczna,
co zostalo wykazane tytulem wykonawczym obejmujacym zatwierdzony przez sedziego - komisarza w postepowaniu
upadlo$ciowym wyciag z listy wierzytelno$ci (art. 264 ust. 1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego — obecnie: prawa
upadloéciowego). Wezeéniej bowiem nie bylo wystarczajacych przeslanek do ustalenia przez wierzyciela, ze stan
majatkowy spo6iki nie pozwala na jego zaspokojenie. Sad Okregowy dodat tez, ze zgodnie z art. 3 ustawy o ochronie
roszczen pracowniczych w razie niewyplacalno$ci pracodawcy, warunkiem wyplaty Swiadczen pracowniczych przez
powodowy (...) bylo wlaénie uzyskanie orzeczenia sadu w przedmiocie upadlosci pracodawcy.

Nastepnie Sad Okregowy stwierdzil, ze nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, twierdzenia
pozwanego, iz w okresie za jakie powodowy (...) wyplacil §wiadczenia pracownicze (od 1 sierpnia do 9 wrze$nia 2011
r.) nie pehil funkcji prezesa zarzadu spo6lki ani nie byl czlonkiem jej Zarzadu. Powotujgc sie na stanowisko wyrazone
w orzecznictwie i literaturze, wskazal ze czlonek zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia moze odpowiadaé
na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. takze z tytulu niemoznos$ci wyegzekwowania tych wierzytelno$ci wobec spolki, ktore
powstaly lub staly sie wymagalne juz po utracie przez niego funkcji piastuna. Podkreslil, ze jezeli czlonek zarzadu
przestal pelni¢ swa funkcje, zanim zobowiazanie spo6iki stalo sie wymagalne, a p6zniej (w okresie jego wymagalnos$ci)
nie zostalo ono zaspokojone przez spolke, zas egzekucja z jej majatku okazala sie bezskuteczna, to taki czlonek
zarzadu - jezeli nowy zarzad nie zlozyl we wlaSciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci spotki w celu ochrony
interesow wierzycieli i w celu ich rownomiernego zaspokojenia - moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnoSci wskazujac,
iz niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci sp6tki nastapilo bez jego winy.

Zdaniem Sadu Okregowego pozwanemu jednak nie udalo sie tego wykazaé. Z zebranych dowodéw wynika bowiem,
ze prezes zarzadu powolany po pozwanym, zlozyl wniosek o ogloszenie upadlosci dopiero 6 lutego 2012 r. Natomiast
w dniu 31 lipca 2011 r. kiedy pozwany zlozyl rezygnacje z pelnienia funkcji, istnialy juz objete cze$ciowo pozwem
Swiadczenia pracownicze (ich wymagalno$¢ przypadla na okres od 1 sierpnia do 9 wrzeénia 2011 r.). Zauwazyl, ze
jednym z obowigzkow zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia jest nie tylko biezace wplacanie nalezno$ci
pracownikom z tytulu wynagrodzen, ale i dbato$¢ o zapewnienie §rodkéw na ten cel.

W tych okolicznosciach Sad Okregowy uznal, Ze na pozwanym ciazyt obowiazek na dlugo przed data zlozenia
przez niego rezygnacji zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci. Kontynuacja funkcjonowania spéiki i poglebianie w
ten sposo6b stanu niewyplacalnosci skutkowala powstaniem przedmiotowych zobowigzan, za ktére pozwany ponosi
odpowiedzialnoé¢ okreslong w art. 299 § 1 k.s.h. Gdyby wniosek o upadlosé zostat zlozony przez pozwanego we
wlaéciwym czasie, zobowigzania Spéltki, w tym zaspokojone ze §rodkéw FGSP roszczenia pracownicze, nie wzrastalyby
lub mogly w ogoble nie powstaé.

Sad Okregowy wyjasnil przy tym, ze pozwany nie wykazal, iz w terminie z art. 21 ust. 1 i 2 Prawa upadloSciowego
i naprawczego (w brzmieniu obowiazujacym do 31 grudnia 2015 r.), tj. dwoch tygodni od dnia, w ktorym wystapila



podstawa do ogloszenia upadloéci, nie zglosil wniosku o ogloszenie upadlosci bez swojej winy, albo tez, ze mimo braku
takiego dzialania wierzyciel nie poniost szkody. Zauwazyt tez, ze z bilansu na dzien 29 lutego 2012 r., obrazujacego
kondycje finansowa sp6lki w 2011 r., wynikato ze utrzymywala sie znaczna nadwyzka pasywéw nad aktywami. Takze
z innych dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy upadlo$ciowej wynikalo, ze juz w 2009 r. zobowiazania
spoiki (...) przekraczaly warto$¢ jej majatku, a spdltka zalegala ze splata wymagalnych zobowiazan. Spétka na koniec
2010 r. nie posiadala kapitalu zapasowego ani rezerwowego, natomiast jej kapital wlasny byt ujemny (- 3.558.660,48
z}), co oznacza, ze juz wowczas zaistnialy przeslanki do zlozenia przez pozwanego wniosku o upadloé¢. Natomiast
pozwany zwlekal ze zlozeniem takiego wniosku, przy réwnoczesnym spadku wartoSci aktywow spolki, co ostatecznie
przyczynilo sie do powstanie szkody po stronie (...), ktory zaspokoit z wlasnych srodkéw roszczenia pracownicze.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 2 pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych.

Apelacje od tego wyroku wniost pozwany, ktéry zarzucil Sadowi I instancji naruszenie art. 299 § 1 k.s.h. przez
przyjecie jego odpowiedzialno$ci za zobowigzania spotki wobec pracownikow z tytulu wyplaty wynagrodzen za prace,
obejmujace miesigce sierpien i wrzesien 2011 r. oraz z tytulu wyplaty odpraw, w sytuacji gdy przestal on pelic¢ funkcje
cztonka zarzadu z dniem 31 lipca 2011 r. Wnosil o0 zmiane wyroku przez oddalenie pow6dztwa ponad kwote 4.097,92 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie wskazac nalezy, ze Sad Okregowy w wyroku oznaczyl strone powodowa, jako (...). Wyjasnié jednak nalezy,
ze zgodnie z art. 24 ust. 11 2 ustawy z dnia 13 lipca 2006 r. 0 ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyplacalnosci
pracodawcy (tj.: Dz.U. z 2018 r. poz. 1433) (...) jest panstwowym (...) celowym, zas dysponentem (...)jest (...) wlaSciwy
do spraw pracy. Okoliczno$é, ze Dysponentem (...) jest (...)i zgodnie z art. 24 ust. 3 pkt 1 cytowanej ustawy to
Dysponent (...) moze nabywa¢ prawa i zacigga¢ zobowigzania oraz pozywac i by¢ pozywanym, wymagala aby na
podstawie art. 350 § 1 k.p.c., sprostowaé oznaczenie strony powodowej na (...) - (...) (por. wyrok Sadu najwyzszego z
dnia 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 772/14, Lex nr 1943202).

Przystepujac do analizy zarzutéw zawartych w apelacji pozwanego w pierwszej kolejno$ci nalezy przywotaé tre$c
art. 299 § 1 k.s.h., ktory stanowi, ze jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu
odpowiadajg solidarnie za jej zobowigzania. Na gruncie niniejszej sprawy bezsporny jest fakt zar6wno istnienia tytulu
wykonawczego po stronie (...), jak i bezskuteczno$¢ prowadzonej przez niego egzekucji.

Warto wskaza¢, ze zagadnienie bezskutecznos$ci egzekucji byto przedmiotem licznych wypowiedzi Sadu Najwyzszego
oraz przedstawicieli doktryny. Uksztaltowana na ich tle wykladnia tego pojecia pozwala zdefiniowac¢ ja jako taki stan
majatkowy spolki, w ktérym wiadomo, ze egzekucja z jej majatku nie doprowadzi do zaspokojenia wierzyciela. Nie
w kazdej sytuacji jest jednak nawet konieczne wszczecie egzekucji, jezeli bowiem z okoliczno$ci sprawy w sposob nie
budzacy watpliwos$ci wynika, ze spotka nie ma zadnego majatku, z ktérego wierzyciel moglby uzyskaé zaspokojenie,
prowadzenie egzekucji przeciwko spoélce nie jest potrzebne. Chodzi o niebudzgca watpliwosci nieSciggalnoéé
wierzytelno$ci od samej spolki, to jest o stan, w ktérym z okolicznoéci sprawy wynika niezbicie, ze spdtka nie ma
majatku, z ktérego wierzyciel moglby uzyskaé zaspokojenie swojej naleznoSci (por. wyrok Sadu Najwyzszego 26
czerwca 2003 r., V CKN 416/01, OSNC rok 2004, nr 7-8, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 marca
2014 r., I CSK 402/15).W niektorych przypadkach bezskutecznosé egzekucji moze by¢ wykazana innymi dowodami
niz postanowienie komornika o umorzeniu egzekucji, na przyklad przez powolanie sie na negatywne wyniki egzekucji
prowadzonej przeciw spolce przez innych wierzycieli (Komentarz do art. 299 k.s.h. pod red. A. Kidyby, 2017).

W niniejszej sprawie powodowy (...) do pozwu dolaczyt odpisy orzeczen wydanych w postepowaniu upadlo$ciowym
(...) sp. z 0.0. w L., sygn. akt V GUp 2/12. Wynikalo z nich, ze przedmiotowa wierzytelno$¢ zostala wciagnieta na
liste wierzytelnoSci, ktéra zostala zatwierdzona postanowieniem sedziego komisarza. Z kwoty zgloszonej i wciggnietej
na liste powdd po przeprowadzonym podziale, zgodnie z planem podzialu, otrzymat jedynie jej czesé, co za$ do



pozostalej naleznosci, w tym objetej zadaniem pozwu, egzekucja uniwersalna, bo taki charakter nosi postepowanie
upadlo$ciowe okazala sie bezskuteczna. Postanowieniem z dnia 17 maja 2012 r. Sad Rejonowy stwierdzil ukonczenie
postepowania upadlo$ciowego (...) z 0.0. Zgodnie za$ z art. 264 ust. 1 prawa upadlo$ciowego, po zakonczeniu lub
umorzeniu postepowania upadloéciowego wyciag z zatwierdzonej z listy wierzytelnosci jest tytulem egzekucyjnym
przeciwko upadlemu. Po zakonczeniu postepowania upadlo$ciowego na zasadzie art. 289 k.s.h. nastepuje rozwigzanie
spolki z chwilg wykre$lenia z rejestru, ktory to wniosek sklada syndyk.

W zwiazku z tym Sad I instancji stusznie przyjal, ze powdd w sposéb wystarczajacy wykazal istnienie przyshugujacej
jej wzgledem (...) sp. z 0.0. w L. niezaspokojonej wierzytelnosci w kwocie dochodzonej pozwem oraz bezskutecznos$c
prowadzonej z jej majatku egzekucji. Stan bezskutecznosci egzekucji jest tym zdarzeniem prawnym, ktére wywoluje
skutek w postaci powstania odpowiedzialnoSci cztonkéw zarzadu sp6lki (...) na podstawie art. 299 k.s.h. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 9 grudnia 2010 r., III CSK 46/10). Przekladajac powyzsze dokumenty wykazala takze istnienie
po jej stronie szkody w wysokoS$ci niewyegzekwowanej wierzytelnoéci (zob. wyrok tego Sadu z 25 wrzesnia 2014 r.,
II CSK 790/13). Wobec tego z calg stanowczo$ciag mozna stwierdzic, ze powdd wykazal przestanki odpowiedzialno$ci
pozwanego wynikajace z art. 299 § 1 k.s.h.

Od odpowiedzialnosci tej czlonek zarzadu moéglby sie uwolnié, gdyby wykazal, ze we wlaéciwym czasie zgloszono
wniosek o ogloszenie upadloéci; niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci nastapito nie z jego winy; pomimo
niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci wierzyciel nie ponidst szkody (art. 299 § 2 k.s.h.). Zaznaczy¢ przy
tym nalezy, Ze to nie obowiazkiem strony powodowej, ani tez Sadu jest wyjasnianie i wykazywanie okolicznoSci
negatywnych, tj. braku przeslanek wylaczajacych subsydiarng odpowiedzialno$¢ pozwanego. Zgodnie z ogdlnymi
zasadami wynikajacymi z treSci art. 6 k.c. w zwigzku z art. 232 k.p.c. ciezar dowodu wykazania omawianych wyzej
przeslanek egzoneracyjnych spoczywal na pozwanym. W rozpatrywanej sprawie apelujacy temu obowiazkowi jednak
nie sprostal. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze argumenty T. K. w zasadzie sprowadzaly sie do proby wykazania, ze sporna
wierzytelno$¢ powstala w okresie kiedy nie pehil on juz funkcji czlonka zarzadu spoétki.

Odnoszac sie do tych zarzutéw nalezy wyjaénié, ze czlonek zarzadu moze zwolnié sie z odpowiedzialnoSci wykazujac,
iz w czasie pehienia przez niego funkcji nie bylo podstaw do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie upadtoéci, a tym
samym wykazujac, iz nie istnieje zwigzek przyczynowy miedzy sposobem sprawowania zarzadu a szkoda doznang
przez wierzyciela spolki, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci oraz niewszczecie postepowania
ukladowego nastapilo nie z jego winy, badz w koncu, ze mimo niezgloszenia upadloéci wierzyciel nie uzyskalby
zaspokojenia. Okolicznosci te jednak nalezy wykaza¢, a pozwany w trakcie toczacego sie postepowania ograniczyl
sie wladciwie do samych twierdzen. Nie zglosil bowiem zadnych procesowo skutecznych wnioskow dowodowych
majacych znaczenie dla wykazania wyzej wymienionych przeslanek. Samo za$ twierdzenie strony nie jest dowodem,
a twierdzenie dotyczace istotnej dla rozstrzygniecia sprawy okolicznosci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione
przez strone to twierdzenie zglaszajaca, co wynika z przepisu art. 232 k.p.c. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 22
listopada 2001 r., sygn. I PKN 660/00 Wokanda 2002/7-8/44).

Roéwniez chybiony okazal sie argument dotyczacy powstania zobowigzania powoda juz po rezygnacji pozwanego
z funkcji czlonka zarzadu. W orzecznictwie, jak i piémiennictwie, utrwalony jest poglad, ze cho¢ co do zasady
czlonek zarzadu ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spolki istniejace w czasie pelnienia przez niego funkcji,
to jednak nie zawsze utrata statusu czlonka zarzadu wylacza odpowiedzialno$é za zobowiazania spo6tki powstale po
wygasnieciu mandatu danej osoby. Czlonek zarzadu ponosi bowiem odpowiedzialno$¢ zaréwno za zobowigzania
spoOlki istniejace w czasie, w ktérym pekil funkcje w zarzadzie, o ile w tym czasie wystgpily przestanki upadlosci, a
czlonek zarzadu nie zglosil wniosku we wla$ciwym czasie, jak rowniez za te p6Zniejsze zobowiazania spolki, ktore
powstaly wobec braku tego zgloszenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2013 r., I CSK 646/12, Lex nr
1365595). Utrwalone jest stanowisko, zgodnie z ktérym odpowiedzialno$cig okreslong w art. 299 k.s.h. ponosza osoby,
ktore byly czlonkami zarzadu spotki z 0.0. w czasie istnienia zobowiazania, a §cislej — w czasie istnienia podstawy
tego zobowiazania, a wiec zakresem odpowiedzialno$ci objete s takze zobowigzania jeszcze niewymagalne w okresie
sprawowania funkcji przez dang osobe funkcji w zarzadzie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 201o0r., I
CSK 269/09, Lex nr 583723 i z dnia 24 paZzdziernika 2018 r., IT CSK 619/17, Legalis nr 1836059 oraz wyrok Sadu



Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 24 stycznia 2019 r., I AGa 217/18, Lex nr 2668091). Sad Okregowy zasadzajac
dochodzone roszczenie prawidlowo nawigzal do tego stanowiska. W ocenie Sadu Apelacyjnego, uwzglednienie roznicy
pomiedzy ustalonym przez Sad I instancji okresem zaistnienia podstaw do wystgpienia z wnioskiem o ogloszenie
upadlosci, a powstaniem dochodzonych pozwem naleznoéci pracowniczych, wykazalo jednoznacznie, ze pozwany nie
sprostal ciezarowi wykazania, ze zaniechanie zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci spotki we wlaSciwym terminie
nie mialo wplywu na mozliwo§¢ zaspokojenia nalezno$ci pracownikoéw. Zauwazyé nalezy, ze spodlka zarzadzana
przez pozwanego pomimo powaznych klopotéw finansowych nadal zatrudniala grupe pracownikéw, prowadzac w
dalszym ciagu nieefektywna dzialalno$¢. Pozwany mial pelng mozliwo$é podejmowania dzialan obnizajgcych wlasna
zdolno$¢ do zaspokajania roszczen z tytuly wynagrodzenia pracownikow oraz odpraw. Na pozwanym spoczywal
ciezar udowodnienia, ze sp6znione ztozenie wniosku o ogloszenie upadtoéci spotki nie mialo wplywu na mozliwo$éc
zaspokojenia roszczen pracownikéw powstalych we wskazanym okresie, ktére ostatecznie zostaly wyplacone przez
powoda, jednakze nie wykazal w tym kierunku stosownej inicjatywy. Pozwany jednak — o czym byla juz mowa wyzej
— nie podjal jednak nawet proby wykazania wyzej wymienionych okoliczno$ci.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c., orzekl jak w pkt IT
sentencji.

O kosztach postepowania w instancji odwolawczej, postanowiono w mysl art. 98 § 11 3 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. Na
zasgdzone koszty zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda obliczone stosownie do § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust.
1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych.

(...)



