Sygn. akt I ACa 970/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2022 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Krzysztof Adamiak
Protokolant : Monika Jaroszko

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2022 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa S. P. i M. P.

przeciwko Bankowi (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 24 czerwca 2021 r. sygn. akt I C 1433/20

I. zmienia pkt I i II zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze: ,,I. Zasqdza od pozwanego Banku (...)
SA z siedzibg w W. na rzecz powodow S. P. i M. P. solidarnie kwoty:

- 50.000 (pieédziesiqt tysiecy) zlotych oraz

- 6.500 (szes$é tysiecy pieéset) (...) za jednoczesnym zaofiarowaniem przez chocby jednego z
powodéw na rzecz pozwanego zwrotu kwoty 225.000 (dwiescie dwadziescia pieé tysiecy) ztotych”;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powodéw kwote 4.050 (cztery tysiqce pieédziesiqt) ztotych
tytulem zwrotu kosztéw instancji odwolawczej.

Krzysztof Adamiak
Sygn. akt I ACa 970/21

UZASADNIENIE

Powodowie S. P. i M. P. wnieSli o zasadzenie od pozwanego Banku (...) S.A. w W. na ich rzecz solidarnie kwoty 6.500
CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od



pozwanego Banku (...) S.A. w W. na ich rzecz solidarnie kwoty 50.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty. Domagali sie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kosztéw
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Pozwany Bank (...) S.A. z siedziba w W. wnidsl o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie od powoddéw na swoja
rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 24 czerwca 2021r. zasadzit od pozwanego na rzecz powodéow S. P. i
M. P. solidarnie kwote 50.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty; zasadzil od pozwanego na rzecz powod6w S. P. i M. P. solidarnie kwote 6.500 CHF wraz
z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty; oddalit powbdztwo
w pozostalym zakresie; zasadzil od pozwanego na rzecz powoddéw solidarnie kwote 6417 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu, w tym kwote 5417 zt tytulem kosztéw zastepstwa procesowego wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Orzeczenie to zostalo wydane w oparciu o nastepujgce ustalenia faktyczne: W dniu 1 paZdziernika 2008 r. S. P. i
M. P. zawarli z Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. umowe o kredyt hipoteczny nr (...)/ (...) w kwocie 225.000 z}.
na splate innego kredytu mieszkaniowego. Zgodnie z § 2 umowy kredyt byl indeksowany do (...), po przeliczeniu
wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...) wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku
(...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Okres kredytowania zostal okre$§lony na 180 miesiecy. Ustalono, ze
uruchomienie kredytu lub transzy nastapi w terminie wskazanym przez kredytobiorcéw w dyspozycji wyplaty, o ile
dyspozycja wraz z dokumentami potwierdzajacymi spelnienie warunkéw koniecznych do uruchomienia $§rodkéow z
kredytu, okreslonych w umowie i regulaminie, zostanie zlozona na 3 dni robocze, a w przypadku koniecznosci zlecenia
przez Bank kontroli inwestycji na 10 dni roboczych przed planowang data uruchomienia §rodkéw. Stosownie do
§ 5 ust. 3 umowy kredytobiorcy o$wiadczyli, ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymali pismo ,,Informacja dla
Whnioskodawcdw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej
stopie procentowej” i zapoznali sie z nim.

Zgodnie z § 6 kredyt byt oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, za$ kredytobiorca ponosi ryzyko zmiany
stop procentowych co oznacza, iz w przypadku wzrostu poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie oprocentowanie
kredytu i wzro$nie wéwczas wysoko$¢ miesiecznej raty kapitalowo-odsetkowej. Oprocentowanie na dzien udzielenia
kredytu wynosilo 3.4550 % w stosunku rocznym, co stanowilo sume stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)),
obowiazujacej w dniu sporzadzenia umowy oraz marzy w wysokosci 0.5 p.p., stalej w calym okresie kredytowania.
Ustalono nadto, ze oprocentowanie kredytu ulega zmianie w zaleznos$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (

(..).

Zapis § 7 umowy stanowil, ze kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w (...) ustalong zgodnie z § 2 w
zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z (...)
Banku (...) S.A.

Podpisujac umowe o kredyt hipoteczny powodowie o§wiadczyli jednocze$nie, iz otrzymali Regulamin kredytowania
0so6b fizycznych w ramach ustug bankowo$ci hipotecznej w Banku (...) S.A., zapoznali sie z nim i zaakceptowali
zawarte w nim warunki. W § 8 ust. 3 Regulaminu wskazano, ze w przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty splaty
obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z
dnia splaty.

W dniu 3 grudnia 2012 r. strony podpisaly aneks do umowy kredytu hipotecznego. W aneksie okre§lono kryteria w
oparciu o ktére mial by¢ ustalany kurs wymiany walut oraz , ze kredytobiorcy maja splaci¢ kredyt w walucie, do ktorej
kredyt byl indeksowany, a takze ze splata kredytu bedzie dokonywana poprzez bezposrednie potracenie przez bank
naleznych mu kwot z rachunku walutowego kredytobiorcow.



W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powoddztwo zasluguje na
uwzglednienie.

Sad I instancji analizujac dowody znajdujace sie w aktach sprawy uznal, Ze brak jest podstaw do stwierdzenia

niewazno$ci umowy kredytu, z uwagi na jej sprzeczno$é z art.58 § 1k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego oraz z art. 353"
k.c. Podkreélajac, ze w stanie prawnym obowigzujacym w dacie zawarcia przedmiotowej umowy kredytu, nie budzila
watpliwosci dopuszezalnoéé konstruowania umoéw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej, w
ktoérych wysoko$é kwoty kredytu wyrazonej w zlotych jest okreélana (indeksowana) wedtug kursu danej waluty obcej
w dniu wydania i mieécily sie one w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego, stanowigc jej mozliwy wariant
(art. 353" k.c. w zwiazku z art. 69 Prawa bankowego), to jednak rozwazenia wymagala kwestia istnienia w umowie
postanowien niedozwolonych i ewentualnej niewazno$ci umowy z tych powodéw. Analizujac tre$¢ umowy i dokonujac

wykladni Sad I instancji przytoczyl treéé art. 385" §11 3 k.c.

W dalszej kolejno$ci Sad ustalil, ze w przedmiotowej sprawie brak byto indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych
przez strone powodowg postanowienn umownych, co wynikalo juz z samego sposobu zawarcia umowy — opartego o

tre$¢ stosowanego przez bank wzorca umowy. Wskazal, iz godnie z art. 385" § 3 k.c. nieuzgodnione indywidualnie
sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosSci odnosi
sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.
Przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realna mozliwos¢ oddzialywania na tre$¢ postanowiehh umownych i nawet
okoliczno$¢, iz konsument znal treS¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadzalo o tym, ze zostalo ono
indywidualnie uzgodnione.

Sad zakwestionowal réwniez sposéb zawierania umowy przez przystapienie do wzorca umownego, co w zasadzie
wykluczalo mozliwo$é indywidualnego wplywania przez powodéw na tres¢ powstatego stosunku prawnego. Wplyw
powoddw na umowe w istocie ograniczal sie jedynie do takich kwestii jak: przystapienie do umowy, okreslenie
wysokosci kredytu, prowizji kredytowej, szacowanego okresu splaty Powodowie nie negocjowali z bankiem warunkow
umowy, podpisali przygotowany im przez pracownika banku gotowy dokument umowy kredytu, nie byli informowani
o sposobie ustalania kurséw walut w stworzonej przez pozwany bank (...) kursow. Podkreélil, ze powodowie nie
mieli Zadnego wplywu na ksztaltowanie kursu waluty (...), wedlug ktbérej mialy by¢ rozliczane raty kredytu. W
pierwotnej wersji umowa zawarta miedzy stronami, nie precyzowala nawet zasad przeliczania zlotéwek na franki
szwajcarskie, a jedynie odsylala do obowigzujacej w banku (...). Dopiero aneks z dnia 3 grudnia 2012 r. sprecyzowal, w
pewnym zakresie, sposob ustalania kurséw kupna i sprzedazy, jednakze rowniez nie uczynit tego w drodze negocjacji
z powodami. Bank, wprowadzajac klauzule waloryzacyjne oparte o kursy walut wskazane w sporzadzanych przez
niego tabelach, przyznat sobie zatem prawo do jednostronnego regulowania wysokosci rat kredytu waloryzowanego
kursem (...) i wysokoéci calej wierzytelnoSci poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kursu sprzedazy franka
szwajcarskiego oraz wartoSci spreadu walutowego (rozumianego jako réznica pomiedzy kursem sprzedazy a kursem
zakupu waluty obcej).

Dokonujac oceny zarzutu abuzywno$ci niezbednym bylo okreSlenie, czy kwestionowane postanowienia umowy
kredytowej stanowig element gléwnego Swiadczenia stron, a je$li tak — czy zostaly sformulowane w sposob
jednoznaczny.

Powodowie kwestionowali postanowienia umowne dotyczace waloryzacji przy wyplacie i splacie kredytu zawarte w
§ 2 ust. 2 zd. 2, § 7 ust. tumowy i § 8 ust. 3 Regulaminu. Sad Okregowy przyjal, ze ich tres¢ nie ma charakteru
jednoznacznego, a zakwestionowane przez strone powodowa postanowienia umowne wprowadzajace mechanizm
indeksacji i odnoszace sie do tabel kursowych zostaly sformulowane w taki sposob, ze okreélaly one glowne
Swiadczenie stron, otwierajac droge do oceny ich abuzywnoS$ci. Wskazal, ze umowa wigzaca strony niniejszego
postepowania nawet po usunieciu postanowien dotyczacych denominacji nie moglaby zosta¢ utrzymana w mocy z
przyczyn plynacych z ogélnych zasad prawa cywilnego, albowiem klauzula indeksacyjna w rozumieniu analizowanej
umowy stanowila element okre$lajacy glowne Swiadczenie stron umowy kredytu. Usuniecie postanowienia



okreslajacego gtowne $wiadczenia stron — podobnie jak postanowienia okreslajacego niektore z essentialia negotii —
musi oznaczaé brak konsensu co do zawarcia umowy w ogoéle, a to oznacza, ze na skutek kontroli abuzywnos$ci umowe
taka nalezy uznaé za niewazna.

Ustalenie niewazno$ci umowy kredytu skutkowato uznaniem za zasadne, zagdanie powodéw o zwrot kwot 50.000 z} i
6.500 CHF, ktére §wiadczyli nienaleznie na rzecz banku (art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.c.).

Sad wskazal, ze skutki uniewaznienia umowy maja skutek prawnoksztaltujacy i od momentu uprawomocnienia
sie orzeczenia w przedmiocie uniewaznienia umowy strona jest uprawniona do zadania odsetek za op6znienie w
spelieniu §éwiadczenia.

Sad nie uwzglednil podnoszonego przez strone pozwang zarzutu przedawnienia.
O kosztach postepowania Sad orzekl zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy wyrazong w art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl pozwany, ktéory zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w
zakresie pkt. LII oraz IV zarzucil Sadowi I instancji naruszenie :

1. art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. oraz w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez oddalenie dowodu z opinii
bieglego z dziedziny bankowosci oraz rachunkowosci na okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na pozew, pomimo ze
rozstrzygniecie niniejszego sporu wymagalo wiadomosci specjalnych;

2.art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie
i pominiecie w ocenie zeznan Swiadkéw J. J., A. K. i K. M., a przez to bledne ustalenie, ze powodowie nie mieli
mozliwoS$ci negocjacji warunkéw umowy; powodowie zaciggneli kredyt w zlotych polskich, a odniesienie do obcej
waluty stanowilo klauzule waloryzacyjna oraz, ze bank mog} ksztaltowaé kurs waluty obcej w sposéb dowolny;

3.art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie a priori, iz powodowie nie mieli mozliwo$ci negocjacji zadnego z punktéw umowy,
gdyz pozwany przy jej zawarciu postugiwal sie wzorcem, w sytuacji gdy z zeznan $wiadka A. K. zlozonych na pi$mie
wynikaja wnioski przeciwne;

4.art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i
pominiecie w ocenie pisemnych zeznan swiadka K. M., ktory zeznal, ze Tabela Kurs6w Walut Obcych Banku (dalej:
(...)) powstaje na bazie rynkowych notowan walut w serwisie informacyjnym R., a przez to bledne ustalenie, ze
pozwany w spos6b dowolny i arbitralny ustalal kursy majgce zastosowanie do przeliczenia zobowigzan powoda z PLN
na (...)iz (...)na PLN;

5.art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie
i pominiecie w ocenie zeznan $wiadka J. J., ktoéra zlozyla pisemne zeznania, ze powodowie mieli mozliwoéc
negocjowania tre§ci umowy na etapie jej przygotowania, a przez to bledne ustalenie, ze nie mieli wplywu na tre$c
przedlozonego przez pozwanego wzorca umownego;

6.art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialtu dowodowego zgromadzonego w sprawie
i pominiecie w ocenie czeSci dowodéw z dokumentéw, tj. historii rachunku kredytowego dla umowy kredytu oraz
symulacji kosztéw kredytu wraz w wykresami przedstawiajacymi oprocentowanie oraz wysoko$¢ rat splaty w trzech
wariantach, a przez to bledne ustalenie, ze umowa ma charakter zlotowy oraz narusza w sposob razacy interesy powoda
jako konsumenta;

7.art. 69 ust. 11 2 Prawa bankowego (w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0

zmianie ustawy - Prawo bankowe) w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 358" § 2 k.c. oraz art. 65 § 2 k.c. polegajace na ich
blednej wykladni i blednym przyjeciu, ze klauzula indeksacyjna stanowi wylacznie klauzule waloryzacyjna $§wiadczenia
o zwrot udzielonego kredytu wedlug kursu waluty obcej ( (...)) jako miernika wartoéci takiego Swiadczenia, podczas



gdy prawidlowa wykladnia tych przepis6w prowadzi do ustalenia, ze kredyt udzielony powodowi na podstawie umowy
kredytu jest kredytem walutowym w (...);

8.art. 385" § 1 k.c. polegajace na jego blednej wykladni i przyjeciu, ze postanowienia dotyczace indeksacji i przeliczenia
kredytu powoda wedlug kurséw z Tabeli Kursow Walut Obcych Banku (dalej jako: (...)) nie byly przedmiotem
indywidualnych uzgodnien pomiedzy stronami, podczas gdy powodowie sami wybrali ten rodzaj kredytu i mieli
mozliwo$¢ splaty kredytu bezposérednio w (...) juz od momentu podpisania umowy kredytu, a zatem spos6b wykonania
umowy podlegal indywidualnym negocjacjom;

g.art. 4 w zw. z art. 1 ust 1 lit a) i b) ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe (dalej:
»Ustawa antyspreadowa") w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. polegajace na ich blednym zastosowaniu i nie uwzglednieniu przy
rozstrzyganiu zarzutu abuzywnos$ci spornych postanowienn umowy kredytu, a w konsekwencji blednym przyjeciu, ze
wejscie w zycie tej Ustawy i podpisanie aneksu nie zniwelowalo skutkow, z ktérych wywodzili oni rzekoma abuzywnoéc
postanowien umowy kredytu;

10.art. 56 k.c. w zw. z art. 111 ust. 1 pkt 4 Prawa bankowego w zw. z art. 65 § 2 k.c. polegajace na jego niezastosowaniu
w realiach niniejszej sprawy i pominieciu, ze czynno$¢é prawna wywoluje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz takze
te wynikajace z ustawy oraz okre$lonych zwyczajow;

11.art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich poprzez ich bledng wykladnie skutkujaca zaniechaniem stosownego
wypehienia luk powstalych w umowie, podczas gdy wlasciwym rozwigzaniem powinno by¢ ustalenie przez Sad, w
oparciu o przepisy dyspozytywne, wedlug jakich kurs6w maja zostaé zrealizowane rozliczenia pomiedzy stronami;

12.art. 410 § 11 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. oraz art. 411 pkt 1 k.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie i bledne
uznanie $wiadczen spelionych przez powodow jako nienaleznych, pomimo tego, iz podstawa $wiadczenia jest laczaca
strony umowa kredytu, a ponadto powodowie §wiadomie i dobrowolne spelniali nienalezne w ich ocenie $wiadczenia,
a dochodzone w niniejszym postepowaniu, bez zastrzezenia zwrotu.

13.art. 118 k.c. poprzez przyjecie, ze cala kwota dochodzona pozwem winna zosta¢ zasadzona na rzecz powodow,
podczas gdy Sad I instancji nie wzigl pod uwage okolicznoSci, ze roszczenie o zwrot rat kredytu uiszczonych przez
powodow, co najmniej przed dniem 14 wrze$nia 2010 r, uleglo przedawnieniu, poniewaz dochodzili kwot od momentu
zawarcia umowy kredytu do chwili jego splaty.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wnosil o zmiane wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci, zasadzenie solidarnie od
powoddw na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu przed Sadem Ii IT instancji, w tym zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Ponadto wnosil o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu bankowo$ci oraz rachunkowosci przez Sad 11
instancji na wykazanie faktéw wskazanych w odpowiedzi na pozew.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wnieéli o jej oddalenie oraz zasadzenie solidarnie na ich rzecz kosztow
postepowania za instancje odwolawcza, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W piSmie procesowym z dnia 2 czerwca 2022 r. pozwany podnidst zarzut zatrzymania kwoty $wiadczenn strony
powodowej uiszczonych na rzecz Banku w wykonaniu umowy z dnia 1 pazdziernika 2008 r. w zakresie kwoty 225.000
z} stanowigcej rownowarto$¢ wyplaconego kapitatu kredytu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja w zasadniczej czesci jest niezasadna.



Sad Okregowy poczynil w sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne. Ustalenia te Sad Apelacyjny podzielil i przyjat
za wlasne na potrzeby postepowania apelacyjnego. W odniesieniu do oceny prawnej sprawy, nalezy stwierdzié, ze
zashugiwala ona generalnie na akceptacje, za wyjatkiem orzeczenia o odsetkach za opo6znienie, ktore okazalo sie
niezasadne, na skutek podniesionego przez pozwanego na etapie postepowania apelacyjnego zarzutu zatrzymania.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze cho¢ pozwany w swojej apelacji zawarl zarzuty zmierzajace do zakwestionowania
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, tym niemniej szczegblowa analiza wniesionego $rodka zaskarzenia
prowadzi do wniosku, iz jego autor konstruujac takie zarzuty w istocie zmierzat do podwazenia dokonanej przez Sad
Okregowy oceny prawnej zebranego w sprawie materialu dowodowego.

W zwiazku z tym wskazaé jedynie trzeba, ze zarzut obrazy prawa procesowego polegajacy na dokonaniu przez Sad
blednych ustalen faktycznych niezgodnych z treScia materialu dowodowego, nie moze polegaé na przedstawieniu
przez strone alternatywnego stanu faktycznego, lecz na podwazeniu przeslanek tej oceny z wykazaniem, ze jest
ona razaco wadliwa lub oczywiscie bledna. Tymczasem dokonana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena
materiatu dowodowego nie jest dotknieta zarzucana jej wadliwoscia i mieéci sie w granicach uznania sedziowskiego
wyznaczonych art. 233 § 1 k.p.c.

Whbrew zarzutom pozwanego, Sad Okregowy w Bialymstoku w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposob
wystarczajacy odnidst sie do dowodow zgromadzonych z inicjatywy skarzacego. Dokonal wnikliwej oceny zebranego
materiatu dowodowego, w szczeg6lnoéci dowodow z dokumentéw. W zadnej mierze nie mozna moéwic, iz ocena ta
zostala dokonana w sposdb wybidrezy czy tez nierzetelny. Sad I instancji w uzasadnieniu jednoznacznie wskazal.
ktérym dowodom dal wiare, a ktorym takiego waloru odmoéwil, zatem zarzut, iz dowody zostaly ocenione w sposob
dowolny badz tez ich w ogoble nie ocenil jest catkowicie chybiony. Stanowia jednie polemike ze stanowiskiem zajetym
przez sad I instancji w uzasadnieniu wyroku, nie wskazuja zadnych nowych okolicznosci, ktére mialyby wplyw na
zmiane orzeczenia przez Sad odwolawczy. Przedstawiona w tym zakresie argumentacja jest w pelni przekonujgca,
wobec czego niezasadny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Réwniez jako chybione nalezy ocenié¢ zarzuty naruszenia art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. oraz w zw.
z art. 278 k.p.c.

Przepisy te okreslaja m.in., jakie fakty powinny by¢ przedmiotem dowodu, co oznacza, ze sad ma obowiazek dokonania
selekcji zglaszanych wniosko6w dowodowych, aby nie doprowadzi¢ do przeprowadzenia dowoddéw zbednych, czy tez
nieprzydatnych, a tym samym przeciwdziata¢ przewleklo$ci postepowania. Ocena, czy okreSlone fakty majg istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, zalezy od tego, jak sformulowana i rozumiana jest norma prawna, ktora w
rozpatrywanej sprawie znajdzie zastosowanie. Dokonywane ustalenia faktyczne oceniane sa, bowiem w aspekcie
okres$lonego przepisu prawa materialnego, ktory wyznacza zakres koniecznych ustalen faktycznych i ma rozstrzygajace
znaczenie dla oceny, czy okre$lone fakty, jako ewentualny przedmiot dowodu, maja wplyw na tre$¢ orzeczenia. Z uwagi
na przyjeta koncepcje rozstrzygniecia Sad Okregowy mogl pominac te dowody, ktore byly nieprzydatne do ustalenie
czy zawarte w umowie klauzule majg niedozwolony charakter. Wbrew twierdzeniom pozwanego, Sad Okregowy w
Bialymstoku nie pominal zadnego istotnego dla sprawy dowodu.

Nie sposob podzieli¢ stanowiska strony pozwanej w zakresie znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy
dowodu z opinii bieglego z dziedziny bankowosci oraz rachunkowosci, skoro istota sprawy bylo rozstrzygniecie czy
zakwestionowane postanowienia umowne mialy charakter niedozwolonych czy tez nie. W celu oceny tego zarzutu
niezbedna jest jednak analiza treSci samej umowy (zawartych w niej klauzul), nie za$ sieganie do opinii specjalisty,
ktora pozostaja calkowicie bez znaczenia dla rozstrzygniecia istoty sprawy. Przypomnieé przy tym trzeba, ze do
dokonywania wszelkich ustalen w sprawie powolany jest sad, a nie biegly. O ile zatem Sad moze i powinien korzysta¢
z pomocy bieglego w zakresie wymagajacym wiadomosci specjalnych, niemiej biegly nie moze wyrecza¢ sadu w
dokonywaniu ustalen, a zwlaszcza dokonywaé ocen prawnych, gdyz nie jest do tego powolany, ani uprawniony
(por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1970 r., II PR 18/69, LEX nr 6652). Dotyczy to chocby
charakteru kredytu, o ktérym decyduje w pierwszym rzedzie tre§¢ umowy, a nie, zupelnie nie dotyczace powodow



obowiazki banku zwiazane z prowadzeniem akcji kredytowej w zakresie kredytow indeksowanych do (...). Nie
ulega tez watpliwosci, ze skoro oceny abuzywnosci postanowienn umowy dokonuje sie na date zawarcia umowy, to
obojetne dla takiej oceny muszg pozostawac kwestie zwigzane z (p6zniejszym z istoty) wykonywaniem tej umowy.
Dlatego zbedne bylo dokonywanie ustalen co do sposobu okreslania przez pozwanego kurséw (...) w Tabeli i innych
okolicznoS$ci zwigzanych z wykonaniem umowy. Bezspornym jest bowiem, iz pozwany stosowal wlasne tabele, w
ktérych samodzielnie ustalat kursy walut. Bez znaczenia jest przy tym okoliczno$é¢ czy tabele te byly opracowane na
bazie rynkowych notowan walut w serwisie (...). W istocie nawet fakt bazowania w pewnym zakresie na notowaniach
rynkowych ( pozwany nie wskazywal iz kursy te byly identyczne z kursami walut publikowanymi przez NBP) nie
prowadzilby do wniosku, iz to nie pozwany arbitralnie ustalat kurs waluty. Zasadnie zatem Sad I instancji uznal za
nieprzydatne w sprawie dowody z opinii bieglego oraz zeznan $§wiadkéw J. J., A. K. i K. M.. Doda¢ nalezy ze §wiadkowie
ci zeznawali na tematy og6lnych zasad oraz teoretycznych mozliwosci uzyskania kredytow w pozwanym Banku, nie
za$ na tle konkretnej umowy, ktérej strong sa powodowie.

Dlatego, podzielajac ustalenia Sadu Okregowego, zwrdcié nalezy rowniez uwage, ze na obecnym etapie postepowania,
niesporne byly okolicznosci towarzyszace zawarciu przez strony umowy kredytu hipotecznego nr (...)/ (...) z dnia 1
pazdziernika 2008 r. i tre$¢ tej umowy. Na jej podstawie Bank (...) S.A. w W. zobowigzal sie udzieli¢ M. i S. P. na cele
mieszkaniowe kredytu w kwocie 225.000 zt indeksowanego do waluty obcej (frank szwajcarski), tj. po przeliczeniu
wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...) wg (...) Banku (...) S.A. (§ 2 ust. 11 2 umowy). Ustalono takze, ze kredyt
bedzie splacony w 180 ratach miesiecznych, przy czym splata kwoty kredytu ustalonego w (...) miala nastepowaé w
zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) wg (...) Banku (...) S.A. (§ 7 ust. 1 umowy).

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze tak skonstruowana umowa kredytu (indeksowanego kursem waluty obcej)

miescila sie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego, stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zw. z art.
69 Prawa bankowego w brzmieniu z daty umowy) i nie jest odrebnym typem umowy bankowe;j.

Podkreslenia przy tym wymaga, a co zdaje sie umknelo pelnomocnikowi pozwanego banku, ze obecnie w orzecznictwie
sadow (krajowych oraz europejskich) utrwalony jest poglad zgodnie, z ktérym zaréwno kredyty indeksowane do
kursu waluty obcej, jak i denominowane sa kredytami w walucie polskiej. Oznacza to za$, ze przedmiotem umowy
zawartej przez strony byl kredyt w zlotych polskich, a nie jak twierdzi pozwany - kredyt walutowy. O takim charakterze
kredytu $wiadczy tres¢ umowy, z ktérej wprost wynika nie tylko waluta kredytu (PLN), ale takze to, Ze zaréwno
wyplata kredytu, jak i jego splata bedzie dokonywana w walucie polskiej (po weze$niejszym przeliczeniu wedlug kursu
- odpowiednio kupna i sprzedazy — waluty do ktorej indeksowany byl kredyt, podanej w (...) Banku (...)). Skoro zatem
faktycznie nie dochodzito miedzy stronami do transferu zadnych warto$ci dewizowych, zatem umowy stron nie mozna
okresdli¢ jako umowy o kredyt walutowy. Odniesienie do waluty w umowie stanowilo jedynie mechanizm waloryzacyjny
(co do zasady dopuszczalny).

O ile jednak sama konstrukcja prawna kredytu zlotowego indeksowanego kursem waluty obcej nie naruszata
powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa, o tyle konkretne klauzule stosowane w tresci umoéw tego rodzaju
mogly potencjalnie godzi¢ w interes konsumentéw i dobre obyczaje w praktyce bankowe;j.

Wokot tej kwestii koncentrowal sie rowniez spor w niniejszej sprawie, a Sad Okregowy, zwigzany stanowiskiem
powoddw, ktérzy posrednio wnosili o ustalenie niewaznos$ci umowy jako przestanki do zasadzenia na ich rzecz
czesci splaconych rat kapitalowo odsetkowych, podjal sie kontroli klauzul walutowych zawartych w laczacej strony

umowie kredytowej. Stusznie tez uznal, ze mialy one charakter klauzul niedozwolonych (art. 385" k.c.), albowiem nie
pozwalaly na ustalenie w sposo6b przejrzysty mechanizmu wymiany waluty obcej, tak aby konsumenci (kredytobiorcy)
mogli samodzielnie oszacowaé wyplywajace dla nich konsekwencje ekonomiczne. W efekcie stwierdzil, ze umowa
dawala Bankowi mozliwo$¢ ksztaltowania kursow walut (w tym przypadku (...)) wedlug swego uznania, w sposob
jednostronny, arbitralny, co bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razgco naruszalo interesy kredytobiorcow.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w pierwszej kolejnoSci nalezalo przy tym zbadaé, czy klauzule waloryzacyjne sa



abuzywne i wigza strony (art. 385" k.c.), a dopiero w razie uznania, ze te postanowienia umowy sg skuteczne - oceniaé¢

ich wplyw na waznoé¢ umowy w aspekcie art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego.

Przypomnienia wymaga, ze zgodnie z trescig art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wigza, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac interesy (tzw. niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to jedynie
postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane
w sposob jednoznaczny. W takiej sytuacji, jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 umowy nie wiaze konsumenta,
strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§ 2 tego artykulu). Zgodnie z § 3, nieuzgodnione indywidualnie
sq te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosci odnosi sie
to do postanowien umowy, przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Ciezar
dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (§ 4).

W judykaturze przyjmuje sie (por. uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17),
ze oceny abuzywnosSci dokonuje sie na date dokonania czynnosci. Sad Najwyzszy, odwotujac do orzecznictwa (...)
(wyrok z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16) stwierdzil, Ze ocene nieuczciwego charakteru warunkéw umowy nalezy
przeprowadza¢ w odniesieniu do chwili zawarcia danej umowy z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci, o ktorych
przedsiebiorca mogl wiedzie¢ przy jej zawieraniu i ktére mogly wplywac na jej pdzniejsze wykonanie, gdyz warunek
umowny moze wprowadza¢ miedzy stronami nierbwnowage, pojawiajaca sie dopiero w czasie wykonywania umowy
(pkt 54). Z przepiséw dyrektywy 93/13, interpretowanych z uwzglednieniem orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej, wynika zatem jasno, ze okolicznoSci, ktore zaistnialy po zawarciu umowy, nie maja znaczenia dla
oceny abuzywno$ci postanowien umownych.

Wobec tego podnoszone przed Sadem I instancji, a powtérzone w apelacji argumenty dotyczace sposobu wykonywania
umowy, stosowania kurséow franka szwajcarskiego nieodbiegajacych od kurséow rynkowych, czy w koficu p6zniejsze
wejScie w zycie tzw. ustawy antyspreadowej (ustawy z 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw) nie stalo na przeszkodzie stwierdzeniu abuzywnos$ci postanowien umownych odnoszacych sie do
stosowania kurséw waluty (...) wynikajacych z ,, Tabel kurséw” obowigzujacej w pozwanym banku.

W takiej za§ sytuacji zbedne bylo takze sieganie po wnioskowany przez Bank, na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego oraz w apelacji, dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu ekonomii ze specjalnoscia w
zakresie bankowosci i rachunkowosci, przy pomocy ktorego skarzacy dazyl do wykazania powyzej sygnalizowanych
kwestii, jako nieistotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Dlatego tez Sad Apelacyjny nie uwzglednil ww. wniosku
zawartego w apelacji (art. 381k.p.c.).

Wracajac do oceny spornych klauzul nalezy stwierdzi¢, iz w okolicznoSciach sprawy jest oczywiste, ze powodowie
nie mieli w zasadzie zadnego wplywu na uregulowanie postanowien umowy przejetych z wzorca umowy im

zaproponowanego przez Bank (art. 385" § 3 k.c.). Z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika bowiem, ze
kredytobiorcy mogli ustalaé¢ z Bankiem jedynie wysoko$¢ kredytu, czas jego splaty oraz forme jego zabezpieczenia.

Co istotne, pozwany w trakcie niniejszego procesu nie podjal nawet préoby wykazania (choé¢ z mocy art. 385" §
3 k.c., to na nim spoczywal ten obowiazek), ze bedace przedmiotem oceny zapisy umowy byly indywidualnie
uzgodnione z powodami (przy czym chodzi tu o faktycznie przeprowadzone negocjacje, a nie obowigzujace w Banku
procedury). Podkresli¢ takze nalezy, ze nawet gdyby przyja¢ za wiarygodne twierdzenia Banku, iz kredytobiorcy
znali i rozumieli tre$¢ postanowien indeksacyjnych oraz godzili sie na ich wprowadzenie do umowy, to jednak nie
zmienia to faktu, ze nie zostaly one indywidualnie z nimi uzgodnione. Ich tre$¢ nie zostala bowiem sformulowana w
toku negocjacji. Sam bowiem wybor przez kredytobiorcow rodzaju zaciagnietego zobowigzania kredytowego (kredytu
indeksowanego kursem (...) zamiast klasycznego kredytu zlotowego) nie pozwala jeszcze na wniosek, ze powodowie
mieli rzeczywisty wplyw na ksztalt tych postanowien, bezspornie przejetych z przedlozonego im przez poprzednika
prawnego pozwanego wzorca umowy. Analogicznie oceni¢ nalezy argumentacje strony pozwanej odno$nie zapoznania



sie przez powoddéw z treScia rzeczonej umowy i zaakceptowania wszelkich jej warunkéw, skoro okoliczno$é ta nie
zmienia faktu, Ze sporne zapisy nie zostaly przyjete w drodze negocjacji z powodami.

Nie powinno by¢ takze przedmiotem sporu, ze ,za sprzeczne z dobrymi obyczajami” uwaza sie, m.in. dzialania
wykorzystujace niewiedze, brak do$wiadczenia konsumenta, zmierzajace do dezinformacji i wywolania blednego
przekonania, ale takze niezapewniajace rzetelnej, prawdziwej pelnej informacji. Zgodnie z orzecznictwem Sadu
Najwyzszego ,,dobre obyczaje” sg rownowaznikiem zasad wspolzycia spolecznego, ktére obejmuja reguly wiazace
nie tylko w obrocie powszechnym, ale i w stosunkach z udzialem profesjonalistéw. Natomiast pojecie ,intereséw
konsumenta" nalezy rozumieé¢ szeroko, zar6wno w kategoriach interesu prawnego, jak i ekonomicznego, ktéry na
gruncie umowy kredytowej powinien uwzglednia¢ aspekt bezpieczenistwa finansowego. Dlatego tez przyjmuje sie,
Ze ,razace naruszenie interesdbw konsumenta” ma miejsce w przypadku istnienia nieusprawiedliwionej dysproporcji
praw na jego niekorzy$¢.

Przenoszac powyzsze rozwazania na ocene tresci analizowanych waloryzacyjnych klauzul walutowych, stwierdzic¢
nalezy, ze zostaly one zaprojektowane w spos6b razaco niesymetryczny, zabezpieczajac interesy gtéwnie kredytodawcy
(pozwanego) i jednocze$nie godzac w interes kredytobiorcow (powoddw). Ich zastosowanie prowadzilo bowiem
do przerzucenia ryzyka walutowego w calosci na kredytobiorcow, determinujac koszt obstugi kredytu oraz poziom
zadluzenia. Nieuczciwa praktyka rynkowa bylo zastrzezenie sobie przez Bank uprawnienia do jednostronnego
okreé§lania pozioméw kurséw walutowych z jednoczesnym stosowaniem rbéznych kurséow przy wyplacie kredytu i
jego splacie, ktorych rozpietosé (tzw. spread walutowy) byta ustalona w sposo6b catkowicie dowolny, nie podlegajacy
kontroli ze strony kredytobiorcéw. Pozwalalo to na uzyskiwanie kosztem kredytobiorcéw dodatkowego dochodu
nieuzasadnionego rzeczywistymi operacjami walutowymi, do ktérych nawet nie dochodzilo.

A. tego rodzaju klauzul przejawiala sie takze w przyznaniu sobie przez kredytodawce uprawnienia do jednostronnego
okreélania przyszlego kursu wymiany ze skutkiem wiazacym dla kredytobiorcy. ,,Tabela kurséw” kupna i sprzedazy
walut, byla ustalana przez Bank, a powodowie nie tylko nie mieli zadnego wplywu na poziom kurséw walutowych
przyjmowanych do rozliczen, a tym samym mozliwo$ci ich kontroli, ani nawet samodzielnego ich ustalenia. Skoro
zatem powodowie nie mieli Zadnego wplywu na kurs kupna i sprzedazy (...), a Bank ustalal go przy zastosowaniu
znanych tylko sobie i zupelnie dowolnych na gruncie umowy stron kryteriéw, wobec tego Sad Okregowy stusznie uznal,
ze zostala naruszona rownorzednos$¢ kontraktowa stron, co stanowi podstawe do stwierdzenia abuzywnosci spornych
postanowien umownych.

Postanowienia naruszajgce interesy konsumentéw nalezy rozpatrywaé takze w kontekScie dobrych obyczajow
odnoszonych do branzy, w ramach ktorej prowadzona jest dzialalno$¢ przedsiebiorcy uzywajacego wzorca umowy. W
analizowanym przypadku jest nim bank posiadajacy szczegdlny status instytucji zaufania publicznego. W stosunku do
tego rodzaju podmiotu nalezy stosowac podwyzszony wzorzec starannosci w ksztaltowaniu i przestrzeganiu dobrych
obyczajow. Bank powinien tak uklada¢ relacje z klientem, aby zapewni¢ mu wysoki poziom zaufania. Jest to warunek
sine qua non prawidlowego funkcjonowania na rynku ustug finansowych bankoéw, ale rownoczeénie stabilnoéci
calego sektora. Tymczasem zawarte w umowach o kredyt indeksowany klauzule przeliczeniowe, nie tylko w spos6b
fundamentalny godzg w zaufanie do prowadzonej przez banki dziatalnoSci, ale takze, w zwigzku z upowszechnieniem
takich praktyk, stanowia zagrozenie dla stabilnoSci calego sektora bankowego.

W wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. (K. i K. R. przeciwko (...); C-26/13, (...):EU:C:2014:282) (...) analizujac
warunek umowy, zezwalajacy przedsiebiorcy na obliczenie wysoko$ci naleznych od konsumenta rat miesiecznych
wedlug stosowanego przez tego przedsiebiorce kursu sprzedazy waluty obcej, skutkujacy podwyzszeniem kosztéw
ustugi finansowej obcigzajacych konsumenta, zwrocit uwage, ze wobec art. 3 i 5 dyrektywy 93/13, a takze z pkt 1lit. j) i
1) oraz z pkt 2 lit. b) i d) i zalacznika do tej dyrektywy, zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa wskazuje w sposob
przejrzysty powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty obcej, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem,
a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument mog}
przewidzieé¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu konsekwencje
ekonomiczne. Konsument powinien wiedzieé nie tylko o istnieniu r6znicy, ogbdlnie obserwowanej na rynku papieréw



warto$ciowych, miedzy kursem sprzedazy a kursem kupna waluty obcej, ale rowniez oszacowac - potencjalnie istotne -
konsekwencje ekonomiczne, jakie niosto dla niego zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktérymi
zostanie ostatecznie obcigzony, a w rezultacie takze calkowity koszt zaciagnietego przez siebie kredytu.

Stanowisko to Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej podtrzymat takze w p6Zniejszym orzecznictwie. W jednym
z wyrokow (z dnia 18 listopada 2021, w sprawie sygn. C-212/20) stwierdzil, ze art. 5 dyrektywy 93/13 w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze tre$é¢ klauzuli umowy
kredytu zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do
ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriéw, umozliwi¢ wladciwie
poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu
wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki sposob, aby konsument mial mozliwo§é
w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce (por. pkt 55 oraz pkt 1 sentencji).
Oznacza to za$, ze postanowienia dotyczace indeksacji zamieszczone w umowie kredytu musza okresla¢ zrozumialg
i obiektywna metode ustalania kursu waluty tak, aby na jej podstawie konsument mégl samodzielnie okresli¢ kurs
waluty obowiagzujacy danego dnia.

Tymczasem sporne postanowienia umowy stron nie zawieraja przejrzystego, jednoznacznego opisu mechanizmu
przeliczania warto$ci walut, dzieki ktéremu powodowie mogliby samodzielnie oszacowa¢ wyplywajace z tych
postanowien konsekwencje ekonomiczne. Wobec tego stusznie, ze zostaly przez Sad Okregowy potraktowane jako
razaco naruszajace interesy powodow jako konsumentow i sprzeczne z dobrymi obyczajami. Stanowisko to znajduje

oparcie w przepisach Kodeksu cywilnego (art. 384 — 385* k.c.), uwzglednia cel dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. UE:L 95, zwana
dalej dyrektywa 93/13), jak tez dorobek orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej ( (...)) oraz
wypracowane w tej mierze orzecznictwo sadow polskich (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 4 kwietnia 2019 r., III CSK
159/17 oraz z 9 maja 2019 r., I CSK 242/18). Wszystkie te okolicznoéci, przemawialy wiec za stwierdzeniem, ze spekily
sie przeslanki uznania za niedozwolone przedmiotowych postanowienn umownych, okreslajacych gléwne $wiadczenia
stron (por. wyroki (...): z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, pkt 44; z dnia 14 marca 2019 r., C-118/17, pkt 48,
491 52 czy tez z dnia 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, pkt 68).

Przy czym, powyzsze odnosi¢ nalezy nie tylko do miernika indeksacji, jak sugeruje to pozwany. Podnie$¢ bowiem
trzeba — co zdaje sie uszlo uwagi apelujacego — ze cho¢ istotnie w swych rozstrzygnieciach Trybunal SprawiedliwoS$ci
Unii Europejskiej postuguje sie okresleniem ,klauzuli dotyczacej spreadu walutowego”, ,klauzuli dotyczacej ryzyka
kursowego”, jak tez ,klauzuli walutowej”, nie rozdziela on jednak owych klauzul, lecz ocenia je calo$ciowo (por.
wskazany powyzej wyrok z dnia 14 marca 2019 r., wydany w sprawie C-118/17).

Jak juz za$ zaakcentowano, takie niedozwolone postanowienia umowne, w my$l art. 385" § 1 zd. 1 k.c., nie wigza
konsumenta, a zatem nie wywoluja one skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma
obowiazek wzigé¢ pod uwage z urzedu (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 r., III CSK 204/13,
niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrzes$nia 2016 r., II CSK 750/15, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79; wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci UE z dnia 20 wrze$nia
2018 r., C-51/17), chyba ze konsument nastepczo udzieli Swiadomej, wyraznej i wolnej zgody na to postanowienie i w
ten sposo6b jednostronnie przywrdci mu skuteczno$¢ (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca
2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2, wyrok TSUE z dnia 3 paZdziernika 2019 r., C-260/18).

Z okoliczno$ci niniejszej sprawy nie wynika, aby powodowie takiej $wiadomej zgody udzielili. Na pewno takiego
charakteru nie miat aneks do umowy stron z dnia 3 grudnia 2012 r., gdyz regulowal warunki dalszej splaty
zadluzenia z tytulu umowy o kredyt hipoteczny nr (...)/ (...). Zgoda konsumenta musi by¢ bowiem jednoznacznie,
wyraznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia. Wyrazenie zgody na zmiane umowy
przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastapienie go innym, uzupehienie itp.) - cho¢by zmiana ta
byla indywidualnie uzgodniona - nie moze by¢ traktowane samo przez sie jako wyraz woli sanowania wadliwego
postanowienia ze skutkiem ex tunc”. Stosownie za$ do pkt 35 orzeczenia (...) z dnia 21 lutego 2013 r., C-472/11, (...)



Bank (...) przeciwko C. C., V. C.). W konsekwencji podstawowym warunkiem uznania, ze aneks usuwa abuzywno$¢
lub niewazno$¢é postanowienia jest Swiadomo$é konsumenta o jego wadliwos$ci oraz zgoda na jej usuniecie. Takich
warunkow zawarty przez kredytobiorcow aneks nie spelnial. Nie usuwal bowiem pierwotnej wady w postaci
niedozwolonego charakteru zawartych w niej postanowien dotyczacych indeksacji kredytu i stanowiacych podstawe
ustalenia wysoko$ci §wiadczen kredytobiorcow za ich §wiadoma zgoda. Niewazno$¢ samej umowy o kredyt powoduje
takze niewazno$¢ aneksu zawartego w celu uregulowania roszczen wynikajacych z umowy kredytowe;j.

Takze wejScie w zycie tzw. ustawy antyspreadowej nie wylacza mozliwoéci badania umowy pod katem zawartych
w niej niedopuszczalnych klauzul. Ustawa ta nie wprowadzita zadnych zapisow, ktére z mocy prawa wchodzityby
do tresci umow kredytowych denominowanych lub indeksowanych do walut obcych zamiast dotychczasowych
postanowien tych umoéw. Przewidziala jedynie mozliwo$é bezplatnej zmiany umowy oraz splate takich kredytoéw
bezposrednio w walucie obcej, nie przewidujac jednak zadnych sankcji w przypadku niedokonania stosownych zmian,
ani zadnych konsekwencji w przypadku decyzji kredytobiorcow o dokonywaniu splat w walucie polskiej. Oznacza to, ze
ustawodawca nie wylaczyt dopuszezalnoSci badania weze$niej zawartych umoéw kredytowych pod katem ewentualnej
abuzywno$ci ich postanowien. W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze w sprawie C-118/17 Trybunal Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej wskazal, ze przepisy wprowadzone przez ustawodawce krajowego nie moga by¢ sprzeczne z celem
Dyrektywy 93/13, czyli zapewnieniem konsumentom efektywnej i pelnej ochrony ich interesow.

Odnoszac sie do dalszych zarzutow apelacji wskazac rowniez nalezy, ze sankcja bezskuteczno$ci, co do zasady dotyczy
tylko tych postanowien (klauzul), ktére zostaly uznane za abuzywne, co niekiedy pozwala utrzymac stosunek prawny,
poprzez wyeliminowanie tylko wadliwych postanowien umownych i zastosowanie minimalnej przez to ingerencji w
ten stosunek.

W wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15 i C-308/15 (pkt 61 — 62) Trybunal
Sprawiedliwosci UE wyjasnil, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze warunek umowny
uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywat on skutkéw wobec
konsumenta. W zwigzku z tym, sagdowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mieé co
do zasady skutek w postaci przywrocenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on w
braku rzeczonego warunku. W wyroku zapadlym w dacie 26 marca 2019 r., w sprawach C-70/17 i C-179/17, pkt 54,
Trybunal Sprawiedliwo$ci UE wykluczy? za$, by sad krajowy mogl zmieniaé tre$¢ nieuczciwych warunkow, zawartych
w umowach, albowiem takie uprawnienie mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7
dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynitoby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku, wywieranego
na przedsiebiorcoéw poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunké6w wobec konsumentoéw, poniewaz
nadal byliby oni zachecani do stosowania przedmiotowych warunkow, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one byc
uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby
zagwarantowac w ten sposob interes przedsiebiorcow.

Aprobujac powyzsze stanowisko Trybunatu, Sad Apelacyjny uznaje, ze w niniejszej sprawie nie zachodzi mozliwo§é
wypelnienia powstalych w powyzszy sposob luk w umowie poprzez zastapienie pominietych, nieuczciwych warunkow
umowy, w tym przepisem o charakterze dyspozytywnym. Postanowienia te, w ocenie Sadu Apelacyjnego, nie moga
zostac zastgpione przepisem art. 358 § 2 k.c., jesli zwazy¢, ze traktuje on o mozliwos$ci okreslenia kursu waluty obcej (w
ktorej zostalo wyrazone zobowigzanie) w sytuacji spelnienia §wiadczenia w walucie polskiej, nie za$ o sytuacji, w ktorej
dochodzi do przeliczenia wysokoS$ci zobowiazania z waluty polskiej na walute obca. Poza tym, przepis ten wszedl w
zycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r., a wiec nie obowigzywal w dacie zawarcia objetej niniejszym sporem umowy
kredytowej, natomiast ocena abuzywnosci i okres$lenie jej skutkow winna by¢ dokonywana na date zawarcia umowy
(por. uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17).

Powstale po wyeliminowaniu niedozwolonych postanowien umownych luki w umowie nie mogg by¢ uzupelione
roéwniez w oparciu o art. 65 k.c. (wykladnie umowy). Wprowadzenie do stosunku zobowigzaniowego innego niz
pierwotnie zastosowanego wskaznika indeksacyjnego nie wynika ze zgodnego zamiaru stron i celu umowy. Te za$
powinny by¢ ustalane wedle stanu z momentu zlozenia oS§wiadczenia woli (patrz: Legalis. red. K. Pietrzykowski.



Kodeks cywilny. T. I. Komentarz. Art. 1-44910. Wydanie 10. 2020 r., Nb 11; postanowienie SN z 15 marca 2019 r. V CSK
431/18). Takze w cytowanym juz wyroku z dnia 18 listopada 2021 r. w sprawie C-212/20 (...) stwierdzil, ze art. 5iart. 6
dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposéb,
Ze stoja one na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzil nieuczciwy charakter warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem w rozumieniu art. 3 ust. 1 tej dyrektywy, dokonal wykladni tego warunku w
celu zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka wykladnia odpowiadalaby wspolnej woli stron (por.
pkt 79 oraz pkt 2 sentencji). Zaznaczyl przy tym, ze do ,naprawienia” nieuczciwego postanowienia nie moze stuzyé
art. 65 k.c.

Dotychczasowe orzecznictwo (...) wskazuje na to, ze mozliwo$¢ uzupelienia luki w umowie, powstalej na skutek
abuzywno$ci ma charakter wyjatkowy i moze mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy shuzy to interesom konsumenta
i jednocze$nie pozwala zachowaé prewencyjno-represyjny, wzgledem przedsiebiorcy, charakter mechanizmu
niezwiazania konsumenta postanowieniami abuzywnymi. Trybunal konsekwentnie stoi na stanowisku, ze zastapienie
przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego o charakterze uzupekiajacym, mozliwe
jest jedynie w przypadku, w ktérym rozwiazanie umowy jako caloéci naraziloby konsumenta na szczegolnie szkodliwe
skutki (por. wyrok z dnia 7 sierpnia 2018 r. w/s C-96/16, pkt. 74 i powolane tam orzecznictwo, wyrok z dnia 14 marca
2019 r. w/s C- 118/17). Generalnie zatem, gdy — jak w sprawie niniejszej — konsumenci powoluja sie na niewazno$¢
umowy, to proby uzupelniania tej umowy przez sad i to w zakresie essentialia negotii nalezy uznaé za niedopuszczalne.

W Swietle przepisu art. 69 ustawy Prawo bankowe do essentialia negotii umowy kredytu naleza: oddanie przez bank do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie $ciéle okreslonej kwoty rodkow pienieznych z przeznaczeniem
na ustalony cel oraz zobowigzanie kredytobiorcy do korzystania z oddanych do dyspozycji $rodkéw pienieznych na
warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Po wyeliminowaniu abuzywnych zapis6w, umowa stron nie
spelnia definicji ustawowej i nie pozwala zZadnej ze stron na jej wykonanie, jest zatem niewazna (art. 58 § 1 k.c.).

Zwroci¢ nalezy uwage, ze Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej w swym nowszym orzecznictwie wyraza
stanowisko, ze postanowienia wprowadzajace do umowy kredytu ryzyko walutowe powinny by¢ traktowane jako
okreslajace gldbwne $wiadczenia stron (np. orzeczenia w sprawach C-186/16, C-51/17, C-118/17, C-260/18). Oznacza
to, ze klauzule przeliczeniowe zwigzane sg z samym charakterem zobowigzania kredytobiorcow, przez co stanowia
podstawowy element umowy kredytowej. Postanowienia dotyczace zasad splaty kredytu, w tym dotyczace wysokosci
rat kredytu i sposobu ich obliczania, takze w my$l art. 69 ust. 2 Prawa bankowego w brzmieniu obowiazujacym w
dacie zawierania umowy kredytu stanowily elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu (tak tez wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019/12/115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18 nie
publ.). Poich wylaczeniu zumowy (art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13) utrzymanie umowy nie jest wiec praktycznie mozliwe,
albowiem nie jest mozliwe precyzje oszacowanie wysoko$ci zobowigzania wzajemnego kredytobiorcoéw. Skoro bowiem
postanowienia abuzywne dotykaja gléwnych §wiadczen stron w tym sensie, ze po wylaczeniu spornych postanowien
umownych, w zaden w istocie sposob nie sa uregulowane Swiadczenia gléwne objete umowa, to umowa nie speklia
definicji ustawowej.

W efekcie uznaé nalezy, ze skoro pozwany bank jest profesjonalista w zakresie finanséw oraz uméw kredytowych,
korzystajacym z pomocy prawnej wysoko wykwalifikowanych prawnikéw, zatem tak powinien byl skonstruowac
umowe, aby byla jasna, przejrzysta i w pelni zrozumiata dla konsumentéw. Skoro za$ konstruujac i zawierajac umowe
kredytowa, zawart w niej klauzule niedozwolone, zatem musi liczy¢ sie z wszystkimi konsekwencjami wlasnych
dzialan, w tym réwniez uznaniem umowy za niewazng. Prawo Unii Europejskiej jest w tej kwestii jasne: zlamanie
prawa pociaga sankcje, a te maja by¢ skuteczne i odczuwalne.

Jesli wiec bez rzeczonych, niedozwolonych zapisow, zawarta przez strony umowa kredytowa nie moze funkcjonowac
w obrocie prawnym (a to z uwagi na brak istotnych jej elementéw), umowe te nalezy uznac za niewazng (art. 58 § 1
k.c. w zw. z art. 69 ustawy — Prawo bankowe w brzmieniu z daty umowy).



Za chybione nalezalo uznac zarzuty apelacji wskazujace na naruszenie art. 4051 410 k.c. Skoro zawarta umowa zostala
uznana za niewazna / ze skutkiem ex tunc/ to powodowie nabyli wierzytelno$é o zwrot nienaleznego Swiadczenia.
Wskazac trzeba bowiem, ze wobec skutecznego skorzystania przez powodow z mechanizméw ochrony konsumenckiej

przewidzianych w art. 358" § 1 k.c. i skorzystania z opcji ,uniewaznienia” umowy odpadla podstawa éwiadczen w
oparciu o umowe zawartg przez powodéw z bankiem. W takiej sytuacji §wiadczenia obu stron spelnione w oparciu
o te umowe s3 nienalezne w rozumieniu art. 410 k.c., co znajduje tez potwierdzenie w uchwale Sadu Najwyzszego z
dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, jak tez uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20., przy
uwzglednieniu teorii dwoch kondykeji w rozliczeniu pomiedzy stronami umowy kredytowe;j.

Z uwagi na powyzsze trafnie Sad pierwszej instancji przyjal, ze skutkiem stwierdzenia niewaznosci calej umowy jest
brak oparcia w umowie spelienia przez powodéw $wiadczenia w kwocie dochodzonej pozwem (art. 410 § 1 k.c. w
zw. z art. 405 k.c.).

Ponadto, wbrew argumentom pozwanego, nie zachodzily takze warunki do uznania, ze powodowie spelniajac
Swiadczenie wiedzieli, ze nie byli do $wiadczenia zobowiazani i spelnili je nie zastrzegajac zwrotu (art. 411 pkt 1 k.c.) i
w konsekwencji nie byli uprawnieni do dochodzenia przedmiotowego roszczenia. Po pierwsze bowiem, pozwany nie
wykazal, aby powodowie spelniajac §wiadczenie wiedzieli o braku zwiazania ich zakwestionowanymi postanowieniami
umowy. Nie mogli oni o tym wiedzieé¢ z pewno$cig, a jedynie mogli to przypuszczaé, skoro kwestia ta do tej pory jest
sporna pomiedzy stronami, a na tle analogicznych, jak niniejsza, spraw byla rozstrzygana w orzecznictwie niejednolicie
budzac liczne watpliwoéci, ktore staly sie kanwa rozstrzygnie¢ zaréwno Sadu Najwyzszego, jak i (...). Po drugie za$,
wylaczenie roszczenia restytucyjnego z art. 410 § 2 k.c. w zwigzku ze spelnieniem $wiadczenia ze $wiadomoscig braku
zobowigzania, nie dotyczy niewazno$ci umowy (art. 411 pkt 1 in fine k.c.), a z takg wlaénie sytuacja zréwnuje sie jej

trwala bezskutecznoéé oparta na art. 385" § 1 k.c.

Na skutek podniesionego przez pozwanego zarzutu zatrzymania niezasadne okazalo sie Zadanie odsetek za op6Znienie
Swiadczenia.

Pozwany jako zarzut hamujacy zglosil zarzut zatrzymania uregulowany w art. 497 k.c. w zw. z art. 496 k.c.
Najnowsze orzecznictwo przyznaje bankom takie uprawnienie z uwagi na zaklasyfikowanie umowy o kredyt jako
umowy wzajemnej (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., IIT CZP 11/20). Zarzut ten zostal zgloszony
prawidlowo — strona pozwana przestala powodom pismo zawierajace o§wiadczenie Banku w przedmiocie skorzystania
z prawa zatrzymania. Pozwany udowodnil przy tym, ze powodowie o§wiadczenie to otrzymali. Zaktualizowaly sie tez
przeslanki tego zarzutu. Wynika to z tego, ze niewazno$cia zostala dotknieta umowa kredytu, ktoéra, jak podnosi sie
w przewazajacej czeéci doktryny, ma charakter wzajemny. Zobowigzanie kredytodawcy do udostepnienia Srodkow
pienieznych jest bowiem odpowiednikiem obowiazku kredytobiorcy do zaplacenia oprocentowania i prowizji (patrz
np.: Legalis. red. E. Gniewek, P. Machnikowski. Kodeks cywilny. Komentarz. Wydanie 10. 2021 r. - art. 720, Nb 21;
Legalis. red. Beata Paxford. Ustawa o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad poérednikami kredytu hipotecznego
i agentami. Komentarz. Wydanie 1. 2018 r. - art. 29, Nb 1; Legalis. red. K. Osajda, W. Borysiak. Kodeks cywilny.
Komentarz. Wydanie 28. 2021 r. —art. 720, Nb 71.1; Legalis. red. M. Gutowski. Kodeks cywilny. Tom I-II1. Komentarz.
Wydanie 2. 2019, art. 720, Nb 22 — w zakresie konsekwencji odplatnosci Swiadczenia polegajacego na udostepnieniu
kapitalu; Legalis. red. J. Panowicz — Lipska. Prawo zobowiazan — czeéc¢ szczegdlowa. System Prawa Prywatnego tom
8. Wydanie 2. 2011 1. — s. 378, Nb 42; Lex. red. B. Bajor. Prawo bankowe. Komentarz do przepiséw cywilnoprawnych.
Warszawa 2020 - art. 69, pkt 4; Lex. red. M. Lemkowski. Wykonanie i skutki niewykonania zobowiazan z umoéw
wzajemnych. Komentarz do art. 487-497 Kodeksu cywilnego. Warszawa 2011, art. 487 - pkt I1.3; Lex. Z. Ofiarski.
Ustawa o kredycie konsumenckim. Komentarz. Warszawa 2014 - art. 44). Teza ta jest tez akceptowana w najnowszym,
ale i czeSciowo we wcezeéniejszym, orzecznictwie Sadu Najwyzszego (patrz np.: wyrok SN z 25 czerwca 2021 1. (...)
63/21; uchwata SN z 16 lutego 2021 r. III CZP 11/20; wyrok SN z 7 marca 2017 r. IT CSK 281/16; wyrok SN z 7
kwietnia 2011 r. IV CSK 422/10). W zwigzku z niewazno$cig, u pozwanego powstala wierzytelno$¢ o zwrot tego, co
nienaleznie $wiadczyl. Swiadczenie, jak wynikato wykladni opartej m.in. o literalne brzmienie umowy, polegato na
tym, ze przekazal do dyspozycji inicjatoré6w postepowania kwote 225.000 zt (§ 2 ust. 1 umowy). Takze w doktrynie



stusznie sie podnosi, ze jest to jedyny podstawowy obowiazek kredytodawcy wzgledem kredytobiorcy (patrz: np.
Legalis. red. J. Panowicz — Lipska. Prawo zobowigzan — cze$¢ szczegdlowa. System Prawa Prywatnego tom 8. Wydanie
2. 2011 T., S. 379 - 381, Nb 43 - 47). Z tych przyczyn pozwanemu przyshugiwalo roszczenie o zaplate 225.000
z}, stanowigcej rownowarto$¢ wyplaconego kapitalu kredytu. Mogl zatem, w oparciu o art. 496 k.c. w zw. z art.
497 k.c., skorzystaé z prawa zatrzymania zasadzonego od niego $wiadczenia, dopoki powodowie nie zaofiaruja mu,
badz nie zabezpiecza naleznej mu wierzytelnoéci. Niewatpliwie uwzglednienie zarzutu zatrzymania mialo wplyw na
rozstrzygniecie w kwestii odsetek za opdznienie i w konsekwencji spowodowato, ze zagdanie powodoéw w tym zakresie
okazalo sie niezasadne. W konsekwencji Sad odwolawczy wyeliminowal z rozstrzygniecia Sadu I instancji odsetki
nalezne za opdznienie Swiadczenia.

Koncowo wskaza¢ nalezy rowniez, ze calkowicie chybiony byl zarzut pozwanego dotyczacy przedawnienia roszczen
powodow. Jak juz wspomniano wyzej poczatek biegu terminu przedawnienia nalezy ustala¢ w spos6b wskazany w
cytowanej uchwale Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 r., III CZP 6/21. Zwr6cié takze nalezy uwage, ze w uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. akt: III CZP 11/20, a takze jednoznacznego w tej materii
orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (por. m.in. wyroki z dnia 10 czerwca 2021 r. w sprawach:
C-609/19 oraz polaczonych od C-776/19 do C-782/19) wskazano, ze wobec konsumenta, ktory zawart umowe kredytu
denominowanego w walucie obcej i nie ma wiedzy w zakresie nieuczciwego charakteru warunku w niej zawartego,
nie moze obowiazywac jakikolwiek termin przedawnienia w odniesieniu do zwrotu kwot zaplaconych na podstawie
tego warunku.

Z tych przyczyn orzeczono jak w pkt I sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. oraz jak w pkt II sentencji w oparciu
o art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego takze rozstrzygnieto zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik sporu (art.
98 § 1 k.p.c.). Pozwany, ktéry przegral sprawe niemalze w calo$ci powinien zwr6cié powodom 4.050 zl tytulem oplaty
za czynno$ci pelnomocnika - § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm.).

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w pkt III sentencji w oparciu o art. 108 § 1 k.p.c.

Krzysztof Adamiak



