Sygn. akt I ACa 778/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2021 1.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jarostaw Marek Kaminski
Protokolant : Monika Jaroszko

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2021 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. M.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. w W.

o ustalenie niewaznosci, ewentualnie o zaplate, ewentualnie o ustalenie bezskutecznosci
na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 25 wrzeénia 2020 r. sygn. akt I C 727/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w calosci w ten sposoéb, ze:

1. ustala niewaznosé umowy o kredyt hipoteczny na cele mieszkaniowe (...) o nr. (...) zawartej
dnia 5 maja 2008 r. pomiedzy powodkq E. M. a (...) Bank S.A. w W. (poprzednikiem prawnym
pozwanego);

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powaddki kwote 11.817 (Jedenascie tysiecy osiemset siedemnascie)
zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

II. oddala apelacje pozwanego;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powaodki kwote 9.100 (dziewieé tysiecy sto) zlotych tytutem
zwrotu kosztéow procesu instancji odwolawczej.

(..

UZASADNIENIE

Powodka E. M., w pozwie skierowanym przeciwko pozwanemu (...) Bank (...) S. A. w W., wniosla o ustalenie
niewaznoS$ci umowy kredytu na cele mieszkaniowe E. nr (...) z dnia 05.05.2008 r. zawartej pomiedzy nig a (...)
Bankiem Spo6lka Akcyjng w W., ewentualnie zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 240.278,56 zt wraz z



ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty, ewentualnie ustalenie wobec niej
bezskutecznoSci postanowien § 2 ust. 2,3, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2, 6, § 11 ust. 5 umowy na cele mieszkaniowe E. nr (...).

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasgdzenie od powo6dki na jego rzecz zwrotu kosztoéw procesu.

Wyrokiem z dnia 25 wrze$nia 2020 roku Sad Okregowy w Olsztynie w punkcie I oddalil pow6dztwo o ustalenie,
w punkcie II oddalit pow6dztwo ewentualne o zaplate, w punkcie III ustalil, Ze postanowienia § 2 ust. 21 3, § 4
ust. 1a, § 9 ust. 2 w czesci, tj. w zakresie postanowienia stanowigcego, ze ,,Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych
okreslona jest w (...). Splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest w zlotych po uprzednim przeliczeniu
rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z ,Tabelg kurs6w” obowiazujaca w
Banku w dniu splaty. Wysokoé¢ rat kapitalowo-odsetkowych w zlotych zalezy od wysokos$ci kursu sprzedazy dewiz
dla (...) obowigzujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci w/w kursu waluty ma wplyw na
ostateczng wysoko$¢ splaconego przez Kredytobiorce kredytu”, § 9 ustep 6 w czesci tj. w zakresie postanowienia
dotyczacego, ze ,Wysoko$¢ naleznych odsetek okre§lona jest w (...). Splata naleznych odsetek dokonywana jest w
zlotych po uprzednim przeliczeniu naleznych odsetek wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z ,Tabelg
kurséw” obowiazujaca w Banku w dniu splaty. Wysoko$¢ naleznych odsetek w zlotych zalezy od wysokoSci kursu
sprzedazy dewiz dla (...) obowigzujacego w Banku w dniu splaty”, § 11 ust. 5 w czeéci, tj. w zakresie postanowienia
odwolujacego sie do § 2 ust. 211 3, § 4 ust. 1a oraz § 9 ust. 2 i 6 w opisanym wyzej zakresie Umowy kredytu na cele
mieszkaniowe (...) Nr (...) z dnia 05.05.2008 r. zawartej pomiedzy powodka a (...) Bank S.A. w W., sg bezskuteczne
wobec powodki, w punkcie IV oddalil w pozostalym zakresie powddztwo o ustalenie bezskuteczno$ci postanowien
umowy, w punkcie V wzajemnie zniést koszty procesu miedzy stronami.

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujgce ustalenia faktyczne:

W dniu 5 maja 2008 r. powbddka E. M. zawarta z (...) Bankiem S.A. w W. (poprzednikiem prawnym pozwanego) umowe
kredytu na cele mieszkaniowe E. nr (...). Integralng cze$¢ umowy stanowily Ogbélne Warunki Kredytowania w Zakresie
Udzielania Kredytow na Cele Mieszkaniowe oraz Kredytoéw i P. Hipotecznych w (...) Banku S.A. (w skrécie (...)).

Zgodnie z § 2 umowy Bank udzielit kredytobiorcy kredytu w kwocie 356.000,00 zl denominowanego
(waloryzowanego) w walucie (...) na okres 360 miesiecy od dnia 05.05.2008 r. do dnia 04.05.2038 r. Kwota
kredytu denominowanego (waloryzowanego) w (...) lub transzy kredytu miala by¢ okreslona wedlug kursu kupna
dewiz dla wymienionej waluty zgodnie z Tabela kurséw, obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu lub
transzy kredytu. O wysokosci wykorzystanego kredytu denominowanego (waloryzowanego) wyrazonego w walucie
(...), wysoko$ci odsetek w okresie karencji oraz wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych Bank mial poinformowaé
kredytobiorce w terminie 7 dni od dnia catkowitego wykorzystania kredytu na zasadach okreslonych w (...).

Oprocentowanie kredytu okres$lono jako sume zmiennej stawki odniesienia oraz stalej marzy Banku w wysoko$ci 2,40
punktow procentowanych, ktére w dniu zawarcia umowy wynosilo 5,21 %. Stawke odniesienia okre$lono jako stawke
rynku pienieznego L. 3-miesieczny, z zaokragleniem do dwdch miejsc po przecinku.

W umowie jako przeznaczenie kredytu okre$lono sfinansowanie budowy lokalu mieszkalnego nr (...), poddasza
nieuzytkowego oraz komorki lokatorskiej w budynku nr (...) polozonym w G. przy ulicy (...)

Uruchomienie i wyplata kredytu miala nastapi¢ w 4 transzach w formie przelewu na wskazany rachunek bankowy
odpowiednio w dniach 08.05.2008 r. (150.000,00 z1), 23.05.2008 r. (171.000,00 z}), 26.06.2006 1. (30.000,00
z}), 01.07.2008 r. (5.000,00 z}). Zgodnie z § 4 ust. 1a kazda transza kredytu wykorzystywana jest w zlotych,
przy jednoczesnym przeliczeniu wysoko$ci transzy wedlug kursu kupna dewiz dla (...) zgodnie z Tabela kursow
obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania danej transzy.

Wysoko$¢ rat kapitalowo — odsetkowych okreslona byta w (...). Kredytobiorca zobowiazal sie splaci¢ kredyt wraz
odsetkami w 357 ratach miesiecznych w dniu 2 kazdego miesiaca, poczawszy od 02.09.2008 r.



Zgodnie z § 9 ustep 2 umowy, splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana miala by¢ w zlotych po uprzednim
przeliczeniu rat kapitalowo — odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z Tabela kursow
obowiazujaca w Banku w dniu splaty. Wysoko$¢ rat kapitalowo — odsetkowych w zlotych zalezala od wysoko$ci kursu
sprzedazy dewiz dla (...) obowiazujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci kursu waluty miata
wplyw na ostateczng wysoko$¢ splaconego przez kredytobiorce kredytu.

Zgodnie z § 9 ustep 6 umowy kredytobiorca zobowigzat sie do splaty odsetek w 2 dniu kazdego miesigca. Wysoko$c
naleznych odsetek okre$lona byta w (...). Splata naleznych odsetek dokonywana miala byé w zlotych po uprzednim
przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z Tabela kurséw obowigzujaca w Banku w dniu splaty.
Wysoko$c¢ naleznych odsetek w ztotych zalezala od wysokosci kursu sprzedazy dewiz dla (...), obowigzujacego w Banku
w dniu splaty.

W § 11 ust. 5 umowy kredytobiorca o$wiadczyl, ze akceptuje zasady funkcjonowania kredytu denominowanego
(waloryzowanego) w walucie wymienialnej, w szczego6lnosci zasady okre$lania kwoty kredytu w walucie wskazane
w § 2 umowy, sposobu uruchomienia i wykorzystania kredytu okreslone w § 4 umowy oraz warunkéw jego splaty
okre§lone w § 9 umowy.

Powddka w momencie zawarcia umowy nie byla informowana, w jaki sposéb ustalany jest kurs (...) obowigzujacy w
dniu wyplaty transz kredytu oraz w dniu splaty rat kapitalowo-odsetkowych.

Uruchomienie transz kredytu nastapilo odpowiednio w dniach oraz wysoko$ci:
- 20.05.2008 r. w kwocie 150.000,00 z} (73.778,96 CHF po kursie 2, (...) )

- 26.05.2008 r. w kwocie 171.000,00 z} (83.317,09 CHF po kursie 2. (...) ),

- 01.07.2008 r. w kwocie 30.000,00 z} (14.774,69 CHF po kursie 2. (...)),

- 15.07.2008 r. w kwocie 5.000,00 zl (2.528,83 CHF po kursie 1. (...) ).
Powodka kredyt splacala bezposrednio w walucie polskie;j.

W okresie od 05.05.2008 r. do 16.07.2019 r. powddka dokonala splaty 278.962,16 z} polskich, w tym kapitalu w
wysokoSci 200.697,04 zl, odsetek w wysokos$ci 78.120,65 zt oraz odsetek karnych w wysokoéci 143,72 zt.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy wskazal, Ze jedynie powo6dztwo o ustalenie wobec powodki
bezskutecznosci poszczegbdlnych postanowien umowy o kredyt na cele mieszkaniowe zastlugiwalo w znacznej czeSci
na uwzglednienie, za§ powodztwo o ustalenie niewaznos$ci przedmiotowej umowy, ewentualnie o zwrot nienaleznych
Swiadczen wywodzone z niewazno$ci umowy, podlegalo oddaleniu.

Przystepujac do oceny prawnej sprawy, Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci rozwazal charakter umowy kredytowej
z dnia 5.05.2008 r. Stwierdzil, ze zasadniczo postanowienia tej umowy spekliaja przestanki z art. 69 ustawy z dnia
29.08.1997 r. — Prawo bankowe (w brzmieniu obowigzujacym w dacie jej zawarcia — dalej jako pr. bank.) i pozwalaja
na uznanie, ze strony mialy zamiar zawrze¢ umowe kredytu bankowego. Znane sa bowiem i strony umowy, i kwota
oraz waluta kredytu (356.000,00 z}), cel na jaki zostal udzielony (finansowanie budowy lokalu mieszkalnego), zasady
i termin jego splaty (357 rat), wysoko$¢ oprocentowania i zasady jego zmiany (suma stalej marzy i stopy 3M L.) oraz
inne niezbedne warunki. Zatem - w ocenie Sadu - umowa laczaca strony, ze wzgledu na jej konstrukcje, nie mogta byc
uznana za niewazng z powolaniem sie na ten przepis.

Odnosnie ryzyka zmiany kursu Sad I instancji zauwazyl, ze na zmiane kursu waluty wplywa szereg czynnikéw
ekonomicznych jak i pozaekonomicznych, niezaleznych od woli stron zawartej umowy. Z umowy wynika, ze powddka
jako kredytobiorca zostala poinformowana o ryzyku zmian kursowych i ich wplywie na wysoko$é zobowigzania. Wobec



tego, zdaniem Sadu, brak jest podstaw do uznania, ze umowa laczaca strony ze wzgledu na jej konstrukcje (umowa
kredytu indeksowanego) byla sprzeczna z prawem lub z zasadami wspolzycia spotecznego.

Sad Okregowy zbadal umowe pod katem abuzywnosci klauzul zawartych w tejze umowie, a dotyczacych okreslenia
wysoko$ci kredytu w (...) i sposobu splaty.

W ocenie Sagdu Okregowego, wprowadzenie do umowy stron ,klauzul waloryzacyjnych” spowodowalo, ze wysoko§é
zobowigzan wynikajacych z umowy podlegala wielokrotnemu przeliczaniu z zastosowaniem dwoch rodzajow kursu
waluty, przy czym mechanizm ustalania kursu nie zostal opisany w zaden sposob, gdyz umowa w tym wzgledzie
odsyta tylko do kursu waluty okre§lonego w Tabeli banku. Oznacza to, ze zgodnie z umowa Bank mial calkowitg
swobode w zakresie ustalania kursu waluty, za§ powodka nie miala na ten kurs zadnego wplywu. Zatem postanowienia

te nie byly uzgodnione indywidualnie z powodka w rozumieniu art. 385" § 1 i 3 k.c. Jednoczeénie Sad uznal, ze
sformulowane postanowienia umowy nie byly wystarczajaco jednoznaczne. Postanowienia te odwoluja sie bowiem do
kursu waluty obowiazujacego w banku, bez wskazania, w jaki konkretnie spos6b jest on ustalany. To za$ nie pozwala
na jednoznaczne okreslenie zakresu tych postanowien i konsekwencji pltynacych dla kredytobiorcy.

Dalej Sad zauwazyl, ze kwestionowane postanowienia umowy wskazywaly na dwa rodzaje kursow — kurs kupna
do przeliczenia kwoty wyplaconej w PLN oraz kurs sprzedazy do ustalenia wysokoéci kolejnych rat splaty w PLN.
Poniewaz spos6b ustalania tych kurséow nie zostal okreslony w umowie, oznacza to, ze mogly by¢ one wyznaczane
jednostronnie przez Bank wedlug kryteriéw, na ktore powoddka nie miata zadnego wplywu. Takie uksztaltowanie
umowy spowodowalo, ze po zawarciu umowy powodka miala ograniczong mozliwoé¢ przewidzenia wysokosci
zadluzenia w (...) po wyplacie kredytu w PLN, skoro kursy wymiany w toku wykonywania umowy okre$li¢ mial Bank.
To pozwany mogt ksztaltowac wysoko$é zobowigzania do sptaty w PLN i w sposéb dowolny mogt ksztalttowaé wysoko§é
zobowiazania powodki w walucie, w jakiej splacala kredyt. Tym samym uzyskal tez narzedzie do potencjalnego
zminimalizowania niekorzystnych dla siebie skutkéw zmiany kurséw na rynku miedzybankowym lub zmian w zakresie
oprocentowania (obnizka stopy bazowej), gdyz teoretycznie mogl je rekompensowac zmianami kursu przyjetego do
rozliczenia kredytu.

Zdaniem Sadu, taka konstrukcja umowy, w ktorej to jedna strona ma prawo do swobodnego ustalania kursow
przyjmowanych do wykonania umowy, prowadzi do wniosku, Ze postanowienia dotyczace kursu waluty wlasciwego
dla wzajemnych rozliczenn stron byly sprzeczne z dobrymi obyczajami i naruszaly razgco interesy powodki w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c., oceniane na date zawarcia umowy (art. 385> k.p.c.). Takie rozwigzania dawaly
bowiem Bankowi, czyli tylko jednej ze stron stosunku prawnego, mozliwo$¢ przerzucenia na powddke calego ryzyka
wynikajacego ze zmiany kurséw waluty indeksacyjnej i pozostawialy mu calkowita swobode w zakresie ustalania
wysokosci jej zadluzenia przez dowolna i pozbawiong jakichkolwiek czytelnych i obiektywnych kryteriow mozliwoéc
ustalania kursu przyjmowanego do rozliczenia splaty kredytu. Bez znaczenia natomiast jest, czy z mozliwosci
tej pozwany korzystal albowiem dla uznania postanowienia umownego za niedozwolone wystarczajgca jest taka
jego konstrukcja, ktéora prowadzi do obiektywnej mozliwoSci razacego naruszenia interesow konsumenta, przy

czym zgodnie z art. 385> k.c. ewentualna abuzywno$é¢ postanowien umowy podlega badaniu na date jej zawarcia
z uwzglednieniem towarzyszacych temu okolicznoéci i innych uméw pozostajacych w zwiazku z umowa objeta
badaniem. Tym samym bez znaczenia jest czy pozwany w toku wykonywania umowy stosowal kursy rynkowe i
jaki kurs jest kursem rynkowym ( z tych wzgledow bezprzedmiotowe bylo réwniez prowadzenie postepowania
dowodowego na omawiane okoliczno$ci).

Reasumujgce, Sad stwierdzil, ze postanowienia umowy dotyczace stosowania dwoch réznych rodzajow kursow, ktore
mogly by¢ swobodnie ustalane przez jedna ze stron umowy (Bank) nie zostaly uzgodnione indywidualnie z powodka i
ksztaltowaly jej zobowigzania w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy, a zatem mialy

charakter niedozwolony w rozumieniu art. 385" k.c., a w zwigzku z tym nie wigza powddki.



Wyeliminowanie wskazanych postanowien dotyczacych kursu waluty przy zachowaniu pozostalych postanowien
oznaczaloby, ze kwota kredytu powinna zostaé przeliczona na (...), a powddka w terminach platnoéci kolejnych rat
powinna je sptacaé w PLN, przy czym zadne postanowienie nie precyzowaloby kursu, wedlug ktérego mialyby nastapié
takie rozliczenia. W ocenie Sadu, nie ma jednak mozliwoSci zastosowania w miejsce wyeliminowanych postanowien
zadnego innego kursu waluty.

Sad Okregowy stwierdzil, ze w przedmiotowej sprawie brak mozliwosci stosowania norm o charakterze og6lnym nie
pozwala na siegniecie do domniemanej woli stron lub utrwalonych zwyczajow (art. 65 k.c. i art. 56 k.c.). W ocenie
Sadu, eliminacja postanowien okre§lajacych kurs wymiany i brak mozliwosci uzupelnienia umowy w tym zakresie
skutkuje konieczno$cia wyeliminowania z umowy calego mechanizmu indeksacji, ktory okre§lony zostat przy pomocy
niedozwolonych postanowien dotyczacych kursu wymiany i w caloéci jest sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco
narusza interesy konsumenta.

Jednakze zdaniem Sadu, po wyeliminowaniu wskazanych postanowien umowa stron nadal moze by¢ wykonywana
bez zmiany charakteru jej glownego przedmiotu. Glownym przedmiotem umowy kredytu jest bowiem zobowiazanie
banku do udostepnienia kredytobiorcy na czas oznaczony kwoty §rodkéw pienieznych na ustalony cel i zobowigzanie
kredytobiorcy do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrot kwoty wykorzystanego kredytu wraz
z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplata prowizji od udzielonego kredytu (art. 69 pr. bank.). W
niniejszej sprawie po wyeliminowaniu z niej postanowien niedozwolonych, nadal znana jest kwota i waluta kredytu
(356000,00 z1), cel kredytu, okres i termin splaty (360 miesiecy), wysoko$¢ prowizji ( (...),50) oraz oprocentowanie
(suma marzy i stawki odniesienia), co pozwala na uznanie, ze umowa w pelni odpowiada cechom umowy kredytu,
o ktérej mowa w art. 69 pr. bank., jest zgodna z zasadg swobodnego ksztaltowania stosunkéw umownych i w zaden
sposo6b nie narusza zasad wspdlzycia spolecznego. Brak jest podstaw do uznania - zdaniem Sadu - tak uksztaltowane;j
umowy za umowe o odmiennej istocie i charakterze, co z kolei przemawialoby za jej calkowita niewaznoscia
(bezskutecznoScig).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na podstawie powolanych przepiséw powodztwo o ustalenie niewazno$ci
umowy oddalil.

Oddaleniu nadto podlegalo zadanie zaplaty kwoty 240 278,56 zl. Powddka wskazywala, ze jest to kwota uiszczonych
przez nig na rzecz pozwanego naleznoSci w wykonaniu niewaznej umowy. Skoro umowa laczaca strony nie jest
niewazna brak jest podstaw do orzeczenia obowigzku zwrotu uiszczonych nalezno$ci. Umowa jest i winna by¢ nadal
wykonywana przez strony. Powbddka nie wykazala, ze w okresie trwania umowy nadplacila nalezne pozwanemu
(po wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji a przy zachowaniu pozostalych warunkéw umowy) raty kapitatlowo-
odsetkowe, a jesli tak to w jakiej wysoko$ci. Na te okolicznoéé nie zawnioskowala zadnego dowodu.

Odnoszac sie natomiast do zadania ustalenia wobec powodki bezskutecznosci postanowien § 2 ust. 2, 3, § 4 1a, § 9 ust.
2,6, § 11 ust. 5 umowy, Sad Okregowy stwierdzil, ze wymienione postanowienia (w przytoczonym zakresie) stanowig

niedozwolone klauzule umowne, a zatem s3 one bezskuteczne wzgledem powddki ( art. 385" k.c.). Wskazal, ze wyrok
ustalajacy w niniejszej sprawie wyeliminuje wszelkie watpliwo$ci co do tego, czy strony lgczy umowa kredytowa, a
jesli tak to, wjakim zakresie. Jednoczes$nie wedlug Sadu brak bylo podstaw do ustalenie bezskutecznoéci § 9 ust. 2, § 9
ust. 6 w calosSci, albowiem nie sa niedozwolonymi postanowieniami umownymi postanowienia, ktore okreslaja termin
splaty czy tez iloéc¢ rat. Z tych samych wzgledow za niedozwolona klauzule umowna moze by¢ uznane postanowienie z
§ 11 ust. 5, ale tylko w zakresie postanowienia odwolujacego sie do § 2 ust. 21 3, § 4 ust. 1a oraz § 9 ust. 21 6 w zakresie,
w ktorym zostaly uznane za bezskuteczne wzgledem powodki (nie za§ w stosunku do calych § 2, 4,1 9). W tym tez
zakresie pow6dztwo o ustalenie bezskutecznoéci podlegato oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony.



Strona powodowa wyrok zaskarzyla w punktach I, 111V zarzucajac Sadowi:
« naruszenie przepisOw prawa materialnego, j.:

1) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 1, 2 ustawy - Prawo bankowe (w brzmieniu na dzien zawarcia umowy kredytu) w

zw. z art. 353" k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, iz umowa kredytu zawarta miedzy stronami jest
wazna, w sytuacji, gdy jest sprzeczna z powolanymi przepisami ustawy i przekracza swobode umow;

2) art. 69 ust. 1,2 ustawy - Prawo bankowe (w brzmieniu na dzien zawarcia umowy kredytu) poprzez ich niewtaéciwe
zastosowanie i uznanie, iz przedmiotowa umowa kredytu zwarta miedzy stronami jest zgodna z definicja kredytu
i zawiera wszystkie elementy przedmiotowo istotne dla zachowania wazno$ci wskazanej czynnoSci prawnej, w
sytuacji, gdy umowa kredytu zawarta miedzy stronami nie okreslala kwoty zobowigzania wzajemnego kredytobiorcy
wobec kredytodawcy, tj. kwoty wykorzystanego kredytu, ktéra powddka poznawala po podpisaniu umowy w pisSmie
informujacym od banku (§ 2 ust. 3 umowy), r6zniacej sie od kwoty oddanej kredytobiorcy okreslonej nominalnie w
umowie w zlotych polskich;

3) art. 69 ust. 2 pkt 4a i ust. 3 oraz art. 75b ustawy - Prawo bankowe poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i uznanie,
iz umowa o konstrukeji, jak ta zawarta miedzy stronami procesu wpisuje sie w wariant umowy dopuszczalnej w
przepisach prawa bankowego, co mialo by¢ potwierdzone nowelizacja ustawy z dnia 26 sierpnia 2011 r., podczas gdy
umowa zostala zawarta w 2008 r. i znowelizowane przepisy nie maja zastosowania do przedmiotowego stosunku
prawnego;

4) art. 58 § 1 k.c. w zw. z art 69 ust. 1, 2 ustawy - Prawo bankowe (w brzmieniu na dzien zawarcia umowy) w zw. z art.

385" § 1,2 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, iz umowa kredytu po wyeliminowaniu abuzywnych
postanowien moze by¢ w pozostalym zakresie wykonywana, bowiem posiada elementy przedmiotowo istotne umowy
kredytu, w sytuacji, gdy nie posiada chociazby zapisow dotyczacych zasad splaty kredytu (nie wystarczy okreslenie
iloSci rat), ponadto wobec uznania, iz klauzule indeksacyjne dotycza §wiadczen gtownych stron ich wyeliminowanie
nie pozwala na utrzymanie umowy w mocy, odmienne stanowisko jest sprzeczne z orzecznictwem (...) i aktualnym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego w tym zakresie;

+ naruszenie przepisOw postepowania majgce wplyw na tre$¢ orzeczenia, j.:
1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny materialu dowodowego:

- przede wszystkim dokumentu umowy kredytu, co doprowadzilo do niewlasciwego uznania, iz przedmiotowa umowa
kredytu jest wazna i oddalenia roszczenia gléwnego i pierwszego ewentualnego;

- sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania i wewnetrznie sprzecznej, a polegajacej na jednoczesnym

uznaniu, iz umowa jest zgodna z art. 69 ustawy Prawo bankowe i art. 353" k.c. jako posiadajaca wszelkie niezbedne
elementy umowy kredytu w tym okreslenie §wiadczen gléwnych stron i nieprzekraczajaca swobody uméw oceniajac
umowe w kontekécie niewazno$ci, natomiast oceniajac abuzywno$é wskazujac, iz ,takie uksztaltowanie umowy
spowodowalo, ze po zawarciu umowy powodka miala ograniczong mozliwo$é przewidzenia wysokosci zadluzenia
w  (...) po wyplacie kredytu w PLN skoro kursy wymiany w toku wykonywania umowy okresli¢ mial Bank. To
pozwany mogl ksztaltowac wysoko$¢ zobowigzania do splaty w PLN i w sposéb dowolny mogl ksztaltowaé wysokoéé
zobowiazania powodki w walucie, w jakiej splacala kredyt, podobnie wewnetrznie sprzeczna jest ocena ryzyka zmiany
kursu waluty na wysoko$¢ zobowigzania i oSwiadczenia powodki w tym zakresie;

2) art. 100 k.p.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i uznanie, iz powédka wygrala proces jedynie w czeSci, w
sytuacji, gdy zadanie pozwu konstruowane jest na zasadzie roszczenia ewentualnego obok roszczenia gtownego, gdzie
wowcezas nie dochodzi do typowej kumulacji roszczen z art. 21 k.p.c. i w wypadku uwzglednienia choéby jednego



roszczenia ewentualnego, ktére wchodzi w miejsce gtownego, uznaje sie wygrang powoda w caloéci, co powinno
znalez¢ przelozenie w zasadzonym zwrocie kosztow procesu na rzecz powodow.

Apelujaca wniosla o:

- ustalenie niewazno$ci umowy o kredyt hipoteczny na cele mieszkaniowe E. nr (...) z dnia 05.05.2008 r. zawartej
pomiedzy nig a (...) Bankiem Spo6tka Akcyjna z siedziba w W., ewentualnie o zasadzenie od pozwanego (...) Bank
(...) S. A. na jej rzecz kwoty 240.278,56 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia doreczenia pozwu do
dnia zaplaty,

- zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu za I instancje wedlug norm przepisanych.

Ponadto wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztéw procesu za II instancje wedlug norm
przepisanych.

Pozwany natomiast zaskarzyt wyrok w pkt III i V. Wyrokowi zarzucik:

« naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj.:

1) art. 385' § 1 k.c. w zw. z art. 385° k.c. poprzez jego bledng wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie polegajaca na
uznaniu, iz postanowienia umowy kredytu indeksowanego do waluty (...) w zakresie odsylajacym do tabel kursowych
Banku stanowig niedozwolone postanowienia umowne, podczas gdy w stanie faktycznym niniejszej sprawy nie

zachodza przestanki abuzywnoéci tych postanowien okreslone w art. 385" § 1 k.c., a ocena przeslanek abuzywnosci,
w szczegblnodci przeslanki razacego naruszenia interesu konsumenta nie moze by¢ ujeta w kategoriach wylacznie
abstrakcyjnych, w szczegdélnoséci wobec okolicznoéci, iz Sad Okregowy nie wzigl pod uwage mechanizmu wyznaczania
kurséw kupna i sprzedazy waluty (...) stosowanego przez pozwanego na moment zawarcia umowy, ktory byl
mechanizmem rynkowym, zblizonym do stosowanych przez inne banki w Polsce, a kursy stosowane przez pozwanego
nie odbiegaly od S$redniej, a nawet charakteryzowaly sie nizszym spreadem, przez co byly korzystniejsze z punktu
widzenia konsumentéw od kurséw oferowanych przez konkurencyjne banki;

2) art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 65 k.c. w zw. z art. 56 k.c. w zw. z art. 353" k.c. poprzez bledng wykladnie tych
przepiséw i ich niewlasSciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, iz w przypadku przyjecia abuzywno$ci postanowien
dotyczacych sposobdéw przeliczania wzajemnych zobowigzan stron zawartych w umowie kredytu indeksowanego do i
z waluty obcej (...), skutkiem takiej abuzywno$ci jest catkowita eliminacja mechanizmu indeksacji z umowy, podczas
gdy przedmiotem kontroli pod katem abuzywno$ci powinna by¢ wylgcznie ,norma kursowa”, na ktorej tre$¢ skladaja
sie postanowienia odsylajace do kursu (...) okre$lonego w tabelach Banku;

3) art. 358 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie w niniejszej sprawie, w szczegdlnoéci w drodze analogii, do
wyliczenia wysokos$ci (salda) kredytu oraz wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych kredytu indeksowanego do (...)
przez dniem wejScia w Zycie tego przepisu, tj. przed 24 stycznia 2009 r. oraz wprost — wobec faktu, ze kredyt jest
stosunkiem zobowigzaniowym o charakterze ciaglym — do wyliczenia wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych kredytu
indeksowanego do (...) po 24 stycznia 2009 r.;

+ naruszenie przepis6w postepowania cywilnego majacych istotny wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, tj.

1) art. 227 k.p.c. oraz art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie w
charakterze §wiadkow J. L., E. S. i M. K., podczas gdy dowody te mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
gdyz okoliczno$ci, na ktore mieli zeznawac zawnioskowani §wiadkowie mialy istotne znaczenie dla oceny abuzywnoéci
zakwestionowanych przez powddke postanowienn umownych;

2) art. 233 k.p.c. poprzez sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ustalenie, ze uprawnienie pozwanego
do ustalania kurséw tabelarycznych nie doznaje zadnych ograniczen, kiedy w rzeczywistos$ci to popyt i podaz decyduja



o zmianach kursow walut stosowanych przez pozwanego, a stosowany przez pozwanego sposéb ustalenia kursu
walut jest powszechnie stosowany przez inne podmioty na rynku walutowym (zaréwno na rynku krajowym, jak i
zagranicznym) oraz ze stosowane przez pozwanego kursy kupna/sprzedazy (...) oraz spreadéw nie odbiegaly od
kursow stosowanych przez innych kreatoréw rynku walutowego (w szczeg6lnoéci inne banki), a ponadto ustalane byly
w oparciu o parametry i uwarunkowania rynkowe (zobiektywizowane), ktore to okoliczno$ci mialy dla rozstrzygniecia
sprawy istotne znaczenie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie pkt III i V poprzez oddalenie
powodztwa w caloSci i zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
W kazdym przypadku wnosil o zasadzenie od powoda na jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodki byla zasadna, natomiast apelacja pozwanego nie zastugiwala na vwzglednienie.

Sad Okregowy poczynit w niniejszej sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny podziela i uznaje za
wlasne, bez potrzeby ich powielania w tym miejscu. Jesli chodzi natomiast o prawng ocene sprawy, to zashugiwala ona
tylko na czeSciowa aprobate, tj. w tym zakresie, w jakim stwierdzono abuzywny charakter istotnych w sprawie zapisow
umowy laczacej strony. Odnos$nie natomiast znaczenia abuzywnosci tych postanowien w kontekscie calej umowy, Sad
odwolawczy wyrazil odmienna ocene.

Sad Apelacyjny rozpoznajac przedmiotowa apelacje zgodzil sie z zarzutami apelacji strony powodowej, iz umowe
laczaca powoddke z poprzednikiem prawnym pozwanego z uwagi na jej zapisy nalezy oceni¢ jako niewazng. W
nastepstwie tego stanu rzeczy nie mogly odnie$¢ skutku zarzuty apelacji pozwanego negujace abuzywny charakter
istotnych w sprawie zapiséw umowy. Zarzuty te nalezy ocenic¢ jako wylacznie polemiczne i bedace wynikiem wlasnego
pogladu pozwanego na zawarta umowe, oderwanego od wypracowanego juz w tej mierze orzecznictwa.

Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu I instancji, ze klauzule przeliczeniowe zamieszczone w zawartej przez

powddke z poprzednikiem prawnym pozwanego umowie mialy charakter klauzul niedozwolonych (art. 385" k.c.),
albowiem nie pozwalaly na ustalenie w sposéb przejrzysty mechanizmu wymiany waluty obcej, tak aby powodka
mogla samodzielnie oszacowa¢ wyplywajace dla niego konsekwencje ekonomiczne. W efekcie Sad I instancji stusznie
stwierdzil, ze Bank ksztaltowal kurs (...) wedlug swego uznania, w sposob jednostronny, arbitralny, co bylo sprzeczne
z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszalo interesy kredytobiorcy.

Jako, ze pozwany bank kwestionowal to stanowisko, zatem przypomnieé nalezy, iz w my$l art. 385" § 1 k.c.,
postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza, jezeli ksztaltuja jego
prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1
umowy nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie (§ 2 tego artykulu). Zgodnie z §
3, nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczego6lnosci odnosi sie to do postanowienn umowy, przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na
tym, kto sie na to powoluje (§ 4).

W judykaturze utrwalit sie poglad (por. uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP
29/17), ze oceny abuzywnosSci dokonuje sie na date dokonania czynno$ci. Sad Najwyzszy, odwolujac do orzecznictwa
(...) (wyrok z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16) stwierdzil, ze ocene nieuczciwego charakteru warunkéw umowy
nalezy przeprowadzac¢ w odniesieniu do chwili zawarcia danej umowy z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci, o



ktorych przedsiebiorca mogl wiedzieé przy zawieraniu umowy i ktore mogly wplywaé na jej p6Zniejsze wykonanie, gdyz
warunek umowny moze wprowadzaé miedzy stronami nierownowage, pojawiajaca sie dopiero w czasie wykonywania
umowy (pkt 54). Z powolanych przepisow dyrektywy 93/13, interpretowanych z uwzglednieniem orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, wynika zatem jasno, ze okolicznoéci, ktére zaistnialy po zawarciu
umowy, nie majg znaczenia dla oceny abuzywno$ci postanowienia.

W niniejszej sprawie, jak wynikalo ze zgromadzonego materialu dowodowego, strony zawarly umowe kredytu
indeksowanego do (...), a wysoko$¢ zobowigzan zgodnie z zawartg na podstawie wzorca umowa miata by¢ wielokrotnie
przeliczana z zastosowaniem dwdch réznych rodzajow kursu waluty, tj. kursu kupna i kursu sprzedazy, przy czym
mechanizm ustalania kazdego z ww. kurs6w nie zostal uregulowany czy opisany w zawartej przez strony umowie, gdyz
w tym wzgledzie odsylala ona jedynie do , Tabeli kurséw”, obowiazujacej w chwili dokonywania przeliczetn w Banku.
Wprawdzie kredyt zostal okre$lony jako ,denominowany”, to jednak tre$¢ umowy jednoznacznie wskazuje, ze w istocie
umowa miala charakter umowy kredytu waloryzowanego (indeksowanego) kursem (...). Bank bowiem zobowigzal
sie wyda¢ (udostepni¢) powoddce okreslong sume kredytowa w zlotych, dokonujac jednoczesnie operacji rachunkowe;j
polegajacej na wyrazeniu kwoty kredytu wykorzystanego w zlotych jako warto$¢ w innej walucie ( (...)). Indeksowanie
takie (odwrotne z (...) na zlote) nastepowalo réwniez w celu okreslenia wysokosci rat kredytowych, do ktérych
splaty kredytobiorca byl zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W konsekwencji zatem zgodzic sie
nalezalo z Sadem I instancji, iz wobec takich zapiséw umowy jedynie jedna jej strona, tj. Bank, w rzeczywistoéci
jednostronnie i samodzielnie moég} ustala¢ kursy kupna i sprzedazy, natomiast druga strona umowy tj. powodka,
nie miala na okreSlenie ich wysokoSci zadnego wplywu. Nie jest wiec tak, jak twierdzi pozwany, iz kryteria, ktore
ostatecznie decydowaly o kursie ogloszonym w tabeli kurséw, byly powszechnie stosowane przez inne podmioty
na rynku walutowym. Wskaza¢ trzeba, ze okolicznoé¢ ta — o ile w ogole zaistniala — nie znalazla oparcia w tredci
zobowigzania, a nadto nie zmieniala faktu, ze kursy walut w dalszym ciagu ksztaltowane byly jednostronnie przez
Bank.

Wobec tego argumenty pozwanego dotyczace sposobu wykonywania umowy, w szczeg6lnosci stosowania kursow
franka szwajcarskiego nieodbiegajacych od kurs6w rynkowych, nie staly na przeszkodzie w stwierdzeniu abuzywno$ci
postanowien umownych odnoszgcych sie do kurséw walut wynikajacych z ,, Tabel kursow”. W takiej za$ sytuacji zbedne
bylo takze sieganie po wnioskowane przez pozwanego, na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego oraz w apelacji,
dowody z przestuchania §wiadkéw J. L., E. S. i M. K., przy pomocy ktorych to skarzacy dazyl do wykazania powyzszej
kwestii. Zgodnie bowiem z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu moga by¢ wylgcznie fakty majace istotne znaczenie w
Swietle podstawy faktycznej i prawnej sprawy. Sad moze pominaé §rodki dowodowe jesli zostaly sporne okolicznoéci

zostaly juz dostatecznie wyjaénione lub jesli strona powoluje je jedynie dla zwloki (art. 235> § 1 k.p.c.).

Wracajac do oceny spornych klauzul, nalezy stwierdzié, iz w okoliczno$ciach sprawy nie bylo nawet kwestionowane,
ze powodka nie miala w zasadzie zadnego wplywu na uregulowanie postanowien umowy przejetych z wzorca umowy

zaproponowanego przez Bank (art. 385" § 3 k.c.). W ramach uzgodnierr dokonywanych przed podpisaniem umowy,
mogla jedynie uzgadnia¢ z Bankiem wysoko$¢ kredytu, czas jego splaty oraz forme zabezpieczenia. Co istotne sam

pozwany w trakcie niniejszego procesu, nie podjal nawet proby wykazania (choé¢ z mocy art. 385" § 3 k.c., to na
nim spoczywatl ten obowiazek), ze bedace przedmiotem oceny zapisy umowy byly indywidualnie uzgodnione z E. M..
Bezspornym bylo bowiem, ze ich tre$¢ nie zostala sformulowana w toku negocjacji, a co za tym idzie powodka nie
miala Zadnego wplywu na ich tresé.

Przyjmuje sie, ze przez ,rzeczywisty wplyw” nalezy rozumie¢ realng mozliwo$é oddzialywania na tre$¢ postanowien
umownych. Z tego tez powodu okoliczno$é, iz konsument znal tre$¢ danego postanowienia, nie przesadza o
tym, ze zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawaé tylko
takie klauzule umowne, na ktorych tre$c istotnie mogt on w praktyce oddzialywac. Innymi slowy nalezy badaé,
czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez przedsiebiorce i czy z
mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. Zatem do tego, by skutecznie wykazac fakt, ze klauzula byla uzgodniona
z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: ,wyrazam zgode",



~przyjmuje wlasnorecznym podpisem" (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 6 marca 2013 r., VI ACa 1241/12,
LEX nr 1322083).

W konsekwencji postanowieniami indywidualnie uzgodnionymi beda takie, ktore byly w sposob rzeczywisty
negocjowane lub wlgczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez samego konsumenta.

Zarowno sady polskie jak i europejskie ( (...)) w swoich orzeczeniach wielokrotnie podkreélaty, ze umozliwienie
profesjonaliScie dowolnej zmiany stawek oplat w umowie dlugoterminowej zawsze jest nieuczciwe i niedopuszczalne
(np. wyrok C-472/10 I., pkt 21 -31, wyrok C-92/11 (...), pkt 40-55). Podobnie Trybunal orzekal na kanwie sporow
dotyczacych uméw kredytowych z klauzulami walutowymi (np. wyrok C-26/13 K. i K. R., wyrok C-348/14 B.,
wyrok C-186/16 A., postanowienie C-1 19/17 L., pkt 22-31). Tak samo Trybunal ocenil ogélne odestania warunkow
umownych do warunkéw rynkowych, a to z uwagi na niespehianie testu transparentnosci (wyrok C- 186/16 A., pkt
45, postanowienie C-126/17 E. Bank, pkt 32).

Tymczasem omawiane postanowienia umowne nie zawierajg przejrzystego opisu mechanizmu waloryzacji, dzieki

ktéremu kredytobiorca jako konsument w rozumieniu art. 22' k.c. moéglby w oparciu o jednoznaczne i
zrozumiale kryteria, zrozumie¢ wyplywajace z tych postanowien konsekwencje ekonomiczne. Postanowienia te sg
nietransparentne, nieprzejrzyste i trudne do zrozumienia, a poprzez mozliwo$¢ dowolnego ksztaltowania przez Bank
kursu wymiany walut skutkuja razaca dysproporcja uprawnien kontraktowych na niekorzy$¢ kredytobiorcy; w sposob
oczywisty godza takze w dobre obyczaje. Dobre obyczaje nakazuja bowiem, aby koszty ponoszone przez konsumenta
zwiazane z zawarciem umowy byly mozliwe do oszacowania. Powodka z przyczyn obiektywnych, nie byla w stanie
tego uczynid.

Material sprawy nie dal podstaw do ustalenia, ze zawarcie przedmiotowej umowy zostalo poprzedzone wlasciwym,
rzetelnym przekazaniem powodce przez pracownikow banku informacji umozliwiajacych zrozumienie nie tylko same;j
konstrukgcji, ale tez i konsekwencji kredytu indeksowanego waluta obca. W konsekwencji zapisany w umowie sposob
przeliczenia kwoty kredytu (z franka na zlotowki) nie byl indywidualnie uzgodniony z powddka. Sama zgoda na
zawarcie umowy o kredyt waloryzowany nie jest tozsama z faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci
tych klauzul. Swoboda powddki ograniczala sie jedynie do wyboru jednej z proponowanych ofert, ktére w swojej
konstrukcji opieraly sie na ogélnych schematach i mechanizmach obowigzujacych w banku w owym czasie. Powodka
w istocie nie miala zatem zadnego wplywu na treS¢ spornych postanowien, poza jednoznaczng i prostg aprobata,
od ktorej przeciez bylo uzaleznione zawarcie umowy. Odmowa przyjecia warunkéw narzuconych przez Bank bylaby
jednoznaczna z odmowa zawarcia umowy o kredyt.

W zwiazku z powyzszym, nalezy stwierdzi¢, ze E. M. nie miala mozliwoSci wyboru sposobu wyplaty kredytu, w
szczegbOlnos$ci w ten sposob, ze mialby on zostaé wyplacony we franku szwajcarskim, badZz w zlotowkach ale z
zastosowaniem innego kursu, niz kurs walut ustalany w ,,Tabelach kurs6w” obowiazujacych w banku, gdyz zasady
te sa czeécig narzuconego przez bank wzorca umowy. Dowolno$§é banku w ustalaniu kursu, po ktérym nastepuje
przeliczenie kwoty kredytu z waluty obcej na walute polska, jak rowniez kursu, po ktérym nastepuje splata kredytu,
stanowi przejaw przerzucenia na klienta calo$ci ryzyka walutowego.

Zawarte w umowie klauzule walutowe zostaly zaprojektowane w spos6b razaco niesymetryczny, zabezpieczajac
interesy glownie kredytodawcy (pozwanego) i jednoczesSnie godzac w interes kredytobiorcy (powodki). Ich
zastosowanie w umowie prowadzilo bowiem do przerzucenia ryzyka walutowego w calo$ci na kredytobiorce,
determinujac koszt obstugi kredytu oraz poziom zadluzenia. Nieuczciwa praktyka rynkowa bylo zastrzezenie sobie
przez bank uprawnienia do jednostronnego okreslania pozioméw kurséw walutowych z jednoczesnym stosowaniem
roznych kurséw przy wyplacie kredytu i jego splacie, ktérych rozpietosé (tzw. spread walutowy) byla ustalona w
sposo6b catkowicie dowolny, a na pewno nie podlegajacy jakiejkolwiek kontroli ze strony kredytobiorcy. W rezultacie
pozwalalo to na uzyskiwanie przez bank dodatkowego dochodu nieuzasadnionego rzeczywistymi operacjami
walutowymi, do ktérych nawet nie dochodzito.



Takie za$ zachowanie Banku nalezy oceni¢, jako sprzeczne z dobrymi obyczajami, gdyz wykorzystywalo ono niewiedze
i brak doswiadczenia konsumenta, za$ udzielane informacje, czy tez pouczenia nie byly w pehi rzetelne. A. tego
rodzaju klauzul przejawiala sie takze w przyznaniu sobie przez bank uprawnienia do jednostronnego okreslania
przyszlego kursu wymiany ze skutkiem wigzacym dla kredytobiorcy. , Tabela kursow” kupna i sprzedazy walut stuzaca
do przeliczenia, byla ustalana przez bank, a klienci nie tylko nie mieli zadnego wplywu na poziom kurséw walutowych
przyjmowanych do rozliczen, a tym samym mozliwoSci ich kontroli, ale nawet samodzielnego ich ustalenia. Skoro
zatem powddka nie miala Zadnego wplywu na kurs kupna i sprzedazy (...), gdyz pozwany bank ustalal go arbitralnie,
przy zastosowaniu znanych tylko sobie kryteriow, wobec tego Sad Okregowy slusznie uznal, ze zostala naruszona
rownorzedno$¢ kontraktowa stron, co stanowi podstawe do stwierdzenia abuzywnos$ci omawianych zapiséw.

Stwierdzenie natomiast abuzywnoéci tych zapisow w $wietle art. 385" § 1 zd. 1 k.c. oznacza, ze takie niedozwolone
postanowienia umowne nie wigzg konsumenta, a zatem nie wywotuja skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy
samego prawa, co sad ma obowigzek wzigé pod uwage z urzedu (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja
2014 1., III CSK 204/13, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrzes$nia 2016 r., II CSK 750/15, niepubl.; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79; wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci UE
z dnia 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17), chyba ze konsument nastepczo udzieli §wiadomej, wyraznej i wolnej zgody na to
postanowienie i w ten sposob jednostronnie przywroci mu skuteczno$é (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego
z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2, wyrok TSUE z dnia 3 paZdziernika 2019 r., C-260/18).

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze sankcja bezskutecznosci dotyczy tylko samych klauzul abuzywnych, co
niekiedy pozwala utrzyma¢é stosunek prawny, poprzez wyeliminowanie tylko wadliwych postanowiefi umownych i
zastosowanie minimalnej przez to ingerencji w ten stosunek. W niniejszej sprawie - zdaniem Sadu Apelacyjnego -
brak bylo jednak mozliwo$ci wypelnienia powstalych luk w umowie poprzez zastapienie pominietych, nieuczciwych
warunkéw umowy przepisem o charakterze dyspozytywnym. Z pewnos$cia takim przepisem nie mogl by¢ sugerowany
przez strone pozwana art. 358 § 2 k.c. Przepis ten dotyczy mozliwo$ci okreslenia kursu waluty obcej (w ktérej zostato
wyrazone zobowiazanie) w sytuacji spelnienia Swiadczenia w walucie polskiej, nie za$ sytuacji, w ktorej dochodzi
do przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na walute obca. Jest oczywiste, ze powyzsza umowa byla
umowa o kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem (...), a §wiadczenia obu stron byly spelniane w walucie polskiej
(wyplata w zlotych z jednoczesnym przeliczeniem na (...), splata takze w ztotych, po przeliczeniurat z (...)). Na gruncie
zapiséw umowy, mechanizm indeksacji stuzyl zatem jako klauzula waloryzacyjna, a miedzy stronami nie dochodzito
do transferé6w waluty. Poza tym, przepis ten wszed}l w zZycie dopiero w dniu 24 stycznia 2009 r., a wiec nie obowigzywal
w dacie zawarcia objetej niniejszym sporem umowy kredytowej, natomiast ocena abuzywnosci i okreslenie jej skutkow
winna jest dokonywana na date zawarcia umowy.

Ponadto orzecznictwo (...) podkresla, ze mozliwo$¢ uzupelienia luki w umowie, powstalej na skutek abuzywnosci, ma
charakter wyjatkowy i moze mieé¢ miejsce tylko wowczas, gdy stuzy to interesom konsumenta i jednoczes$nie pozwala
zachowa¢ prewencyjno-represyjny, wzgledem przedsiebiorcy, charakter mechanizmu niezwigzania konsumenta
postanowieniami abuzywnymi. I jakkolwiek, w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. (C-26/13, pkt 831 84) (...) uznal
mozliwo$¢ zastgpienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego o charakterze
uzupehiajagcym w celu dalszego istnienia umowy, z pola widzenia nie mozna jednak traci¢, ze z pozostalego
orzecznictwa wynika, ze mozliwo$¢ ta jest ograniczona jedynie do przypadku, w ktérym rozwigzanie umowy jako
calo$ci naraziloby konsumenta na szczegoblnie szkodliwe skutki (vide: wyrok z dnia 7 sierpnia 2018 r. w/s C-96/16,
pkt 74 i powolane tam orzecznictwo), a takich po stronie powddki brak.

W wyroku z dnia 14 marca 2019 r., zapadlym w sprawie C- 118/17, (...) orzeklt m.in., ze ,art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie przepisom krajowym, uniemozliwiajacym sagdowi
uwzglednienie zadania stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu, opartego na nieuczciwym warunku, jesli bez tego
warunku umowa nie moze dalej istniec¢”.



Skoro — tak jak w sprawie niniejszej — konsument powoluje sie na niewazno$¢ umowy (z pelng Swiadomoscia skutkow
tej niewaznoSci), to proby uzupelniania tej umowy przez sad i to w zakresie jej essentialia negotii, nalezy ocenic jako
niedopuszczalne.

Nie mozna rowniez zapominaé, ze w orzecznictwie sadowym coraz mocniej akcentuje sie wzgledy represyjne wobec
banku. Trybunal luksemburski juz parokrotnie wskazywal, ze wyeliminowanie klauzuli indeksacyjnej i umozliwienie
dalszego trwania umowy frankowej w zaden sposob nie roéznicuje in minus pozycji banku. Bank zachowujac sie w
sposob nieuczciwy i kreujgc umowe dotknieta abuzywnoS$cig, po usunieciu klauzul abuzywnych w dalszym ciagu
jest beneficjentem takiej umowy. Stanowisko to zostalo wyrazone w wyroku (...) w sprawie P. i P., C-453/10, pkt
31, a takze w sprawie B. E. de C., pkt 40. Taki poglad wyrazil takze Sad Najwyzszy w wyroku z 13.12.2018 r., III
CSK 559/17, stwierdzajac, ze zastapienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia
wymagalnoSci roszczenia oglaszanym przez NBP nalezy wykluczy¢ jako sprzeczne z celem Dyrektywy 93/13, albowiem
ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule byloby w razie ich eliminacji ze stosunku umownego niewielkie
i nie zniechecaloby przedsiebiorcéw do stosowania nieuczciwych klauzul w przyszloSci. W rezultacie zgodnie z art. 6
ust. 1 wspomnianej Dyrektywy po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych klauzul umowa bedzie wiazata strony
bez nieuczciwych postanowien albo dojdzie do tak istotnego jej znieksztalcenia, Ze nie bedzie ona mogla by¢ utrzymana
na przysztosc.

W niniejszej sprawie natomiast, zdaniem Sadu Apelacyjnego, to znieksztalcenie umowy, po wyeliminowaniu klauzuli
indeksacyjnej, jest zbyt daleko idace i w istocie zmienia zasadniczy przedmiot umowy, o ktérym stanowi art. 69 Prawa
bankowego. Stosujac, wobec wskazanych powyzej postanowien umowy stron, sankcje normatywna i przyjmujac, ze
nie wigza one powddki w konsekwencji okazuje sie, ze brakuje mechanizmu, w oparciu o ktéry mozna byloby przeliczyc
kwote udostepnionego kapitalu wedle kursu (...). Uniemozliwione jest tez okreslenie wartoéci, ktéra powinna byc
podstawa do ustalenia rozmiaru rat kapitalowo — odsetkowych. W wyniku tego nie mogtlo sie tez wykreowac ryzyko
walutowe. OkolicznoSci te, jak juz wskazano, i co wynikalo z przywolanych weze$niej judykatow, pozbawialy umowe
jej koniecznych skladnikéw - essentialia negotii.

Skoro wiec powddke nie wigza abuzywne postanowienie normujace sposob indeksacji (art. 385" § 2 k.c.), a powstala
w wyniku tego luka nie moze zosta¢ uzupelniona, zatem wobec braku mechanizmu przeliczeniowego, brak jest
mozliwo$ci okreélenia wysokoSci splaty poszczegblnych rat, co z kolei czyni niemozliwym realizacje funkcji umowy o
kredyt w walucie polskiej, indeksowany kursem waluty szwajcarskie;j.

W tym stanie rzeczy, w oceni Sadu Apelacyjnego, zawarta w dacie 5 maja 2008 r. umowa kredytowa wobec braku
istotnych jej elementéw nie moze funkcjonowaé w obrocie prawnym, zatem odmiennie niz przyjal to Sad I instancji
nalezalo ustali¢, ze umowa ta jest niewazna.

Majac powyzsze motywy na wzgledzie, Sad Apelacyjny zmienilt zaskarzony wyrok oparciu o art. 386 § 1 k.p.c.

Zmiana wyroku wymagala rozliczenia kosztéw postepowania za pierwsza instancje zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c.
Powodka wygrala przed Sagdem Okregowym i pozwany winien zwrdcic jej oplate od pozwu (1.000 z1), koszt zastepstwa
prawnego — 10.800 zt ustalony na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22.10.2015 1.
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie i oplate skarbowa od pelnomocnictwa (17 zb).

O oddaleniu apelacji pozwanego, jako niezasadnej orzeczono na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego postanowiono na mocy art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Na
koszt tego postepowania sklada sie oplata od apelacji i koszt zastepstwa prawnego, ustalony na podstawie wyzej
przywolanego rozporzadzenia.
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