Sygn. akt I ACa 606/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2019 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Boguslaw Suter
Sedziowie : SA Elzbieta Borowska (spr.)
SO del. Grazyna Wolosowicz
Protokolant : Anna Bogustawska

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2019 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) S.A. w W.

przeciwko M. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 7 maja 2018 r. sygn. akt I C 137/18

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od powoda na rzecz pozwanego 4050 zlotych tytulem zwrotu kosztéw instancji
odwolawczej.

(...)

Sygn. akt I ACa 606/18

UZASADNIENIE

Powdd (...) S.A. wW. wnidst o zasadzenie od pozwanego M. S. kwoty 150 000 zt z ustawowymi odsetkami za opoznienie
od dnia wniesienia pozwu (11.10.2017 r.) do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu. W uzasadnieniu podniosl, ze pozwany
kierujac w dniu (...) pojazdem mechanicznym w stanie nietrzezwos$ci spowodowal wypadek, w wyniku ktérego Smierc
poniost pasazer P. P. (1). Z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych powdd wyplacil matce
zmarlego I. P. zadoS¢uczynienie w lacznej kwocie 120 000 zl, a bratu zmarlego R. P. w lacznej kwocie 60 000 zl.



Zwrot czeSci tych $wiadczen zostal zasadzony w innym, weze$niejszym postepowaniu, a obecnie pow6dd domaga sie
ich pozostalej czesci.

Nakazem zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawcezym powodztwo zostalo uwzglednione w caloSci. Nakaz
ten utracil moc wskutek sprzeciwu pozwanego, w ktérym uznat powodztwo do kwoty 50 000 zl, wniost o jego oddalenie
w pozostalej czesci i o zwrot kosztow procesu. W uzasadnieniu wskazal, ze zmarly w znaczacy sposob przyczynil sie
do powstania szkody, decydujac sie na jazde z nietrzezwym kierowca i bez zapiecia pasoéw bezpieczenstwa.

Wyrokiem z dnia 7 maja 2018 r. Sad Okregowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 72 778,90
z} ptatng w dwdch ratach: a) pierwsza rata w kwocie 50 000 zl platna w terminie miesigca od dnia uprawomocnienia
sie niniejszego wyroku, b) druga rata w kwocie 22 778,90 zl platna w terminie 2 lat od dnia uprawomocnienia sie
niniejszego wyroku — punkt I; oddalil pow6dztwo w dalej idacym zakresie — punkt II; znidst wzajemnie koszty procesu
miedzy stronami — punkt III.

Powyzszy wyrok zostal wydany w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

Pozwany byl sprawea wypadku z dnia (...)w ktérym $mieré¢ poniést P. P. (1), przy czym w chwili wypadku pozwany,
ktory kierowal pojazdem byt w stanie nietrzezwoSci. Zmarly decydujac sie na jazde z pozwanym mial §wiadomosé,
ze znajduje sie on pod wplywem alkoholu. W trakcie jazdy zmarly nie zapial paséw bezpieczenistwa. W wyniku
wypadku jego cialo przemiescilo sie przez boczna szybe z przodu pojazdu, a przyczyna $mierci byly rozleglte
obrazenia czaszkowo-moézgowe z masywnym krwawieniem. Pozostali uczestnicy wypadku, ktérzy mieli zapiete pasy
nie doznali dotkliwych obrazen. Powdd z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu
mechanicznego byl zobowigzany do naprawienia szkody wyniklej z tego wypadku. Z tytulu tej odpowiedzialno$ci
wyplacil na rzecz oso6b bliskich zmartego zado$c¢uczynienia w lacznej kwocie 180 000 zk:

- na podstawie zgloszenia szkody na rzecz matki zmarlego wyplacil 20 000 z} a na rzecz brata zmarlego 10 000 zt —
co nastapilo 23.05.2014 r.,

- na podstawie ugody sadowej zawartej przed Sagdem Okregowym w Warszawie w sprawie XXIV C 440/15 — na rzecz
matki zmarlego kwote 100 000 zl, a na rzecz jego brata 50 000 zl w miejsce zadanej pozwem odpowiednio 180 000
190 000 zl z odsetkami od 22.11.2013 r..

W ramach ugody poszkodowani zrzekli sie dalej idacych roszczen w stosunku do powoda i sprawcy szkody, czyli
pozwanego. W wyniku ugody postepowanie sadowe zostalo umorzone, a ustalone kwoty wyplacono 7.07.2017 r.

Nakazem zaplaty z 31.08.2017 r. pozwany zostal zobowiazany do zwrotu na rzecz powoda pierwszej czeSci $wiadczen.

Powdd wezwal pozwanego do zaplaty kolejnej czeéci pismem z dnia 24.07.2017 r., lecz wezwania tego pozwany nie
wykonal.

Zaréwno matka, jak i brat zmarlego bardzo przezywali jego $§mieré¢, a z uwagi na doznawane cierpienia i ich skutki
korzystali ze specjalistycznej pomocy.

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad pierwszej instancji wskazal, ze zadanie powoda znajdowalo swoja
podstawe prawng w art. 43 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz.
392). Zgodnie z wymienionym przepisem zakladowi ubezpieczen przystluguje prawo dochodzenia od kierujacego
pojazdem mechanicznym zwrotu wyplaconego z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych odszkodowania, m.in. wowcezas, gdy kierujacy wyrzadzil szkode w stanie nietrzezwoSci.

Poniewaz to, ze pozwany byl sprawcg szkody i kierowal samochodem w stanie nietrzezwo$ci nie ulegalo watpliwo$ci,
do rozwazenia pozostawala wysoko$¢ kwoty, jaka powinien zwrdcié powodowi z tytulu zado$cuczynienia wyplaconego
osobom bliskim zmarlego w wypadku P. P. (1).



Sad Okregowy zaznaczyl, ze przy ocenie tej kwestii nie byl bezwzglednie zwigzany wysokoscia odszkodowania
wyplaconego przez zaklad ubezpieczen na podstawie ugody z poszkodowanymi w sprawie, ktéra toczyla sie przed
Sadem Okregowym w Warszawie, a w ktorej pozwany nie uczestniczyl. Powod nie zawiadomil o pozwanego o toczacym
sie wowczas postepowaniu, a zatem dopiero teraz pozwany mogt wykazywac, ze $wiadczenie, na ktorego wyplate
ostatecznie zdecydowal sie zaklad ubezpieczen, bylo zbedne lub nadmierne, w sposéb nakazujacy oddalenie lub
obnizenie wysoko$ci roszczenia regresowego.

Sad wskazal, ze wobec powyzszego ocenie podlegala wysoko$¢ zado$cuczynien wyplaconych przez powoda pod katem
caloksztaltu okoliczno$ci wypadku, w tym przyczynienia sie zmartego do krzywdy doznanej przez jego bliskich, a
zatem.

Oceniajac rozmiar krzywdy i odpowiednio$é¢ zadoséuczynienia Sad pierwszej instancji odwolat sie do art. 445 § 1 k.c.
i zauwazyl, ze nalezalo uwzglednié¢ rodzaj, charakter oraz intensywno$¢ wiezi laczacej zmarlego z osobami, ktérym
powod wyplacil zado$c¢uczynienie, a nadto rodzaj i stopien doznanych przez nich cierpien.

Wskazal, ze zmarly byl dla poszkodowanych osoba najblizsza - synem i bratem. Nie ulega watpliwoéci, ze bardzo
przezywali jego Smier¢, o czym $wiadczy dokumentacja uzyskana przez powoda, nadal znajdujaca sie w aktach szkody,
jak réwniez tre$¢ protokoldow odzwierciedlajacych zeznania §wiadkéw na ten temat, zlozone w postepowaniu przed
Sadem Okregowym w Warszawie.

Odnoszac sie do kwestii przyczynienia zmarlego do krzywdy, jaka jego Smieré¢ wyrzadzila poszkodowanym, Sad
wskazal, Ze nie bylo kwestionowane, Ze zmarly nie powinien decydowac sie na jazde z kierowca pod wplywem alkoholu.
Powszechnie wiadomo, ze osoby prowadzace w stanie nietrzeZwoS$ci stanowig zagrozenie w ruchu drogowym, a to z
uwagi na ogromny wplyw alkoholu na oslabienie funkcji organizmu, w tym niezbednej kierowcy spostrzegawczosci,
refleksu i umiejetnosci krytycznej analizy sytuacyjne;j.

Odno$nie niezapiecia pasow bezpieczenstwa, Sad wskazal, ze zapiecie paséw zapobiega bezwladnemu, czyli
niekontrolowanemu przemieszczaniu sie ciala w obrebie pojazdu i w ten sposéb chroni przed skutkami urazéow
mogacych z tego wynikna¢. Mozna zatem zaklada¢ z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia, ze gdyby
zmarly zachowat sie racjonalnie i podjal inne decyzje co do jazdy bez zapietych paséw bezpieczenstwa z nietrzezwym
pozwanym, do wypadku mogloby nie doj$¢, a co najmniej moglby on skutkowaé powstaniem obrazen o mniejszym
zakresie, z czym moglyby sie wiaza¢ mniej dotkliwe skutki niz §mier¢.

W konsekwencji zachowanie zmarlego mozna uzna¢, w ocenie Sagdu Okregowego, za zachowanie, ktére w granicach
40-50 % zwiekszylo prawdopodobienstwo obrazen, a co za tym idzie rowniez szkody i krzywdy, powstalych w
wyniku wypadku. To za$ uzasadnialo zmniejszenie zakresu odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen. Jego $§wiadczenie
powinno bowiem by¢ odpowiednie do caloéci okoliczno$ci zdarzenia wywolujacego szkode, a skoro wysokosé
Swiadczen naleznych zmartemu ulegalby pomniejszeniu na skutek jego przyczynienia, tym bardziej zmniejszenie to
jest aktualne w stosunku do 0s6b uprawnionych do $wiadczen z tytutu jego $mierci.

Uwzgledniajac zatem wszelkie okoliczno$ci sprawy, Sad Okregowy uznal, ze powod po uzyskaniu zgloszenia szkody w
2013 r., gdyby dzialal prawidlowo, powinien zaplaci¢ na rzecz matki zmarlego zado$cuczynienie w kwocie 60 000 zl,
za$ na rzecz brata zmartego — w kwocie 40 000 zl, tj. }acznie 100 000 zL. W 2013 r. wyplacil jednak to $wiadczenie tylko
do kwoty 30 000 zl. To narazito go na proces sagdowy, w ktérym poszkodowani domagali sie doplaty zado§¢uczynienia
i odsetek za op6znienie.

Pozwany odpowiada jednak wylacznie za te kwote, ktéra powdd winien wyplacié po zgloszeniu mu szkody w 2013 r. Nie
moze natomiast odpowiadac za skutki 6wczesnego zaniechania powoda i zanizenia wyplaconych wowczas Swiadczen.
Za te skutki, w tym odsetki za op6znienie, odpowiadal bowiem wylacznie zaklad ubezpieczen.

Wedlug ugody zawartej przed sadem w 2017 r. powdd zdecydowatl sie doplacié¢ lgcznie 150 000 zL. Mozna przyjaé,
ze osiagajac kompromis strony uwzglednialy rowniez wysoko$¢ odsetek, jakie nalezalyby poszkodowanym za blisko



czteroletnie op6zZnienie, a takze potencjalne koszty procesu. Odsetki za op6znienie liczone od kwoty 100 000 z}
wynioslyby blisko 33 000 zl, a od kwoty wyzszej odpowiednio wiecej, zblizajac sie do kwoty, ktéra pozwany wyplacil
na podstawie ugody. Za te odsetki, zdaniem Sadu, pozwany nie moze odpowiadaé, gdyz jak juz wskazano, zadanie
wyzszych kwot w 2017 r. bylo efektem zanizenia przez powoda wyplaty w 2013 r.

Skoro wowczas powod winien wyplacié 100 000 zl, obecnie moze domagac sie od pozwanego uzupelnienia roszczenia
regresowego do takiej wlasnie kwoty — ponad 30 000 zl objete nakazem zaplaty wydanym w odrebnym postepowaniu.
Na rzecz powoda nalezalo zatem zasadzi¢ 70 000 zl z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie, ktore swoja podstawe
prawna znajduja w art. 481§ 1i 2 k.c.

Przed wytoczeniem powoddztwa — w lipcu 2017 r. - pozwany byl wzywany do zaplaty i w zakreSlonym
czternastodniowym terminie nie spelil swojego §wiadczenia. W dacie wniesienia pozwu, czyli w dniu 2.03.2018 r.
pozostawal zatem w opdZnieniu uzasadniajacym zgdanie odsetek.

Sad Okregowy wskazal, ze powdd w celu spelnienia swojego zobowigzania w zakresie, w ktérym uznal powodztwo,
tj. 50 000 zl, moze zaciggnaé kredyt na taka wilasnie kwote. Pozwany po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci za
spowodowanie wypadku pracuje w Niemczech, co powinno umozliwi¢ mu splate zadluzenia.

Uwzgledniajac fakt, ze koniecznoé¢ odbycia kary pozbawienia wolnoéci ograniczala w przeszloSci jego mozliwosci
finansowe i zgromadzenie §rodkéw na szybie uregulowanie roszczenia powoda, Sad Okregowy uznal, Ze zachodzi
szczegoblny przypadek uzasadniajgcy rozlozenie tej naleznosci na raty.

W konsekwencji, na rzecz powoda zasadzil kwote 70 000 zl wraz z odsetkami za op6Znienie za okres od 11.10.2017 r.
do dnia poprzedzajacego dzien wyrokowania (6.05.2018 r.) w kwocie 2 778,90 zl, tj. lacznie 72 778,90 zl. Nalezno$¢
te Sad Okregowy rozlozyt na dwie raty — pierwsza w kwocie uznanej przez pozwanego, platng w terminie miesigca
od uprawomocnienia sie wyroku, ktéry to terminy umozliwi zaciggniecie kredytu. Termin platno$ci drugiej raty,
obejmujacej pozostala kwote 22 778,90 zl, ustalil natomiast za 2 lata od uprawomocnienia sie wyroku, ktéry to czas
powinien umozliwi¢ pozwanemu zgromadzenie niezbednych w tym celu Srodkéw z zapewnieniem mu mozliwosci
ponoszenia biezacych kosztow utrzymania i obslugi kredytu zaciagnietego na splate naleznosci objetej wezesniejszym
nakazem zaplaty i pierwszej raty ujetej w sprawie niniejszej.

Z uwagi na to, ze strony ulegly w swoich zadaniach w zblizonych proporcjach, zgodnie z art. 100 k.p.c. koszty procesu
miedzy nimi wzajemnie zniesiono.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona powodowa. Zaskarzyla go w czesci co do kwoty 80 000 zt. Wyrokowi
zarzucila:

I) Naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogto mie¢ wplyw na wynik sprawy tj. :

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak rozwazania caloksztalttu materialu dowodowego i nieuwzglednienie faktu uznania
przez powoda przyczynienia sie poszkodowanego P. P. (1) do zdarzenia drogowego poprzez zdecydowanie sie na jazde
z nietrzezwym pozwanym i fakt niezapiecia paséw bezpieczenstwa,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyciggniecie z materiatu dowodowego nielogicznych i sprzecznym z zasadami
doswiadczenie zyciowego wnioskow i konsekwencji bledne ustalenie przez Sad I instancji z prawdopodobienstwem
graniczacym z pewnoscia, ze gdyby zmarly zachowal sie racjonalnie i podjal inne decyzje co do jazdy bez zapietych
bezpieczenstwa z nietrzezwym pozwanym, to do wypadku mogloby nie doj$c,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyciggniecie z materialtu dowodowego nielogicznym i sprzecznych z zasadami
doswiadczenia zyciowego wnioskéw i konsekwencji bledne ustalenie, ze pozwany odpowiada za skutki zaniechania
powoda i zanizenie wyplaconych $wiadczen,



- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyciagniecie z materialu dowodowego nielogicznych i sprzecznych z zasadami
doswiadczenia zyciowego wnioskow i konsekwencji bledne ustalenie, Ze strony zawierajac ugode przed Sadem w 2017
r. uwzglednily rowniez wysoko$¢ odsetek, jakie nalezalaby sie poszkodowanym i bledne ustalenie, ze zadanie wyzszych
kwot w 2017 r. bylo efektem zanizenia przez powoda wyplaty w 2013 r.,

- art.320 k.p.c. poprzez rozlozenie na raty zasadzonych kwot, podczas gdy w stosunku do pozwanego nie zachodza
szczegblnie uzasadnione wypadki, gdyz pozwany pracuje na terenie Niemiec, osiaga dochody oraz ochrona, jaka
zapewnia pozwanemu dluznikowi ww. przepis nie moze by¢ stawiana ponad ochrone wierzyciela w procesie cywilnym
iwymaga uwzglednienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces,

- art. 100 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie i przyjecie, ze w niniejszej sprawie
zaistnial szczegoblnie uzasadniony wypadek uzasadniajacy nieobcigzanie pozwanemu kosztami procesu, podczas gdy
pozwany byl sprawca zdarzenia drogowego z dnia (...) prowadzil pojazd w stanie nietrzeZwoSci, pracuje na terenie
Niemiec, zarabia w walucie obcej, jego wynagrodzenie jest kilka razy wyzsze niz wynagrodzenie oséb pracujacych w
Polsce,

IT) naruszenie przepiséw prawa materialnego tj.:

- art. 361 § 112 k.c. wzw. z art. 362 k.c. poprzez przyjecie, ze zasadzona na rzecz powoda kwota 70 000 zl wyczerpuje
zasade pelnego odszkodowania z tytulu wyplaconych Swiadczen na rzecz matki i brata P. P. (1), podczas gdy powddka
w wyniku negocjacji stron, przy uwzglednieniu przyczynienia sie poszkodowanego do skutkow zdarzenia drogowego
zawarla ugode sagdowa i wyplacila na rzecz uprawnionych kwote 150 000 zl, ktora stanowila okolo 55% zadanej przez
L. i R. P. zkwoty 270 0000 zt dochodzonej pozwem,

- art. 828 § 1 k.c. wzw. z art.455 § 1 k.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie w niniejszej sprawie i niezasadzenie na
powoda kwoty wyplaconej przez powoda na rzecz uprawnionych w lacznej wysokoéci 150 000 zl i wadliwe uznanie,
ze kwota 70 000 stanowi sume adekwatna, podczas gdy z dniem zaplaty odszkodowania przez powoda roszczenie
przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela odszkodowania do
wysokoSci zaplaconego odszkodowania.

Podnoszac powyzsze zarzuty powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w catosci
poprzez zasadzenie na rzecz powoda kwoty 150 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia
11.10.2017 r. do dnia zaplaty. Apelacja zawierala tez wniosek o zasadzenie kosztéow sadowych i kosztéw zastepstwa
procesowego za obie instancje. W ramach wniosku ewentualnego pow6d wniost o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu i pozostawienie temu sadowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnibsl o jej oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja jest niezasadna.

Ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne dla potrzeb
rozpoznania sprawy na etapie postepowania apelacyjnego. Zasadniczo na aprobate zastuguje tez dokonana przez Sad
pierwszej instancji ocena prawna sprawy.

Sformulowane w apelacji zarzuty w przewazajacej mierze koncentruja sie na zagadnieniu przyczynienia sie
poszkodowanego P. P. (1) do szkody. Apelujacy prezentuje stanowisko, iz wyplacone na rzecz uprawnionych kwoty
uwzgledniaja juz przyczynienie sie poszkodowanego do szkody i ze wobec tego brak

bylo podstaw do uwzglednienia zarzutu przyczynienia sie w ramach niniejszego postepowania.



Sad Apelacyjny stwierdza, ze wskazane zarzuty apelacji sa niezasadne z tego wzgledu, ze pozostaja w sprzecznosci
ze stanem faktycznym. Slusznie wskazuje sie w odpowiedzi na apelacje, iz w rzeczywistoéci ubezpieczyciel nie
uwzglednial przyczynienia sie podczas negocjacji prowadzonych w ramach sprawy, jaka toczyla sie przed Sadem
Okregowym w Warszawie, sygn. akt XXIV C 440/15. Malo tego, ubezpieczyciel nie obnizat tez przyznanych I. P. oraz R.
P. kwot z uwagi na przyczynienie sie takze na przedsadowym etapie likwidacji szkody. W tej mierze nalezy sie odwolac
do akt szkody.

I tak, w dniu 8 stycznia 2014 r. zostala sporzadzona notatka sluzbowa przez likwidatora merytorycznego E. I.
o nastepujacej treéci: ,zmarly pasazer siedzial z tylu za kierownica, uderzenie pojazdu lewa strona w drzewo
spowodowalo obrazenia skutkujace zgonem, w nadestanych dok. z sadu, opinii bieglego, protokolu przestuchania
nie wynika, aby pasazer jechat bez paséw, ani to, iz byl Swiadomy jazdy z nietrzeZwym kierowcg, brak podstaw do
zastosowania przyczynienia sie (k. 12 — plyta CD zawierajaca akta szkody, k. 115 — wydrukowana z tychze akt notatka).
W notatce z dnia 19 maja 2014 r. sporzadzonej przez ww. osobe, zawarto m.in. nastepujaca tresé ,poszkodowany 16-
letni chlopak, pasazer pojazdu sprawcy, kierowca nietrzezwy, zmarly pasazer siedzial z tylu za kierowca, uderzenie
pojazdu lewa strong w drzewo spowodowalo obrazenia skutkujace zgonem, w nadestanych dok. z sadu, opinii bieglego,
protokolu przestuchania nie wynika, by pasazer jechal bez paséw, ani to, iz byl §wiadomy jazdy z nietrzezwym
kierowca, brak podstaw do zastosowania przyczynienia (k. 12 i k.116). Takze w decyzjach wyplaty nie powo6d nie
uwzglednial przyczynienia sie (k. 12, i k. 117, 119, 121).

W wiadomosci e- mailowej z dnia 21 marca 2017 r. o temacie: ugoda, prosba o zawarcie ugody P., J. N. wystapila
do A. R. z pro$ba ,,0 podjecie negocjacji ugodowych i zawarcie ugody w sprawie P. przeciwko G., XIV C 440/15, SO
Warszawa” W wiadomo$ci tej poruszono m.in. kwestie przyczynienia sie i wskazano: ,sprawca byl pod wplywem
alkoholu, ale przyczynienia nie udowodnimy”, jak tez ,jesli chodzi o pasy, to prawdopodobnie je mial”. W wiadomosci
znalazlo sie tez zdanie ,Sedzia referent byta chora i rozprawa byla odraczana, a teraz od lipca 2016 r. w sprawie nic
sie nie dzieje. Odsetki lecg. Co najwazniejsze: sprawa jest bardzo ciezka, do przegrania w bardzo duzej wysokoSci.
Pierwszy raz nie mialam co napisa¢ w odpowiedzi na pozew. W aktach szkody nie mamy nic, co mogloby mi da¢
argumenty do zmniejszenia zadoSéuczynienia”. W odpowiedzi na ten e — mail, w dniu 12 kwietnia 2017 r. J. N. wyrazita
zgode na zawarcie ugody, ze wskazaniem kwoty 60 000 na rzecz brata poszkodowanego i 100 000 na rzecz jego matki
(k. 121 114).

Powyzsze jednoznacznie przeczy twierdzeniom apelacji, iz okreslone w ugodzie kwoty sa wynikiem uwzglednienia
przyczynienia sie P. P. (1) do powstania szkody. Ubezpieczyciel nie uwzglednial przyczynienia sie zar6wno na etapie
postepowania przedsadowego, jak w sadowego. Nie dostrzegal podstaw do zastosowania art. 362 k.c. i na ten przepis
sie nie powolywal wobec uprawnionych. Warto zwroci¢ uwage, ze takze w odpowiedzi na pozew, zlozonej w sprawie
o sygn. XXIV C 440/15, (...) S.A. nie podnosilo zarzutu przyczynienia sie. W ugodzie sadowej takze nie wspominano
w zaden sposdb o przyczynieniu sie. Dlatego tez w obliczu tych wszystkich dowodéw

nie da sie obroni¢ prezentowanego w apelacji stanowiska, iz okre§lone w ugodzie kwoty uwzgledniajg juz przyczynienie
sie.

W tej sytuacji Sad Okregowy byl uprawniony do analizy okolicznoéci zdarzenia pod katem przyczynienia sie
poszkodowanego do szkody.

Prawidlowe jest ustalenie Sadu pierwszej instancji, ze poszkodowany P. P. (1) nie miat w chwili zdarzenia zapietych
pasow bezpieczenstwa. W tej mierze nalezy sie odwotla¢ do akt sprawy karnej i zeznan Swiadka zdarzenia G. D., z
ktorych jednoznacznie wynika, ze P. P. (1) nie zapial paséw bezpieczenstwa (k. 23 akt II K 530/11). Z zeznan $wiadka
wynika tez, ze glowa P. P. (1) po wypadku wystawala za samochdd przez szybe. W samochodzie natomiast znajdowaly
sie pozostale osoby, ktore mialy zapiete pasy — tj. §wiadek i pozwany w tej sprawie M. S..

W $wietle okoliczno$ci braku zapiecia paséw bezpieczenstwa przez poszkodowanego, niekwestionowanej zreszta w
apelacji, ocene Sadu pierwszej instancji, ze przyczynil sie on do szkody, nalezy uzna¢ za uprawniong. Jak slusznie



zauwazyl ten Sad, zapiecie pas6w bezpieczenstwa zapobiega bezwladnym, niekontrolowanym przesunieciom sie ciala
w czasie wypadku, a trzeba podkresli¢, ze przyczyna zgonu P. P. (1) byly rozlegle obrazenia czaszkowo — mozgowe, czyli
obrazenia w obrebie glowy (ktéra wskutek wypadku uderzyla w szybe i poza nig wystawala). Mozna zatem z wysokim
prawdopodobienstwem przyjac, ze zapiete pasy zapobieglyby tak tragicznemu skutkowi. W orzecznictwie wskazuje sie
przy tym, ze obowiazek korzystania z paséw bezpieczenstwa jest obowigzkiem ustawowym i jego naruszenie uzasadnia
obcigzenie poszkodowanego chocby czeSciowo nastepstwami wypadku. Zasadno$é tego obowigzku znajduje oparcie
w badaniach naukowych, w tym w danych statystycznych, ktére jednoznacznie wskazuja na to, ze uzycie pasow
bezpieczenstwa zwykle istotnie obniza zakres obrazen (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 28 kwietnia 2015
r., 1 ACa 944/14, Lex nr 1782043).

Prawidlowe i bezsporne jest ustalenie, ze sprawca wypadku znajdowal sie chwili zdarzenia w stanie nietrzezwoSci.
Mozna jednak mie¢ watpliwosci, co do tego, czy poszkodowany miat §wiadomos$é, ze decyduje sie na jazde z
nietrzezwym kierowca, skoro zostal zabrany przez pozwanego spod sklepu w ramach propozycji podwiezienia, usiad}
na tylnej kanapie samochodu i sam wczeéniej spozywal alkohol. Sad Apelacyjny nie jest przekonany, czy w takim stanie
faktycznym zachowanie poszkodowanego polegajace na jezdzie z kierowcg w stanie nietrzezwosci, nalezy oceniaé
w kategoriach przyczynienia sie do szkody. Stwierdza jednak stanowczo, ze niezapiecie pas6w bezpieczenistwa w
okolicznoS$ciach tego wypadku, stanowilo o znacznym stopniu przyczynienia poszkodowanego sie do szkody i ze wobec
tego brak jest podstaw do ingerencji w przyjety stopien przyczynienia sie.

W konsekwencji, wszystkie zarzuty apelacji koncentrujace sie wokot omawianej kwestii sa chybione.

Nie jest pozbawiony racji wywod Sadu pierwszej instancji, iz zawarta przed Sadem Okregowym ugoda uwzgledniala
réwniez wysoko$¢ odsetek, jakie nalezalyby sie poszkodowanym, gdyby ugody nie zawarto. Wprawdzie z tresci
ugody nie da sie tego wywie$¢ wprost, jednak nie mozna nie dostrzec, ze (...) Spolka Akcyjna w W. miala
Swiadomos$¢ biegnacych odsetek. Wynika to jednoznacznie z wyzej wskazanej wiadomos$ci e- mailowej, gdzie w
ramach argumentéw przedstawianych za potrzeba zawarcia ugody, wskazano m.in., ze ,odsetki leca”. Ubezpieczyciel
jako podmiot profesjonalny musial tez zdawaé sobie sprawe z zapatrywan orzecznictwa w zakresie odsetek od
zado$¢uczynienia i dominujacych pogladéw w tym zakresie. Wiadomo$¢ mailowa wskazuje, ze uwzgledniat te
kwestie podejmujac decyzje co do zawarcia ugody. W tej sytuacji trudno jest zakwestionowaé w sposéb skuteczny
prawidlowo$¢ rozumowania Sadu pierwszej instancji.

Powolywany w apelacji przepis art. 828 § 1 k.c., regulujacy tzw. regres zwykly

nie znajdowal w tej sprawie zastosowania i nie byl tez stosowany przez Sad Okregowy. Zarzut jego naruszenia jest
zatem bezpodstawny.

W przedmiotowa sprawa dotyczy tzw. regresu nietypowego, czyli roszczenia ubezpieczyciela do samego
ubezpieczonego, ktérego przypadki uregulowane zostaly w ustawie z 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(t.j. Dz.U.2018.473). Zgodnie z art. 43 pkt 1 tej ustawy zakladowi ubezpieczen oraz Ubezpieczeniowemu Funduszowi
Gwarancyjnemu, w przypadkach okre$lonych w art. 98 ust. 2 pkt 1, przysluguje prawo dochodzenia od kierujacego
pojazdem mechanicznym zwrotu wyplaconego z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
odszkodowania, jezeli m.in. kierujacy wyrzadzit szkode w stanie po uzyciu alkoholu lub w stanie nietrzeZwosci.

W ramach tego regresu nietypowego granice odpowiedzialnoéci pozwanego sa ksztaltowane poprzez stosunek
odszkodowawczy. Innymi stowy, odpowiada on jedynie w takim zakresie, w jakim zobligowany bylby do naprawienia
szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym. Zawarcie ugody sadowej w ramach stosunku zobowigzaniowego
ubezpieczenia OC przez ubezpieczyciela i poszkodowanego nie moze modyfikowa¢ niekorzystnie sytuacji sprawcy
szkody (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 kwietnia 2018 r., I ACa 1087/17, LEX nr 2502554). Nie
znajduja zatem oparcia w przepisach prawa twierdzenia apelujacego, formulowane w ramach zarzuty naruszenia art.
828 § 1 k.c. w zw. z art.445 § 1 k.c., iz roszczenie powoda przeciwko osobie odpowiedzialnej za szkode przechodzi
z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysokoSci zaptaconego odszkodowania. O wysoko$ci odszkodowania decyduje



bowiem stosunek odszkodowaweczy, jaki istnieje miedzy sprawca szkody a poszkodowanym. Nie w kazdym zatem
przypadku ubezpieczycielowi w ramach omawianego regresu bedzie przystugiwata dokladanie taka sama kwota, jaka
zostala przez niego wyplacona poszkodowanym.

Jedli chodzi o zarzut naruszenia 320 k.p.c., to nalezy wskazaé, ze przepis ten

zaliczany jest do tzw. prawa sedziowskiego, czyli wlaczany do obszaru, na ktérym sedzia ma wieksza niz w innych
wypadkach swobode interpretacji oraz decyzji. Kompetencje sadu w tym zakresie powszechnie okresla sie mianem
"moratorium sedziowskiego”. Oznacza to, iz kontrola instancyjna moze prowadzi¢ do zmiany rozstrzygniecia w tym
przedmiocie jedynie wowczas, gdy stanowisko sadu pierwszej instancji jest w sposéb oczywisty i razacy wadliwe (por.
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 lipca 2018 r., V ACa 1384/17, LEX nr 2532111).

Sad Okregowy ustalil wszystkie okolicznoéci faktyczne niezbedne dla rozpoznania wniosku o rozlozenie zasadzonego
Swiadczenia pienieznego na raty. Uwzglednil sytuacje pozwanego, jego niekwestionowane deklaracje co mozliwos$ci
zaciagnieta kredytu, wysoko$¢ zasgdzonej kwoty, konieczno$¢ ponoszenia kosztéow biezacego utrzymania, jak tez
interes wierzyciela. Brak jest zatem podstaw do modyfikacji wyroku w tym zakresie.

Bezpodstawny jest zarzut naruszenia przepisow art. 100 w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze zaistnial
szczegoblnie uzasadniony wypadek uzasadniajacy nieobcigzanie pozwanego kosztami procesu.

Sad pierwszej instancji nie odstepowal w tej sprawie od obcigzania pozwanego kosztami procesu i nie przyjal, ze
zachodzi w tej sprawie szczegdlnie uzasadniony wypadek. Nie stosowal zatem instytucji o jakiej mowa w art. 102
k.p.c. Stosowal natomiast art. 100 k.p.c. wskazujac, ze strony w podobnym zakresie sprawe wygraly i przegraly, co
uzasadnialo wzajemnie zniesienie kosztéw. Rozstrzygniecie to jest prawidlowe, skoro powdd wnosil o zaplate 150
000 zl, a zasadzono kwote 72 778,90 zl, czyli nieco mniej niz polowe dochodzonej kwoty. Taki wynik sprawy, przy
zblizonych kosztach poniesionych przez strony, uzasadnial wzajemne zniesienie kosztoéw procesu.

Majac powyzsze na wzgledzie apelacja zostala oddalona na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Strona
powodowa przegrala postepowanie apelacyjne w calo$ci i wobec tego powinna zwrocié pozwanemu poniesiony przez
niego koszt tego postepowania, na ktéry sklada sie koszt zastepstwa prawnego ustalony na podstawie § 2 pkt 6 w zw. z
§ 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie (Dz.U. 2015 r., poz. 1800)
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