Sygn. akt I ACa 457/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Beata Wojtasiak
Sedziowie : SA Elzbieta Borowska
SA Jarostaw Marek Kaminski (spr.)
Protokolant : Izabela Lach

po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2018 r. w Bialymstoku
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa (...)w K.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie

z dnia 20 marca 2018 r. sygn. akt I C 508/16

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I o tyle, ze w miejsce kwoty 12.500 zlotych zasqdza 20.000 (dwadziescia tysiecy)
zlotych;

b) w punkcie III w ten sposob, ze zasqgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.944 (Jeden tysigc
dziewieéset czterdziesci cztery) zlotych tytulem czesci kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu przez adwokata M. K. oraz zasqdza od powoda z zasqdzonego
roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote
5.256 (pieé tysiecy dwiescie pieédziesiqt szesé) zlotych tytulem zwrotu czesci kosztéow zastepstwa
procesowego;

¢) w punkcie IV o tyle, ze w miejsce kwoty 240 zlotych przyznaje 5.256 (pieé tysiecy dwiescie
pieédziesiqt szesé) zlotych;



II. oddala obie apelacje w pozostatych czesciach;

III. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.160 (dwa tysigce sto szesédziesiqt) zlotych
tytulem czesci kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu przez
adwokata M. K. w instancji odwolawczej;

IV. zasadza od powoda z zasgdzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 540 (pieéset czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu czesci
kosztow zastepstwa procesowego;

V. nakazuje wyplacié adwokatowi M. K. ze Skarbu Panstwa — Sgdu Okregowego w Olsztynie kwote
540 (pieéset czterdziesci) zlotych powickszong o stawke naleznego podatku VAT tytulem czesci
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi w instancji odwolawczej.

(...)

Sygn. akt I ACa 457/18

UZASADNIENIE

Powod S. S. domagal sie zasgdzenia od pozwanego Skarbu Panstwa - (...) w K. kwoty 75.100 zt (z odsetkami
ustawowymi za op6zZnienie za okres od 30 lipca 2016 r. do dnia zaptaty) tytulem zado$éuczynienia za doznang przez
niego krzywde w postaci uszkodzenia ciala.

Pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa. Potwierdzil, ze w dniu 25 stycznia 2016 r. doszlo do upadku powoda na
chodniku przy pawilonie B. Zaprzeczy} jednak, by do zdarzenia doszlo z przyczyn, za ktére odpowiedzialnos¢ ponosic
ma pozwany. Wskazal, ze powod, chwytajac za klamke, niefortunnie po$lizgnal sie i upad}. Panowaly warunki zimowe,
ale wszystkie szlaki komunikacyjne byly od$niezone i posypane piaskiem. Zdaniem pozwanego, upadek spowodowany
byl niezachowaniem ostroznosci przez powoda. Pozwany zakwestionowal tez wysoko$¢ zado$éuczynienia, wskazujac,
ze powdd nie udowodnil doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Nadto, zglosil zarzut przyczynienia sie powoda,
polegajacego na korzystaniu z kuli lokciowej bez wskazan medycznych.

Wyrokiem z dnia 20 marca 2018 r. Sad Okregowy w Olsztynie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 12.500
z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie za okres od 30 lipca 2016 r. do dnia zaplaty (pkt. I), oddalil powbdztwo
w pozostalej czesci (pkt. 1), odstapil od obcigzania powoda odpowiednia czedcig kosztéw zastepstwa procesowego
poniesionych przez Skarb Panstwa - Prokuratorie Generalnga Rzeczypospolitej Polskiej (pkt. III), przyznal adwokatowi
M. K. ze Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Olsztynie) kwote 240 (dwieScie czterdziesci) zlotych podwyzszona o 23%
stawke podatku od towardéw i ustug - tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
(pkt. IV).

Powyzsze orzeczenie zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach i ocenie prawne;.

Sad ustalil, ze w okresie od 8 pazdziernika 2015 r. do 26 stycznia 2016 r. powod odbywal kare pozbawienia wolnoéci

w (...)w K.. Wskazal, ze do zdarzenia doszlo w ten sposéb, ze w dniu 25 stycznia 2016 1. okolo godziny 9*° powéd
szed? o kuli tokciowej chodnikiem, jako pierwszy w grupie okoto 10 wspétosadzonych w asyécie funkcjonariusza stuzby
wieziennej M. W. (1) (idacego na samym koncu kolumny). Przed wej$ciem do pawilonu, w odlegloSci okolo 2 metréw
od drzwi wejéciowych, powod poslizgnal sie i upadl. Na chodniku w tym miejscu bylo §lisko, chodnik pokryty byt
lodem. Sad ustalil, ze chodnik zostat posypany piaskiem i odlodzony dopiero po upadku powoda.

Powoda przewieziono do (...) w B., gdzie stwierdzono jego stan, jako: cierpiacy, w badaniu fizykalnym bez
niestabilnoéci kostnej; w RTG: zlamanie ko$ci lonowej lewej; w TK: zlamanie masy bocznej lewej kosci krzyzowej,
zlamanie galezi gérnej koSci lonowej lewej, zZlamanie galezi koSci kulszowej lewej, nastrzykniecie tkanki tluszczowej



i zatarcie obryséw mieénia gruszkowatego po stronie lewej, zmiany pourazowe (krwiak). Zalecono tryb wozkowo-
l6zkowy i leki.

Wedlug ustalen Sadu, skutkiem tego zdarzenia bylo, ze przez okolo 2 tygodnie powdd nie mogt wstawaé, potem
poruszal sie na wozku, nastepnie przy balkoniku, a po okolo 3 miesigcach zaczal chodzi¢ o kulach. Sad podkreslil,
ze powdd do dzi§ chodzi o kulach oraz przyjmuje codziennie leki przeciwbdlowe. Sad wskazal na opinie bieglego
sadowego z zakresu chirurgii i ortopedii (traumatologii), ktory stwierdzil, ze w wyniku upadku powo6d doznal
wielomiejscowych zlaman miednicy typu stabilnego, ktore to dolegliwo$ci stanowig 5 % trwalego uszczerbku na
zdrowiu.

W ocenie Sadu Okregowego, poczynione w sprawie ustalenia wskazywaly na to, ze roszczenie powoda zaslugiwalo
na uwzglednienie w cze$ci, — jako udowodnione w zasadzie, lecz znacznie zawyzone. Sad krytycznie ocenil wiekszo$é
dowodow przedstawionych przez pozwanego. Pisemne wyjadnienia personelu Zakladu Karnego nie staly sie podstawg
ustalen w sprawie ( podobnie jak zeznania tych os6b przestuchiwanych w charakterze $§wiadkéw), gdyz ich trzon
stanowily zeznania i notatki M. W. (2). Sad potraktowal je z dystansem z tego powodu, ze to ten funkcjonariusz
asystowal osadzonym w trakcie transportu do ambulatorium; tym samym odpowiadal za ich bezpieczenstwo, a zatem
mogl by¢ zainteresowany ustaleniami niekorzystnymi dla powoda.

Sad uznat za wiarygodne twierdzenia powoda i wspo6losadzonego R. L., ktdrzy relacjonowali przebieg wypadku. Na ich
podstawie przyjal, ze w chwili zdarzenia bylo $lisko, w zwigzku z czym powdd poslizgnat sie przy przekladaniu kuli z
jednej dloni do drugiej. Wedlug Sadu, pozwany nie wykazal, ze §liska nawierzchnia nie byla nastepstwem zaniedbania
personelu. Zaden dowod pozwanego, ani nawet twierdzenie, nie wskazalo konkretnie na to, ze Zaklad Karny dopehit
w czasie poprzedzajacym zdarzenie aktu staranno$ci, polegajacego na skuciu lodu i posypaniu chodnika piaskiem.

W ocenie Sadu, kula lokciowa, ktéra byla uzywana przez powoda przez caly jego pobyt w zakladzie karnym, nie
powinna by¢ rozpatrywana w kategorii przyczynienia sie poszkodowanego. Przeciwnie - powinna by¢ brana pod uwage
w kategorii podwyzszenia standardow starannosci personelu Zakladu Karnego. Sad dodal rowniez, ze brak wskazan
medycznych do korzystania z kuli nie oznacza, ze powod nie mogl mieé subiektywnej potrzeby jej stosowania.

Konkludujac, Sad uznal, ze pozwany Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 417 § 1 k.c. za
niezgodne z prawem zachowanie funkcjonariuszy. Bezprawno$¢ zachowan funkcjonariuszy pozwanego, prowadzaca
w konsekwencji do uszkodzenia ciala powoda, polegala na niezabezpieczeniu drogi przejécia kolumny osadzonych do
ambulatorium w warunkach zimowych przed mozliwoscia poslizgniecia sie i upadku.

Wobec tego Sad Okregowy uznal, ze powodowi nalezy sie zado$¢uczynienie pieniezne w kwocie 12.500 zt. W
pozostalym zakresie roszczenie powoda uznal za zawyzone. Wskazal na subiektywny charakter wielu dolegliwoSci.

O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., odstepujgc od obcigzania nimi powoda w sytuacji przegrania
procesu prawie w caloSci - a to z uwagi na przedstawiona wyzej sytuacje zyciowg i materialng powoda. O
wynagrodzeniu dla pelnomocnika powoda ustanowionego z urzedu Sad orzekt wedlug stawki przewidzianej w § 14
pkt 26 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 3.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodly obie strony.

Powod zaskarzyl wyrok w pkt. IT w czeéci oddalajacej powddztwo, co do dalszej kwoty 12.500 zt oraz w pkt. IV
dotyczacym przyznania tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu tylko kwoty
240 z}, podwyzszonej o stawke podatku VAT; zarzucajac mu naruszenie:

a) przepisu prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 445 81 k.c. poprzez bledne przyjecie, ze zasadzona tytulem zado$cuczynienia pienieznego kwota 12.500 zt jest
odpowiednia suma za doznang przez powoda krzywde, bedaca skutkiem zdarzenia z dnia 25 stycznia 2016 r., podczas



gdy zasadzona kwota nie rekompensuje powodowi w pelni cierpienia, ktérego doswiadczyl, polegajacego na doznaniu
znacznego uszczerbku na zdrowiu fizycznym oraz psychicznym, co skutkuje tym, iz zasgdzona przez Sad I instancji
kwota nie jest adekwatna do stopnia jego cierpien, a w konsekwencji nie jest odpowiednia w rozumieniu ww. przepisu;

b) przepisu postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia, a mianowicie:

« art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego i dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddw w zakresie stopnia doznanej przez powoda krzywdy, bedacej skutkiem
zdarzenia majacego miejsce w dniu 25 stycznia 2016 r., co doprowadzilo do zasgdzenia na rzecz powoda tytulem
zado$céuczynienia pienieznego za doznang krzywde kwoty nieadekwatnej do stopnia jego cierpien fizycznych
oraz psychicznych, podczas gdy wlaéciwa ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego powinna
doprowadzi¢ do konkluzji, ze uszczerbek na zdrowiu powoda, a takze doznane przez niego cierpienia psychiczne
uzasadniajg zasadzenie na jego rzecz zado$éuczynienia w wysokos$ci 25.000 zl, co stanowi sume odpowiednig w
rozumieniu art. 445 §1 KC.

c) § 14 pkt 26 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, polegajace na
blednym przyjeciu, ze przedmiotowa sprawa dotyczy zado§éuczynienia zwigzanego z warunkami wykonywania kary
pozbawienia wolnosci, podczas gdy prawidlowa ocena charakteru niniejszej sprawy, bedacej sprawa cywilna, powinna
doprowadzi¢ do konkluzji, ze podstawe przyznania kosztow nieoplaconej pomocy prawnej powinien stanowic § 8 pkt
14 ww. rozporzadzenia.

Majac na uwadze powyzsze, wniost o:

« zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz powoda dalszej kwoty 12.500 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 30 lipca 2016 r. do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia pienieznego za
doznana przez niego wskutek zdarzenia z dnia 25 stycznia 2016 r. krzywde;

» przyznanie pelnomocnikowi powoda kwoty 3.600 zl podwyzszonej o 23% stawke podatku od towaréow i uslug
tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu przed Sadem I instancji;

« przyznanie pelnomocnikowi powoda kosztoéw nieoplaconej dotychezas w calo$ci ani tez w czeSci pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym;

« odstapienie od obcigzania powoda kosztami postepowania apelacyjnego w przypadku oddalenia apelacji.
Pozwany zaskarzyl wyrok w czeéci tj., co do pkt. I i III rozstrzygniecia, zarzucajac mu naruszenie:
1.przepisdw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:
a) art. 233 § 1 k.p.c.

- poprzez dokonanie blednych ustalen faktycznych, wskutek dowolnej oceny materialu dowodowego przez przyjecie
niepoprawnych logicznie i niezgodnych z do$wiadczeniem zyciowym wnioskéw w oparciu o $rodki dowodowe
w postaci dokumentéw, zeznan powoda oraz Swiadkow prowadzace do konkluzji, iz pozwany dopuscil sie
nieprawidlowosci w trakcie osadzenia powoda, co w konsekwencji doprowadzito do uszkodzenia ciala powoda,

- poprzez dokonanie blednej, niezgodnej z zasadami logiki i dosSwiadczenia zyciowego oceny zebranego w sprawie
materialu dowodowego, skutkujacej uznaniem, iz powdd wykazal zasadno$é swego roszczenia.

b) art. 232 k.p.c. wzw. z art. 6 k.c. poprzez uznanie, ze Powdd nie byt zobligowany do wykazania wszystkich przestanek
odpowiedzialnoSci deliktowej pozwanego, w tym winy;



¢) art. 102 k.p.c. wzw. z art. 98 § 1 k.p.c. poprzez odstapienia od obcigzenia powoda kosztami zastepstwa procesowego
pozwanego, w sytuacji braku ku temu uzasadnionych podstaw;

2. naruszenie prawa materialnego, tj.:

a)art. 417§ 1k.c. wzw. z art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze w sprawie doszto do niezgodnego z
prawem dzialania wladzy publicznej, wystapila u powoda szkoda niemajatkowa, a pomiedzy nimi zachodzi adekwatny

zwiazek przyczynowy;

b) art. 23 k.c. w zw. z art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez bledna wykladnie prowadzaca do ich zastosowania w
sytuacji braku podstaw do przypisania Skarbowi Panstwa odpowiedzialnoéci i uwzglednienie powodztwa; pomimo,
ze powdd nie wykazal przestanek odpowiedzialnoSci pozwanego w postaci bezprawnego dzialania lub zaniechania:

c) art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 362 k.c. poprzez pominiecie przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia okoliczno$ci
powstania szkody na skutek nieprawidlowego zachowania samego poszkodowanego;

d) art. 448 k.c.iart. 481§ 112 wzw. z art. 363 § 2 k.c. poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie, skutkujace zasagdzeniem
odsetek ustawowych od daty poprzedzajacej wyrokowanie, kiedy rozmiar krzywdy ustalono na podstawie materialu
dowodowego zebranego i aktualnego na dzien wydania wyroku.

W oparciu o powyzsze zarzuty, wniost o:

- zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powddztwa, co do kwoty 12.500 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 30 lipca 2016 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
Skarbu Panstwa kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, wedlug norm prawem przepisanych, ewentualnie o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

- zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm prawem przepisanych, o ile nie zostanie
zlozony spis kosztow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgje obu stron jedynie w czesci zastugujq na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, czynigc je tym samym podstawa wlasnego
rozstrzygniecia. Z tego tez wzgledu Sad nie dostrzega potrzeby ponownego szczegdlowego przytaczana zawartych
w nim argumentéw. Ustalen tych Sad Okregowy dokonal bez obrazy art. 233 § 1 k.p.c. W kazdym razie skarzacy
nie wykazali, ze ujete przez Sad kryteria oceny wiarygodnoéci i mocy dowodow zostaly naruszone, prowadzac do
ustalen niezgodnych z materialem dowodowym. Skuteczne podniesienie zarzutu poczynienia ustalen sprzecznych z
materialem dowodowym nie moze bowiem polega¢ na zaprezentowaniu ustalonego przez skarzacego, na podstawie
wlasnej oceny dowoddéw, stanu faktycznego, a wymaga wskazania przy uzyciu argumentow jurydycznych razacego
naruszenia dyrektyw oceny dowoddw. Sad pierwszej instancji trafnie ustalit odpowiedzialno$¢ pozwanego za krzywde
poniesiong przez powoda. Nie doszedl natomiast do wlaéciwych konkluzji w zakresie naleznej powodowi wysokoéci
zado$éuczynienia.

Pozwany w toku postepowania w pierwszej instancji nie wskazal zadnej innej, racjonalnej przyczyny upadku
osadzonego w Zakladzie Karnym, anizeli przyjeta przez Sad Okregowy. Przyczyna ta nie wynika rowniez z tresci
apelacji pozwanego. Wbrew twierdzeniom pozwanego, miejsce upadku powoda ma posrednie znaczenie. Istotny jest
przede wszystkim powd6d upadku, a nim byto po§lizgniecie, co wynika nawet z twierdzen pozwanego. Na tej podstawie
mozna wyprowadzié logiczny wniosek, ze powdd nie poslizgnalby sie, gdyby nawierzchnia, po ktorej sie poruszal
nie byla §liska. Nieprecyzyjne sa og6lne twierdzenia pracownikoéw placowki penitencjarnej, ze od$niezanie terenu



nastepuje zwykle w godzinach porannych oraz w razie potrzeby. Argumentacja ta sama przez sie nie daje podstaw do
przyjecia, ze w chwili zdarzenia 16d ( na trasie przechodu osadzonych) byl skuty, a chodnik posypany piaskiem. Co
prawda, zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia, ze w czasie zdarzenia bylo Slisko spoczywal na powodzie, niemniej
jednak pozwany nie byl w stanie w toku procesu skutecznie zaprzeczy¢ twierdzeniom przeciwnika procesowego,
popartym zgloszonymi dowodami, o §liskiej nawierzchni. Trafnie wskazal Sad Okregowy, zZe pozwany mial mozliwoé¢
zabezpieczenia zapisu monitoringu, obrazujacego przedmiotowe zdarzenie, czego jednak nie uczynil. Tym samym
pozbawil sie mozliwos$ci skorzystania ze srodka dowodowego, wiarygodnie przedstawiajacego stan faktyczny chodnika
w momencie upadku powoda. Zarzut pozwanego, jakoby nie zachodzil zwigzek przyczynowy miedzy zdarzeniem, a
dolegliwo$ciami zdrowotnymi powoda jest chybiony.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, dowdd, na ktéry powotuje sie pozwany w apelacji, w postaci notatki stuzbowej z dnia 12
lutego 2016 r. sporzadzonej przez pielegniarke K. B. (k. 87) nalezy oceniaé z ostroznoécia. Jedyna pewna okolicznoS$cia
wynikajacg z informacji w niej zawartej jest to, ze w dniu zdarzenia badala powoda, a wczesniej uskarzal sie on
na dolegliwo$ci zdrowotne. Natomiast nie byla ona naocznym $wiadkiem upadku, a wiec wylacznie spekulacyjny
charakter ma jej przewidywanie, ze powodem poslizgniecia mogly by¢ dotychczasowe bole kregostupa, czy poruszanie
sie o kuli przez powoda. Wbrew twierdzeniu pozwanego, analogicznie nalezalo oceni¢ stanowisko wyrazone przez
Swiadkow: R. K.iG. D.. Pierwszy $wiadek stwierdzil, ze nie byl §wiadkiem zdarzenia (k. 158), a drugi nawet nie kojarzyt
osoby powoda (k. 159). Stad Sad Okregowy trafnie uznal, ze ich zeznania nie oddaja miarodajnie zaistnialego stanu
faktycznego.

Przeprowadzone dowody, w szczegdlnoSci zeznania powoda i §wiadka R. L. byly spojne i przekonywujace. Nalezy
przyjat za Sadem pierwszej instancji, ze w chwili zdarzenia chodnik byl oblodzony, a obowigzek jego uprzatniecia
stuzacego bezpiecznemu poruszaniu sie spoczywal na personelu Zaktadu Karnego. Sam fakt, iz osadzonym powierzano
niekiedy wykonywanie czynnoSci porzadkowych nie wylacza obowiazku pracownikéw placéwki penitencjarnej.
Jednostka, w ktérej skazani odbywaja kare pozbawienia wolnoéci, ma obowigzek zapewni¢ im bezpieczenstwo pod
kazdym wzgledem. Skoro nie uczynila zado$¢ temu wymogowi, to wypada przyjaé, ze dzialala bezprawnie, a Skarb
Panstwa ponosi odpowiedzialno$é okreslona w dyspozycji art. 417 § 1 k.c.

Z analizy zgromadzonego na tym etapie postepowania materialu dowodowego Sad Okregowy nie wyciagnal jednak
w pelni wlasciwych wnioskéw w zakresie adekwatnoS$ci zasadzonej na rzecz powoda kwoty zado$éuczynienia na
podstawie art. 445 k.c.

Wymaga podkreslenia, ze w judykaturze zostaly wypracowane kryteria sluzace okresleniu odpowiedniej w
indywidualnym przypadku poszkodowanego kwoty kompensujacej doznang krzywde. Nalezy uwzgledni¢ zakres
obrazen osoby, trwalos¢ ich skutkéow, dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych i psychicznych, przewidywane pogorszenie
stanu zdrowia, czy wplyw rokowan na kondycje psychofizyczna pokrzywdzonego. Co prawda, okreslenie wysokoSci
pienieznej rekompensaty w razie uszkodzenia ciala stanowi uprawnienie sgdu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe
w pierwszej instancji, jednakze sad odwolawczy moze je korygowac, wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy uzna, ze jest ono niewspoimiernie nieodpowiednie.

Odnoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy oraz ustosunkowujac sie do zarzutéw apelacji powoda,
sprowadzajacych sie w istocie do zakwestionowania wysoko$ci zado$éuczynienia za krzywde doznana przez niego
na skutek poslizgniecia na oblodzonym chodniku na terenie Zaktadu Karnego, nalezy stwierdzié, iz zasadzona przez
Sad pierwszej instancji kwota nie spelnia kryteriow, o ktérych wyzej byla mowa. Podstawa niniejszej oceny Sadu
Apelacyjnego jest sporzadzona na potrzeby niniejszej sprawy opinia sagdowa — lekarska, wydana przez bieglego
sadowego z zakresu traumatologii i narzadu ruchu. Tre$¢ opinii jednoznacznie $§wiadczy o tym, ze powdd odnidst
powazne obrazenia na skutek upadku. Zdiagnozowano u niego ztamanie kosci krzyzowej, lonowej i kulszowej (k. 230).
Ponadto, istnialy wskazania do korzystania przez poszkodowanego z leczenia rehabilitacyjnego. Po przeprowadzeniu
badan w(...) w B. wydano zalecenie prowadzenia przez powoda wbozkowo - t6zkowego trybu zycia. Nastepnie, wynik
konsultacji medycznych w (...) w G. $wiadczyl o potrzebie 2-tygodniowej rekonwalescencji w pozycji lezacej, po
czym dopiero powod mogl zostaé spionizowany i poruszaé sie o kulach. W oparciu o powyzsze wnioski, nalezalo



przyjac, ze przedmiotowe zdarzenie spowodowalo powazne dolegliwos$ci po stronie powoda, zarébwno w konteksScie
samego wypadku, jak i p6zniejszego leczenia, terapii. Nie ulega watpliwosci, ze choé uszczerbek zdrowotny powoda nie
uniemozliwil mu funkcjonowania, to z pewnoscia je utrudnil. Za dalece ucigzliwa nalezalo ocenic realizacje biezacych
czynnosci zycia codziennego przez powoda w najblizszym okresie nastepujacym po zaistnieniu przedmiotowego
zdarzenia. Niewgatpliwie obrazenia, jakich doznal, spowodowaly powazne cierpienia fizyczne, ale rowniez psychiczne.

W doktrynie i judykaturze uksztaltowat sie poglad, ze zadoSéuczynienie nie moze byé symboliczne, a jego wysoko$é
musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej ( zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2018 r., sygn. V CSK 344/17, Legalis 1793924). Biorac powyzsze pod
uwage, przyja¢ nalezalo, ze Sad Okregowy inaczej powinien okre$li¢ wysoko$¢ przyznanego zado$éuczynienia.
Zauwazy¢ przy tym wypada, ze powod doznal wielomiejscowych zlaman miednicy, ktore skutkowaly czasowym
ograniczeniem jego sprawnosci fizycznej, w szczegdlnos$ci bezposrednio po zdarzeniu. W konsekwencji, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, zasadzona przez Sad pierwszej instancji kwote zado$¢uczynienia nalezalo uznac za razaco zanizong i
nie wynagradzajaca w pelni doznanej krzywdy.

(...) jest dobrem szczegoélnie cennym i zasadzanie niskich kwot tytulem zado$éuczynienia w przypadkach ciezkiego
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia prowadzi do niepozadanej jego deprecjacji. Dlatego tez Sad Apelacyjny
skorygowal rozstrzygniecie w tym zakresie, zasgdzajac sume 20.000 zt tytulem zado$§éuczynienia. Niniejsza kwota
pieniezna jest w pelni adekwatna do poniesionego uszczerbku i stanowi przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody
niemajatkowe;j.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, brak jest podstaw, aby uwzgledni¢ zZadania strony powodowej w calosci, tj. w kwocie
25.000 zk. Co prawda, uskarza sie on na odczuwanie negatywnych skutkéow upadku do dnia dzisiejszego; niemniej
jednak z tresci opinii wydanej przez bieglego w sprawie wynika, ze dolegliwoSci zdrowotne, z ktérymi sie boryka,
nie maja charakteru trwalego. Wrecz przeciwnie, rokowania sa dobre, a jednocze$nie przewidywany jest powrot
powoda do zdrowia sprzed wypadku. Nie sposob tez uznaé, ze zycie powoda uleglo dramatycznym zmianom po
zdarzeniu, jakie mialo miejsce w dniu 21 stycznia 2016 r. Nalezy mie¢ réwniez na wzgledzie, ze aktualnie sygnalizowane
przez skarzacego problemy zdrowotne moga rowniez posrednio wynika¢ z trudnosci psychofizycznych, ktérymi byt
dotkniety w okresie poprzedzajacym wypadek, gdyz obecnie dolegliwo$ci te nie maja pokrycia w badaniu klinicznym.
Powyzsze wynika z uzupelniajacej opinii bieglego sadowego z dnia 27 lutego 2018 r. (k. 253). Biegly w sposob
rzetelny wypowiedzial sie zaréwno co do urazéw doznanych przez S. S., jak i nastepstw upadku dla jego zdrowia.
Na podstawie posiadanych wiadomoéci fachowych i do$wiadczenia zawodowego udzielil on przekonywujacych
informacji, niezbednych do ustalenia i oceny okolicznoéci przedmiotowej sprawy.

Przechodzac do kolejnej kwestii, ktéra byla przedmiotem zarzutdéw pozwanego, a wiec ewentualnego przyczynienia sie
powoda do powstania szkody, przypomnie¢ wypada, ze zastosowanie art. 362 k.c. uwarunkowane jest rozwazeniem
wszystkich okoliczno$ci in casu w ramach konkretnej i zindywidualizowanej oceny. Do okolicznoéci tych zaliczaja
sie m.in. wina lub nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego, por6wnanie stopnia winy obu stron, rozmiar
doznanej krzywdy i ewentualne szczegdlne okolicznosSci danego przypadku, a wiec zaréwno czynniki subiektywne, jak
i obiektywne. Przy czym, co istotne, przyczynienie sie moze wchodzi¢ w gre tylko w razie ustalenia, iz zachowanie
poszkodowanego mialo wplyw na powstanie lub rozmiar szkody. O przyczynieniu sie w/w mozna bowiem moéowié
jedynie wowczas, gdy jego zachowanie stanowi¢ bedzie odrebny i samodzielny wzgledem przyczyny gléwnej czynnik
kauzalny, a nie wynik przyczyny gléwne;j.

W ocenie Sadu, w rozpoznawanej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze poszkodowany przyczynil sie do
upadku poprzez korzystanie z kuli. Bledne jest stanowisko jakoby pow6d zaniechal zgloszenia funkcjonariuszom swej
niedyspozycyjnosci fizycznej, co uniemozliwilo im zapobiezenie zdarzeniu. Nalezy wskaza¢, ze w zakladzie wiedziano
o pewnych dolegliwo$ciach powoda. Potwierdzaja to notatki stuzbowe czy zeznania §wiadkéw (k. 158), powolanych
chociazby przez strone pozwana. Co wiecej, poszkodowany odbywajac kare zostal zaopatrzony w kule. W zwigzku
z tym niezrozumiale jest stanowisko pozwanego, usilujacego przekonaé o zupelnej bezzasadnosci korzystania z niej
przez powoda. Na marginesie zaznaczy¢ wypada tylko, ze w $wietle utrwalonego w orzecznictwie pogladu, nawet



przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody nie oznacza automatycznie obowiazku proporcjonalnego
zmniejszenia naleznych $wiadczen.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. 1386 § 1 k.p.c.
O kosztach procesu obu instancji orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik sprawy — art. 98 k.p.c.

Na dzien wniesienia pozwu obowiazywalo Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. 2015 poz. 1801). Majac na uwadze powyzsze rozstrzygniecie nalezy uznacé, ze na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego powdd wygral proces w 27 %, a pozwany w 73 %. Na podstawie § 8 pkt. 6 przedmiotowej
regulacji, Sad orzekl jak w pkt. I b) sentencji (7.200 x 27% = 1944 zt; 7.200 x 73% = 5.256 zl).

Na etapie postepowania apelacyjnego obowigzywalo Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika
2016r. (Dz. U. 2016, poz. 1714). Na tym stadium powd6d wygral proces w 80 %, podczas gdy pozwany w 20 %. Stosujac §
8 pkt. 6 w zw. § 16 ust. 1 pkt. 2 z ww. regulacji nalezato w pkt. III wyroku zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda kwote
2.160 zt tytulem czesci kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu przez profesjonalnego
pelnomocnika w instancji odwolawczej (2700 x 80% = 2.160 zl). Na podstawie § 2 pkt. 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt. 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
(Dz. U. 2015, poz. 1800) orzeczono w pkt. IV i V wyroku.

(...)



