Sygn. akt I ACa 525/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jarostaw Marek Kaminski (spr.)
Sedziowie : SSA Elzbieta Bienlkowska
SSO del. Grazyna Wolosowicz
Protokolant : Eukasz Patejuk

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2017 r. w Bialymstoku na rozprawie
sprawy z powodztwa J. K.

przeciwko (...)w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 27 kwietnia 2017 r. sygn. akt VII GC 153/16

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 8100 (osiem tysiecy sto) zlotych tytutem kosztow
procesu instancji odwolawczej.

(...

Sygn. akt I ACa 525/17

UZASADNIENIE

Powod J. K., prowadzacy dzialalno$é¢ gospodarczg pod nazwa (...) J. K. w Z., wniost o zasadzenie od pozwanego (...)w
R. kwoty 221.629,99 zlotych z ustawowymi odsetkami od wskazanych w pozwie kwot oraz o zasadzenie od pozwanego
na swoja rzecz kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Nastepnie pismem z dnia 12 sierpnia 2016 roku rozszerzyl powodztwo dodatkowo o zaplate kwoty 37.706,61 ztotych
wraz z ustawowymi odsetkami od wskazanych w pi$émie kwot oraz dalsze koszty procesu.



Z kolei pismem z dnia 10 lutego 2017 roku cofnal powddztwo w czesci dotyczacej zaplaty kwoty 4.256,53 zl. i zrzekl
sie w tym zakresie roszczenia, z uwagi na jego zaspokojenie.

Ostatecznie powod domagat sie zaplaty kwoty 255.079,07 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
jednostkowych kwot szczegdlowo wymienianych w ww. pismach i podtrzymal zadanie zasadzenia od pozwanego na
swoja rzecz kosztéw procesu, jednocze$nie wnoszac o umorzenie postepowania co do zaplaconej kwoty 4.256,53 zt.

W uzasadnieniu swojego zadania wskazal, iz na mocy szeregu umow $wiadezyl na rzecz pozwanego réznego rodzaju
ushugi oraz dokonywal sprzedazy towaréw, m.in. paliwa do maszyn oraz aut osobowych. W imieniu pozwanej spotki
zakupu paliwa dokonywali jej pracownicy, na dowdd czego wystawiane byly faktury VAT, ktérych odbioér kwitowal
kazdorazowo pracownik pozwanego. Poczatkowo wspdlpraca stron odbywatla sie poprawnie, jednak wiosna 2015 roku
pozwany zaczal op6Zniac sie z platno$ciami.

Pozwany domagal sie oddalenia powodztwa w caloSci oraz zasgdzenia od powoda na swoja rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany kwestionowal zawarcie
z powodem umoéw sprzedazy paliwa, na ktére pracownicy powoda wystawiali (zalaczone do pozwu i w trakcie
postepowania) faktury VAT oraz dokumenty WZ. Nie zgodzil sie na zaplate za towar, ktory nie zostal zakupiony w jego
imieniu oraz nie zostal przez niego zuzyty. Ponadto podniosl, iz faktury, za ktore zada zaplaty powod, nie dokumentuja
stanu rzeczywistego, albowiem nie doszlo do wydania takich ilo$ci paliwa, jakie sg wskazane na dokumentach WZ i
na fakturach.

Sad Okregowy w Bialymstoku wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2017 r. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
255.079,07 z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w stosunku rocznym od wyszczego6lnionych kwot i dat
(pkt. I); umorzyl postepowanie w zakresie sumy 4.256,53 zl. (pkt. II); zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 27.385,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 14.417,00 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego (pkt. III); nakazal wyplaci¢ powodowi ze Skarbu Panstwa kwote 1.500,00 zl, za§ pozwanemu kwote
1.290,01 z} tytutem zwrotu niewykorzystanych zaliczek ( pkt. IV).

Z ustalen tego Sadu wynika, ze powdd prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) J. K. w Z.. Pozwany
jest generalnym wykonawca rob6t budowlanych, zleconych przez Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad,
polegajacych na budowie drogi ekspresowej (...), odcinek W. — M.. Strony pozostawaly w 2015 r., w ramach
prowadzonych dzialalnoéci gospodarczych, w stalej wspolpracy handlowej. Pracownicy pozwanej spotki kupowali
od powoda m.in. paliwo do maszyn oraz aut osobowych, pracownicy powoda za$ wystawiali stosowne dokumenty
rozliczeniowe w postaci faktur VAT i dokumentow WZ. Zgodnie z ustaleniami stron, potwierdzonymi instrukcjami
przekazywania dokumentéw wraz z fakturami, dwiema notatkami stuzbowymi z dnia 9 stycznia 2015 r. oraz
przekazanego powodowi przez pozwanego zestawienia pojazdéw i oséb do nich przypisanych, powdd wydawal
pracownikom pozwanego, gléwnie J. T., paliwo do samochodéw stuzbowych pozwanej oraz do maszyn budowlanych.
Na te okoliczno$¢ wystawionych zostalo szereg faktur vat, dolgczonych do pozwu i pisma procesowego rozszerzajacego
powddztwo, a takze dokumentoéw WZ, dotyczacych niektorych z zakupow.

Wobec nieuregulowania przez pozwanego wynikajacych z nich nalezno$ci, powdd skierowal do pozwanej przesadowe
wezwanie do zaplaty. Pozwana spétka wskazala w pidmie z dnia 2 marca 2016 roku, iz zajmie merytoryczne stanowisko
niezwlocznie po nadeslaniu przez powoda dokumentéw ksiegowych (faktur, not, protokoléw) uzasadniajacych
roszczenie zaplaty.

W odpowiedzi na powyzsze, pelnomocnik powoda e — mailem z dnia 4 marca 2016 roku wskazal, iz polowa naleznosci
wymienionych w wezwaniu znalazla swoj final w sadzie, pozwany otrzymal odpisy dwbch pozwow wraz z zalgcznikami
i zostaly wniesione $rodki odwolawcze, w zwigzku z czym dysponuje zadanymi dokumentami. Wskazywal nadto,
iz dokumenty potwierdzajace roszczenie zostaly dostarczone do pozwanego zgodnie z obowigzujaca procedura.
Wielokrotnie powod wysyltal na prosbe pozwanego duplikaty wybranych faktur. Zadanie ich przedlozenia po raz
kolejny, powod potraktowal jako dazace do przedluzenia postepowania. Wobec nieuregulowania naleznoéci oraz



braku inicjatywy polubownego zalatwienia sprawy, powod skierowal do Sadu pozew o zaplate, z zadaniem okre$lonym
na wstepie.

Przechodzac do oceny zadania pozwu, Sad uznal, ze zebrany w sprawie material dowodowy stanowi dostateczng
podstawe do ustalenia, iz pomiedzy stronami doszlo do zawarcia szeregu umowy sprzedazy, w ktérych w imieniu i na
rzecz pozwanej spotki zakupu paliwa dokonywat J. T.. Zdaniem Sadu, do zawarcia tych uméw doszto w formie ustnej
oraz poprzez czynnos$ci konkuldentne i wypracowana praktyke.

Nie podzielil w tym wzgledzie argumentacji pozwanego, jakoby J. T. nie mial umocowania do zawarcia umowy
sprzedazy paliwa na rzecz i w imieniu pozwanego. Podkreélil, ze stosownie do tresci art. 95 k.c., z zastrzezeniem
wyjatkdw w ustawie przewidzianych albo wynikajacych z wlasciwo$ci czynnosci prawnej mozna dokona¢ jej przez
pelnomocnika, a czynno$§é prawna dokonana przez pelnomocnika w granicach umocowania pociaga za soba skutki
bezposrednio dla reprezentowanego. Z zastrzezeniem regulacji art. 99 k.p.c. udzielenie pelnomocnictwa moze byé
dokonane w dowolnej formie (ustnie, pisemnie, w sposéb dorozumiany). W tym kontekscie zauwazyl, iz $wiadome
tolerowanie dzialania innej osoby jako pelnomocnika (wiedza o takim dzialaniu i zaniechanie sprzeciwu wobec takiego
dzialania) stanowi konkludentne udzielenie pelnomocnictwa. Kto bowiem §wiadomie znosi dzialanie innej osoby jako
pelnomocnika, ujawnia wole jej umocowania zaréwno wobec niej, jak i wobec osoby, z ktéra uprzednio dokonala ona
czynno$ci w cudzym imieniu. Zakres umocowania udzielanego w spos6b dorozumiany wynika ze znaczenia, jakie na
gruncie przyjetych w stosunkach danego rodzaju zasad przypisuje sie zachowaniu mocodawcy.

Zdaniem Sadu Okregowego, o ile nie mozna polemizowac z tym, ze pozwana spdtka nie udzielita pelnomocnictwa
J. T. w formie pisemnej, to nie mozna zakwestionowa¢ tego, iz udzielila mu pelnomocnictwa do zawierania umoéow
sprzedazy w formie ustnej, a co najmniej poprzez czynnoéci konkludentne. Swiadcza o tym dowody w postaci wydruku
rozrachunkéw kontrahenta (...).P.A., na ktéorym widnieja dane w/w, numery faktur, naleznoSci oraz termin ich
platnoéci, zeznania §wiadkéw w osobach pracownikéw stacji paliw powoda, ale tez i samego J. T..

Przytoczone ustalenia Sad Okregowy poczynil min. na podstawie zeznan A. W., ktéra podala, iz J. T. przyjezdzal
praktycznie codziennie tankowaé paliwo, w zwigzku z czym wydawala mu z tego tytulu faktury, przy czym zdarzato
sie, ze tankowatl on kilka razy dziennie i pod koniec dnia wystawiala i przekazywala mu fakture zbiorczg, a nadto
podkreslila, iz posiadala od szefa informacje, ze w/w moze tankowa¢. Podobnie wskazali pozostali §wiadkowie -
pracownicy stacji paliw powoda, w tym D. P.; A. P. (1) i A. K. (1). D. P. potwierdzila nie tylko, iz J. T. przyjezdzal
tankowac paliwo, ale takze stwierdzila, ze byly wprawdzie listy z numerami rejestracyjnymi, to jednak rzadko
przyjezdzala ta osoba, do ktorej samochdd byt przypisany. Wedlug tego Swiadka, zdarzaly sie takze sytuacje, iz dzwonil
J. K. i mowil, ze rozmawial z pozwanym, po czym polecal aby zatankowa¢ dany samochéd. A. P. (1) podala, iz
przyjezdzal gléwnie J. T., nawet kilka razy dziennie, a szef mowil, ze moze on tankowac. A. K. (1) réwniez wskazywal J.
T. jako osobe, ktora przyjezdzala i tankowala znaczne iloSci paliwa nawet okolo 200 1. G. K., ktory byl przelozonym J.
T., potwierdzil, ze mial on upowaznienie do tego zeby tankowac to co mu zglaszaja z budowy. Potrzeby w tym zakresie
zglaszali kierownicy budowy bezposrednio do §wiadka albo do J. T.. Podobnej tresci wyjasnienia zlozyl takze A. F..

W oparciu o zeznania $wiadkéw, Sad przyjal, ze wskazywane przez pozwanego listy dotyczace pracownikow oraz
pojazddéw, zgodnie z ktérymi J. T. nie byl upowazniony do odbioru paliwa, byly niekatulane. Czesto bowiem
nastepowalo ustne upowaznienie do zatankowania przez inng osobe niz wskazana na liScie. W tym kontekscie
przywolal wyjasnienia A. W., ktéra podkreélala, iz listy z numerami rejestracyjnymi bardzo czesto sie zmienialy, przy
czym zdarzaly sie sytuacje, iz odmawiano tankowania, gdyz nie byto numeru rejestracyjnego pojazdu na liscie, ale
tankowali auto po telefonicznym pozwoleniu; D. P., ktora podala, ze byly wprawdzie listy z numerami rejestracyjnymi,
to jednak rzadko kiedy przyjezdzala osoba, do ktérej samochod byl przypisany, jak rowniez zdarzaty sie takze sytuacje,
iz dzwonil J. K. i méwil, ze rozmawial z pozwanym, zeby zatankowa¢ dany samochdd; M. B., ktory stwierdzil, iz
byla mozliwo$¢ tankowania bez zadnego upowaznienia, wystarczajacym bylo powolanie sie na pozwanego; T. S.,
ktory zeznal, iz kazdy z pracownikéw pozwanego podjezdzal, tankowal i wystawiane mu byly dokumenty, nastepnie
przekazywane do dzialu finansowego. T. S. wskazal tez, ze byt zbiornik o pojemnos$ci 1000 1 na tankowanie paliwa, zas
pozwany posiadal kilka maszyn, w tym koparko — tadowarki i rownarki. W tym czasie na budowie bylo duzo sprzetu,



a Srednie zuzycie paliwa wynosilo ok. 10.000 1 dziennie, mozliwe tez, ze byly busy i wieksze samochody. W ocenie
Sadu, zaprzeczalo to twierdzeniom pozwanego o braku zapotrzebowania na taka ilo$¢ paliwa, za jaka zaplaty domaga
sie powdd. Takze Swiadkowie A. K. (2) oraz A. S. potwierdzili fakt dokonywania zakupéw paliwa do samochodéw
pozwanego wlasnie u powoda. Wskazywali na istnienie listy z wykazem pojazdow i osobami przypisanymi do nich. A.
S. potwierdzila tez tankowanie paliwa do malego sprzetu.

Sad ocenil powyzsze zeznania S$wiadkéw jako wiarygodne i stanowigce tym samym podstawe ustalen faktycznych w
sprawie. Zeznania te byly spojne ilogiczne, a nadto szczegolowe. Co wiecej, wymienieni §wiadkowie ( majac na uwadze
weze$niejsza dobra wspolprace z pozwanym) nie mieli powoddéw, by bezpodstawnie skladac¢ obciazajace J. T. zeznania.
Niektorzy z nich nie byli juz pracownikami pozwanego na date skladania zeznan, co czyni ich tre$¢ jeszcze bardziej
wiarygodna. Wzajemnie uzupelniajg sie tez z zeznaniami M. Z. i A. H. w zakresie funkcjonowania wykazu pojazdow.

Nie budzilo watpliwosci Sadu, iz w kontaktach z powodem, a wlaéciwie z pracownikami powoda, J. T. zachowywal sie
jak osoba upowazniona do zakupu paliwa w imieniu i na rzecz pozwanego. Podejmowat wszelkie czynno$ci zwigzane z
zawarciem umoéw sprzedazy paliwa. Jak sam zeznal, tankowal u powoda kilkanascie samochodéw stuzbowych; w tym
swoj prywatny, na ktérego uzycie do celow stuzbowych dostal zgode od A. F.. Tankowat tez paliwo w kanistry powoda i
dowozil je na budowe. Bylo to paliwo do maszyn, masztéw i dmuchaw ogrzewajacych. Zdarzalo sie, ze cysterny powoda
tankowaly maszyny i urzadzenia bezpos$rednio na budowach pozwanego. W momencie gdy brakowalo paliwa do
jakiej$ maszyny, to jechat do powoda, poniewaz bylo blizej niz do R.. Takie upowaznienie co do mozliwo$ci tankowania
samochodéw i maszyn u powoda wydali mu kierownicy — M. B., a nastepnie G. K.. Bywatlo, ze tankowal kilka razy
dziennie i po godzinach pracy, a takze w niedziele i §wieta. Zapotrzebowanie bowiem na paliwo bylo duze. Wskazal
przy tym, ze A. wiedzialo o fakturach zbiorczych. Przyznal, ze zdarzalo sie, ze trzy zatankowane przez niego u powoda
kanistry jechaly na budowe, za$ czwarty bral sobie. Nie byly to jednak takie iloSci, na jakie wskazuje pozwany.

Sad Okregowy mial takze na wzgledzie, iz pozwany tylko w pewnym zakresie kwestionowal umocowanie J. T.
do dokonywania zakupu paliwa. Jezeli chodzi bowiem o koncéwke roku 2014, to faktury zostaly oplacone przez
pozwanego, pomimo zakupu paliwa w tych samych okolicznoS$ciach. Zasadniczego znaczenia w tym kontekscie nabiera
tez — w ocenie Sadu - tre$¢ o§wiadczenia pozwanego o rozwigzaniu stosunku pracy z J. T. bez wypowiedzenia. Wynika
zniego bowiem, ze pracownik ten zostal zwolniony w zwiazku z tym, ze w okresie od marca do maja 2015 r. dopuszczal
sie falszowania faktur sprzedazy paliwa na szkode pracodawcy. Pozwana spolka w ten sposéb przyjela zatem dzialanie
wymienionej osoby na swoja szkode. W konsekwencji ponosi wiec odpowiedzialnoéc¢ za dzialania swego pracownika,
upowaznionego do zakupu paliwa, a jej samej pozostaje wzgledem niego roszczenie odszkodowawcze. Jak zeznal J.
T.,(co potwierdzili pracownicy pozwanego I. S. i A. P. (2)) spisywal on rzeczone o§wiadczenie przy dyktowaniu mu
tresci, choé $éwiadek P. zaprzeczyla temu. Niemniej jednak zaréwno §wiadek T. i S. potwierdzili zgodnie 6w fakt.

Dalej ocenil, ze zeznania B. K. niewiele wnosza do sprawy, nie mialy wiec znaczacego waloru dowodowego, za$
zeznania §wiadka F. L. nie moga sie w pelni ostaé wobec sprzeczno$ci z przywolanym powyzej materialem dowodowym
i zeznaniami samego powoda. Nadto nie wnosza wiele do sprawy wobec ogblnikowych stwierdzen i niepamieci
szczegolow.

Jako wiarygodne ocenil natomiast wyja$nienia samego powoda, albowiem pozostaja w wzajemnej korelacji z
przywolanymi juz depozycjami $wiadkow, obrazujgc wspélnie faktyczna wspolprace stron.

Oceny Sadu, nie zmienily dokumenty zlozone przez strone pozwang wraz z pismem z dnia 20 lutego 2017 r., na
okoliczno$¢ osobistego skladania przez powoda faktur zbiorczych. Fakt ten nie zostal zanegowany przez strone
przeciwng, nie stanowi jednak dowodu na to, ze faktury, z ktérych wynika Zadanie pozwu zostaly doreczone
pracownikom pozwanego, co potwierdzaja ich wlasnoreczne podpisy, a takze depozycje powolanych $wiadkéw
potwierdzily te okoliczno$é. Dolaczony do przywolanego pisma anonim nie moze za$ stanowi¢ dowodu na to, ze J. T.
nie dysponowatl umocowaniem do dokonywania zakupu paliwa u powoda. Zwlaszcza, ze pozwany w momencie, kiedy
sie zapoznal z tre$cia anonimu, nie zakazal powodowi tankowania pojazdéw przez J. T., co potwierdzily zeznania J.
K.. Nie cofnal wiec w tym zakresie istniejgcego upowaznienia.



Po ustaleniu, iz doszlo w niniejszej sprawie do zawarcia i wykonania umoéw sprzedazy, Sad rozwazyl, czy powodowi
przystugiwalo roszczenie, sprecyzowane ostatecznie w piSmie z dnia 10 lutego 2017 roku z tytulu nieoplaconych
naleznoSci objetych 156 fakturami VAT, szczegbélowo wymienionych w tym pi$mie. Stwierdzil, ze pozwany odebral
zakupiony towar, za§ umodwiona cena zostala jasno okres§lona przez strony w fakturach VAT, w ktoérych wskazano
rowniez termin i spos6b zaplaty. Pozwana spdltka zobowigzana wiec byla do spelnienia swojego $wiadczenia
pienieznego, polegajacego na zaplacie ceny.

Odnoszac sie do podnoszonej przez pozwanego kwestii, iz faktury, za ktére zada zaplaty powdd, nie dokumentuja stanu
rzeczywistego, gdyz nie doszlo do wydania takich iloéci paliwa, jakie sa wskazane w dokumentach WZ i fakturach, Sad
uznal, ze postepowanie dowodowe przeprowadzone w niniejszej sprawie zaprzeczylo tej tezie. W jego ocenie, Swiadczy
o tym chociazby ewidencja §rodkéw trwalych oraz umoéw leasingowych, wynajmu i dzierzawy sprzetu budowlanego
za okres styczen 2015 do konca grudnia 2015 roku, z ktérych wynika, Ze pozwana miala w swoich zasobach sprzet
budowlany, wynajmowala tez maszyny od firmy (...) w W. oraz od powoda. Uzywala zatem takie maszyny budowlane,
jak zageszczarki, koparki, koparko — ladowarki i samochody ciezarowe. Dysponowala tez co najmniej kilkoma
agregatami pradotwoérczymi, ktore pracowaly po kilkanascie godzin na dobe, przy czym jednorazowe napelnienie
zbiornika takiego agregatu to ilo$¢ ok. 100-120 1. paliwa. Wynika z tego, iz wszystkie wymienione maszyny wymagaly
dostarczania duzych iloSci paliwa, co potwierdza zasadno$é dokonywanych przez J. T. zakupéw paliwa.

Powdd przyznal wprawdzie, ze pozwany kupowat paliwo rowniez u innych kontrahentéw, ktérzy jednak nie dowozili
go do pojedynczych maszyn. Poczatkowo na fakturach za paliwo tankowane do kanistréow i beczek byly pisane nazwy
oraz numery boczne sprzetoéw, do ktérych to paliwo bylo przeznaczone. P6Zniej wpisywano nr obiektu, na ktérym
byly uzywane. Wynikalo to z faktu, ze sprzety przemieszczaly sie pomiedzy r6znymi obiektami i zazwyczaj paliwo bylo
tankowane do zbiornikéw i z nich zlewane do odpowiedniego sprzetu.

Konkludujac Sad stwierdzil, ze powdd nalezycie udokumentowal poprzez dolaczony do akt sprawy material dowodowy
(faktury VAT oraz zeznania $wiadkow), iz wywiazal sie z cigzacego na nim obowiazku wydania towaru i przeniesienia
prawa jego wlasnoS$ci na pozwana spdtke. W konsekwencji Sad uznal powodztwo za zasadne.

Jezeli za$ chodzi o zarzut nieotrzymania faktur przez strone pozwana, to zwrocit uwage, ze zakupu towaru paliwa
dokonywal za kazdym razem upowazniony pracownik, ktory osobiécie podpisywal dokumenty rozrachunkowe. Z ta
tez chwilg nastepowalo przekazywanie tych dokumentéw do rak pracownikéw pozwanej, a zatem ich doreczenie.

W tym stanie rzeczy orzek! jak w sentencji na podstawie art. 535 k.c., zas o odsetkach ustawowych i odsetkach
ustawowych za op6znienie na mocy art. 481 § 1 k.c. Postepowanie podlegalo natomiast umorzeniu w zakresie cofnietej
czeSci zadania pozwu na podstawie art. 355 k.p.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

Powyzszy wyrok pozwany zaskarzyl apelacja w czeSci, to jest w zakresie pkt. I — w caloSci i pkt ITI — w calo$ci, zarzucajac
mu :

1. razgce naruszenie prawa materialnego, poprzez bledne zastosowanie art. 535 § 1 k.c.i art. 545 § 1 k.c. oraz 548 § 1
k.c., w szczegolnos$ci poprzez bledne ustalenie, ze ,pomiedzy stronami doszlo do zawarcia szeregu umoéw sprzedazy”,
pomimo braku ustalenia essentialia negotii owych umoéw i zaniechania ustalenia, na jaki towar (zwany niekiedy
sustugami”, lub ,r6znego rodzaju towarami, w tym paliwem") byla zawarta kazda ze 156 domniemanych uméow, w
jakiej iloéci towar byt kazdorazowo sprzedany, w jakiej dacie, za jaka cene jednostkowa i calo$ciowa (jaka cene w
odniesieniu do kazdej transakcji sprzedazy strony miaty ustali¢ i w jaki sposob) oraz poprzez bledne ustalenie, ze
doszlo do wydania i odebrania przez pozwang kazdej rzeczy sprzedanej, pomimo nieustalenia w jakiej dacie i w jaki
sposob towary obejmujace poszczegolne rzekome umowy mialy zostaé pozwanemu wydane, a nadto ustalenia, ze co
najmniej cze$¢ domniemanego przedmiotu umowy nie zostala w ogole pozwanemu wydana, gdyz przywtaszczyt ja



J. T., a w konsekwencji btedne przyjecie, ze pozwany - pomimo nie wydania mu rzekomego przedmiotu sprzedazy -
mialby ponosi¢ ryzyko utraty rzeczy;

2. razace naruszenie prawa materialnego poprzez pominiecie w odniesieniu do reprezentacji pozwanej spdlki art.
38 k.c., niewladciwe zastosowanie art.96 k.c. oraz art. 103 k.c. poprzez bezpodstawne uznanie, iz J. T. otrzymal od
pozwanego pelnomocnictwo do zawarcia w imieniu i na rzecz pozwanej kazdej ze 156 umoéw sprzedazy i to zapewne
na dowolnie ustalonych przez siebie warunkach, mimo nieustalenia przez Sad jego rodzaju i treSci, zaniechania
ustalenia zrodla domniemanego pelnomocnictwa dla kazdej ze 156 transakcji, jak rowniez poprzez uznanie, iz J. T.
dokonujac 156 zakupoéw paliwa w okresie od marca 2015 r. do czerwca 2015 r. miat dziala¢ w imieniu pozwanego,
za$ powdd - majac $wiadomo$¢ nieuprawnionego dzialania J. T. i dysponujac listami oséb upowaznionych w danym
do odbioru paliwa w imieniu pozwanego, jak réwniez skierowanym do niego pismem (anonimem) nieopatrzonym
data, zaczynajacym sie od stéw ,Szanowny Panie J. coraz wieksze grono ludzie wie o Panskich przekretach z J. T.
pracownikiem A. (...)", czy wreszcie majac staly kontakt z pozwanym i mogac bez problemu wyjaéni¢ ewentualne
watpliwosci co do umocowana S. T. do zakupu towaréw na kwote przekraczajaca 250 tys. zl., mial uprawnienie i
podstawy prawne uzna¢ go za dzialajacego w imieniu pozwanego;

3. razaca obraze przepisow postepowania, a mianowicie art. 328 k.p.c. w zw. art. 233 § 1 k.p.c., art. 316 k.p.c. i art.
227 k.p.c., a takze art. 6 k.c. poprzez ustalenie stanu faktycznego w sposbb sprzeczny z tre$cig zebranego w sprawie
materialu dowodowego i oparcie sie przez Sad I instancji na przyjetych przezen domniemaniach (art. 231 k.p.c.) bez
jakichkolwiek podstaw do zastosowania takich domnieman, wybiércza ocene materialu dowodowego, z pominieciem
dowododw, ktorych tre$c zaprzecza opisowi stanu faktycznego, podawanemu przez powoda, z brakiem jakiegokolwiek
uzasadnienia, dlaczego Sad odmoéwil wiarygodnoSci niektorym dowodom, wnioskowanie stojace w sprzeczno$ci
z zasadami logicznego rozumowania i zasadami do$wiadczenia Zyciowego, a w wyniku powyzszego dokonanie
ustalen sprzecznych z zebranym w sprawie materiale dowodowym i razace przekroczenie przez Sad I instancji
granic swobodnej oceny dowodow (art. 233 § 1 w zw. z art. 328 § 2 KPC), jak rowniez pominiecie wnioskowanego
przez pozwanego dowodu z opinii bieglego, pomimo, iz Sad I instancji dokonal nastepnie - nie posiadajac wiedzy
specjalistycznej - ustalenn w zakresie, wymagajacej opinii biegltego (dotyczacych m.in. wykorzystywania konkretnych
maszyn przez pozwanego i ilosci paliwa, zuzywanych przez te maszyny), a w konsekwencji nie rozpoznanie istoty
sprawy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa w stosunku do
pozwanego i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
za obie instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w
Bialymstoku do ponownego rozpoznania.

Whiobst takze o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu budownictwa oraz maszyn
budowlanych, ktory oceni - majac na wzgledzie przedstawiony przez pozwanego harmonogram prac kontraktowych
- zapotrzebowanie na prace sprzetu budowlanego oraz w oparciu o te dane - zapotrzebowanie na paliwo w
poszczeg6lnych okresach realizacji budowy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje
Apelacja nie jest uzasadniona.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia fatyczne Sadu Okregowego w takim zakresie, w jakim wynika z nich, ze pow6d wydat
pracownikom pozwanego (upowaznionych do odbioru) paliwo w iloSci okreslonej w dokumentach rozliczeniowych,
stanowiacych cze$¢ zebranego w sprawie materialu dowodowego.

W ocenie Sagdu Apelacyjnego, na wstepie trzeba zauwazy¢, ze zrodla sporu miedzy stronami niniejszego postepowania
nalezy upatrywaé przede wszystkim w tym, ze podejmujac wspolprace na roznych polach, przy okazji realizacji bardzo



duzej inwestycji drogowej, strony nie uzgodnily na wstepnym etapie tego wspoldziatania przejrzystych procedur i
zasad, w ramach ktorych wspdlpraca ta mialaby sie przejawiac.

Pozwany, realizujac bowiem roboty drogowe o tak duzym zakresie rzeczowym, z wykorzystaniem pracy wielu maszyn
budowlanych, urzadzen, samochoddéw ciezarowych i osobowych, oprécz dostaw paliwa w ilo§ciach niemal hurtowych,
potrzebowal takze w sytuacjach naglych, incydentalnych dostaw paliwa w mniejszych iloSciach do poszczeg6lnych
urzadzen i samochodéw, ale realizowanych bezzwlocznie, najlepiej ze stacji paliw, znajdujacej sie w poblizu miejsca
prowadzenia robét drogowych.

Nawigzujac wspoélprace z powodem, ktoéry spelial te warunki, pozwany nie uzgodnil jednak z tym kontrahentem
czytelnych i jednoznacznych regul, regulujacych tak istotne kwestie, jak sposob i formy skladania zamoéwien,
wskazanie konkretnych os6b umocowanych do zamawiania i odbioru paliwa oraz zakresu ich umocowania, sposob
dokumentowania tych czynno$ci i zasady rozliczen stron.

W konsekwencji miedzy stronami utrwalila sie praktyka, ze na stacji powoda paliwo tankowalo wielu pracownikéw
pozwanego do tzw. samochod6éw personalnych, czyli przypisanych do poszczegdlnych osob, ale takze J. T., ktory jako
pracownik magazynu odbieral paliwo konieczne do pracy mniejszych maszyn i urzadzen. Osobom tym pracownicy
powoda doreczali takze dokumenty rozliczeniowe w postaci faktur vat i dowodéw wz za pobrane przez nich paliwa,
ktore nastepnie pracownicy pozwanego przekazywali stuzbom finansowym przedsiebiorstwa.

O funkcjonowaniu w praktyce takiego modelu wspéldzialania stron §wiadcza zeznania przestuchanych w sprawie
Swiadkow — pracownikow pozwanego, w tym m.in. T. S. (k. 685-687), M. B. (k. 657-688), A. K. (2) (k. 778-779), G.
K. (k. 779-780), A. F. (k. 780-781) i innych, ale takze pracownikoéw powoda, ktore szczegbdlowo zostaly omoéwione w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Ze wszystkich tych zeznah wynika, ze jednym z pracownikdéw pozwanego, ktéry mogl tankowaé paliwa na stacji paliw
powoda byt J. T., ktory nie tylko pobieral je na potrzeby pojazdu, ktérym sie postugiwal, ale rowniez realizowat w tym
zakresie zamoOwienia innych osbb, co wprost przyznal §wiadek G. K..

W realiach rozpoznawanej sprawy, czynnosci J. T., ale takze innych pracownikéw, nie musialy wynika¢ z umocowania
do dokonywania okre§lonych czynno$ci prawnych w imieniu i na rzecz pracodawcy, ale wystarczajacym do
ich skutecznoéci bylo posiadanie zwyklego upowaznienia do wykonywania czynno$ci faktycznych, polegajacych
na zatankowaniu/odbiorze paliwa wraz z dokumentami rozliczeniowymi, dotyczacymi pobranej partii towaru.
Upowaznienie takie nie wymaga formy pisemnej, moze by¢ dokonane w sposéb dorozumiany, a ocena, czy do
takiego upowaznienia doszlo wymaga rozwazenia okolicznosci, ktore spowodowaly, ze dana czynno$¢ wykonana
zostala przez inng osobe niz bezposérednio zobowigzana (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2010 r.,
I CSK 75/10). Z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze J. T. upowazniony byl do wykonywania
omawianych czynno$ci faktycznych, ktore wiazaly sie z samym faktem jego zatrudnienia na okre§lonym stanowisku
(pracownik magazynu) w strukturze pozwanej spolki odpowiadajacej za zabezpieczenie potrzeb materialowych
jednostek wykonawczych, a nadto byly czynnoSciami powtarzalnymi, czy wrecz rutynowymi.

Jego bezposredni przelozeni nie tylko nie oponowali podejmowaniu przez niego tych czynnos$ci, a wrecz oczekiwali
tego od niego. Znamiennym jest przy tym, ze w procedurze wprowadzonej przez pozwanego, ktdra miala zapobiec
opbznieniom w akceptacji faktur, doreczonej powodowi drogg elektroniczng w dniu 20 marca 2015 r. (k. 325-326)
wymieniony pracownik zostal wskazany jako jedna z os6b kontaktowych z magazynu (...), ktora to jednostka miala
potwierdzaé odbior towaréw od sprzedawcéw. O braku upowaznienia wymienionego do odbioru paliwa ze stacji
powoda sam przez sie nie §wiadczy takze fakt, ze nie byl on ujety w wykazach samochodéw stuzbowych na budowie,
dostarczanych sukcesywnie powodowi (k. 355-363), skoro jego obowiazki polegaly m.in. na zabezpieczeniu potrzeb
materialowych innych jednostek pozwanej spéiki, o czym wyzej byla juz mowa.



Nadto, z zeznan Swiadkow A. K. (2) i R. M. wynika, iz pozwany aprobowal praktyke, polegajaca na tym, ze wydawanie
paliwa J. T. i innym pracownikom pozwanego nie wymagalo innych dokumentéw niz dowody wydania wz i faktury,
na ktorych odbior towaru kwitowaly osoby, ktére pobraly paliwo.

Wypada w tym miejscu zauwazy¢, ze powdd po otrzymaniu anonimu, z ktérego tresci wynikalo, ze wymieniony
moze przywlaszczaé sobie cze$¢ zatankowanego paliwa, poinformowat o tym fakcie kompetentnych pracownikéow
pozwanego L. S. i A. F., ktoérzy jednak do czasu wyjasnienia tej sprawy nie zakwestionowali jego upowaznienie do
dalszego tankowania paliwa u powoda.

Z przytoczonych wzgleddw, w sprawie nie zostalo skuteczne podwazone upowaznienie J. T., udzielone mu w
dorozumiany sposob przez pracodawce, do pobierania paliwa z nalezacej do powoda stacji paliw i potwierdzania tego
faktu na dokumentach rozliczeniowych, dotyczacych tych transakeji.

Miedzy stronami dochodzilo zatem do zawierania w drodze czynno$ci faktycznych uméw sprzedazy okre$lonych
partii paliw poprzez ich wydanie pracownikom pozwanego upowaznionym do odbioru i pokwitowanie tego faktu na
stosownych dokumentach rozliczeniowych ( art. 60 k.c.).

Whbrew zarzutom skarzgcego, essentialia negatii owych umoéw (kazdej z tych transakeji) zostaly w dostateczny sposob
oznaczone, gdyz wprost wynikaja z dokumentujacych je faktur (rodzaj i ilosé paliwa, cena jednostkowa i ogdlna).
W zwiazku z powyzszym nie bylo tez potrzeby odrebnego omawiania kazdej transakcji, objetej sporem w niniejszej
sprawie, gdyz znajduje ona odzwierciedlenie w konkretnym i zindywidualizowanym dokumencie finansowym.

Jezeli nawet J. T. naduzyl zaufania swojego pracodawcy i po wydaniu mu towaru przywlaszczyt sobie jego czesé, to
zgodnie z regula art. 548 § 1 k.c. konsekwencje takiego dzialania obciazaja pozwanego jako kupujacego, a nie powoda
jako sprzedawce.

Nalezy zgodzi¢ sie z utrwalonym pogladem orzecznictwa, ze faktury same przez sie nie sg zrédlem stosunku
zobowigzaniowego; jednak stanowia dokument prywatny w rozumieniu art. 245 k.p.c., a wiec dowdd na podstawie
ktorego sad orzekajacy w ramach swobodnej oceny dowodéw wladny jest czynic istotne dla sprawy ustalenia faktyczne.
Jezeli za$ faktura zawiera adnotacje drugiej strony potwierdzajaca spelienie Swiadczenia wystawcy, badz dolaczony
do niej zostanie dowod potwierdzajacy taka okoliczno$é, to stanowi wowczas pokwitowanie w rozumieniu art. 462
k.c., bedace Zrodlem wynikajacego z jego treéci domniemania, ze $wiadczenie zostalo spelnione. Pokwitowanie nie
jest wprawdzie dowodem rzeczywistego stanu rzeczy, jednak procesowy ciezar podwazenia wynikajacego z niego
domniemania spoczywa na dluzniku, zgodnie z ogblna regula dowodowa art. 6 k.c. W rozpoznawanej sprawie pozwany
nie wykazal, aby ktoérakolwiek z faktur objetych sporem dokumentowata zdarzenie gospodarcze, ktore faktycznie nie
mialo miejsca, a inaczej mowigc zostala wystawiona bez wydania towaru osobie upowaznionej do jego odbioru.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil wniosku dowodowego, zgloszonego w apelacji pozwanego, poniewaz dotyczyl on
okolicznosci nieistotnej dla rozpoznania niniejszego sporu, w ktérym przedmiotem osadu byla iloé¢ paliwa wydana
kupujacemu, a nie iloéc¢ faktycznie mu przekazana pracodawcy przez pracownika upowaznionego do odbioru.

Z tych tez wzgledow, Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu instancji odwolawczej orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik sprawy, wyrazona
w art. 98 k.p.c.

(...)



