Sygn. akt I ACa 23/17, IA Cz 35/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Bogustaw Dobrowolski
Sedziowie : SSA Elzbieta Bienkowska
SSO del. Grazyna Wolosowicz (spr.)
Protokolant : Lukasz Patejuk

po rozpoznaniu w dniu 14 wrzeénia 2017 r. w Bialymstoku na rozprawie
sprawy z powbddztwa Skarbu Panstwa — (...) w B.

przeciwko M. W.

z udzialem interwenienta ubocznego T. W. (1)

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq

na skutek apelacji pozwanej i interwenienta ubocznego

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 27 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I C 1756/15

oraz zazalenia powoda

na postanowienie zawarte w punkcie IT wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku
z dnia 27 pazdziernika 2016 r. sygn. akt I C 1756/15

I. oddala obie apelacje;

I1. oddala zazalenie;

III. zasadza od pozwanej M. W. i interwenienta ubocznego T. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa
— Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwoty po 4 050 (cztery tysiqce pieédziesiqt ) zltotych
tytulem zwrotu kosztow w instancji odwolawczej.

(...



Sygn. akt IA Ca 23/17

UZASADNIENIE

Powod Skarb Panstwa reprezentowany przez (...) w B. wnidsl o uznanie za bezskuteczna w stosunku do Skarbu
Panstwa - (...)w B. umowy darowizny lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...), o powierzchni uzytkowej
64,30 m2, znajdujacego sie na III kondygnacji (II pietro) w budynku wielomieszkaniowym w B. przy ulicy (...)
wraz z udzialem obejmujacym (...) cze$ci w prawie wlasno$ci nieruchomosci skladajacej sie bz dzialek oznaczonych
numerami geodezyjnymi (...) o lacznej powierzchni 0,1829 ha polozonych w B. przy ulicy (...), obreb(...) wraz z prawem
wlasno$ci wspoélnych czeéci budynku i urzadzen, ktore nie shuzg wylacznie do uzytku wlascicieli lokali w czeéci wyzej
wymienionej, dla ktérego to lokalu Sad Rejonowy w Bialymstoku IX Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta (...), zawartej pomiedzy T. W. (1) ((...)) ajego zona M. W. ( (...)), sporzadzonej w Kancelarii Notarialnej w B.
przed notariuszem E. L. w dniu 18.11.2010 r.. Rep (...), dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela Skarbu Panstwa - (...)
w B., ktéremu przystuguja: wierzytelnosé z tytutu zaleglosci w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych w wysokoSci
19%, pobieranym od dochodéw z pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej, za 2010 r. w wysokoéci 264.375,52 zi
powiekszonej o odsetki liczone jak dla zaleglosci podatkowych naliczane od dnia 3.05.2011 r., koszty upomnienia
oraz koszty egzekucyjne, stwierdzonej tytulem wykonawczym nr(...) z dnia 10.08.2011 r., oraz wierzytelnos¢ z tytulu
zalegloéci w podatku dochodowym od os6b fizycznych w wysoko$ci 19%, pobieranym od dochodéw z pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej, za 2014 r. w wysokos$ci 181.874,00 zl powiekszonej o odsetki liczone jak dla zaleglo$ci
podatkowych naliczane od dnia 1.05.2015 r., koszty upomnienia oraz koszty egzekucyjne, stwierdzonej tytulem
wykonawczym nr (...)z dnia 30.06.2015 .

Pozwana M. W. wniosla o oddalanie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie kosztow procesu od powoda na rzecz
pozwanej, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Interwenient uboczny T. W. (1) wystepujacy po stronie pozwanej wnidst o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie od
powodki na rzecz interwenienta ubocznego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2016 roku Sad Okregowy w Bialymstoku uznal za bezskutecznq
w stosunku do powoda - Skarbu Panstwa reprezentowanego przez (...Jw B., umowe darowizny
lokalu mieszkalnego oznaczonego numerem (...), o powierzchni uzytkowej 64,30 m2, znajdujacego
sie na III kondygnacji (II pietro) w budynku wielomieszkaniowym w B. przy ulicy (...) wraz z
udzialem obejmujgcym (...) czesci w prawie wlasnosci nieruchomosci skladajqcej sie z dzialek
oznaczonych numerami geodezyjnymi (...) o tacznej powierzchni 0,1829 ha, polozonych w B. przy
ul. (...), obreb (...), wraz z prawem wlasnosci wspolnych czesci budynku i urzqadzen, ktore nie
stuzag wylgcznie do uzytku wlascicieli lokali w czesci wyzej wymienionej, dla ktorego to lokalu
Sad Rejonowy w Bialymstoku IX Wydzial Ksiaqg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystq (...),
zawartq pomiedzy T. W. (1) (,darczynca”) a jego zonq M. W. (,obdarowana”), sporzqdzonqg w
Kancelarii Notarialnej w B. przed notariuszem E. L. w dniu 18 listopada 2010 r., rep. (...) - w celu
umozliwienia powodowi zaspokojenia jego wierzytelnosci z tytutu zaleglosci podatkowej T. W.
(1) w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych w wysokosci 19 %, pobieranym od dochodéow z
pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej za 2010 rok, stwierdzonej tytutem wykonawczym nr(...)z
dnia 10 sierpnia 2011 r., do wysokosci kwoty 255.276,44 (dwiescie piecdziesiqt pieé tysiecy dwiescie
siedemdziesiqt szesé 1 44/100) zlotych, powiekszonej o nalezne odsetki liczone jak dla zaleglosci
podatkowych, naliczane od dnia 3 maja 2011 r. od niezaplaconej cze¢sci podatku, koszty upomnienia
oraz koszty egzekucyjne i oddala powdédztwo w pozostalym zakresie. (punkt I.) oraz koszty procesu
miedzy stronami wzajemnie znioslt (punkt I1.).

Z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy wynikalo, ze T. W. (1) jest przedsiebiorca i prowadzi dzialalnosé
deweloperska w formie spotki cywilnej (...). W ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej T. W. (1) realizowal



przedsiewziecie deweloperskie polegajace na wybudowaniu budynku wielorodzinnego z lokalami ustugami i garazami
zlokalizowanego w B. przy ul. (...). - w latach 2007 — 2009.

Po oddaniu do uzytkowania wybudowanego budynku, w poszczegblnych miesigcach roku 2010 inwestor podpisywal
z kupujacymi umowy sprzedazy, uzyskujac dochody, od ktérych powinien byl zaplaci¢ jako zaliczki na podatek: za
marzec w kwocie 427.537 zl, za kwiecien w kwocie 84.814 zl, za maj w kwocie 23.877 zl, za czerwiec w kwocie 4.835z1,
za sierpien w kwocie 28.328 zl, za listopad w kwocie 63.313 zl, i za grudzien w kwocie 63.313 zl.

W dniu 18.11.2010 r. T. W. (1) w drodze umowy darowizny zawartej w formie aktu notarialnego Rep.(...)sporzadzonego
przez Notariusza E. L. przeniost na M. W. wlasnoé¢ nieruchomosci lokalowej oznaczonej numerem (...) skladajacej
sie z 2 pokoi kuchni, garderoby, lazienki i przedpokoju o powierzchni uzytkowej 64,30 m2 znajdujacej sie na III
kondygnacji (II pietro) w budynku wielomieszkaniowym w B. przy ulicy (...) wraz z udzialem obejmujacym (...)
czesci w prawie wlasno$ci nieruchomosci skladajacej sie z dzialek oznaczonych numerami geodezyjnymi (...) o lacznej
powierzchni 0,1829 ha potozonych w B. przy ulicy (...), obreb (...) wraz z prawem wlasno$ci wspdlnych czeéci budynku
iurzadzen, ktore nie stuza wylacznie do uzytku wlascicieli lokali w czeSci wyzej wymienionej, dla ktérego to lokalu Sad
Rejonowy w Bialymstoku IX Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...).

Obdarowana M. W. jest malzonka T. W. (1), co wynika z treSci ww. aktu notarialnego.

W dniu 28 kwietnia 2011 1. T. W. (1) zlozyt w(...) w B. zeznanie o wysokosci osiggnietego dochodu w roku podatkowym
2010, w ktorym wykazal miedzy innymi nastepujace dane: przychéd w kwocie 5 845 923,17 zl, koszty uzyskania
przychodéw w kwocie 2 235 050,56 zl, dochdéd w kwocie 3 610 872,61 zl, nalezne zaliczki w kwocie 701 017 zt. Do
zaplaty podatku dochodowego w wysokoSci 19% pobieranego od dochodbéw z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej
wskazal kwote 633.474 zl.

W powyzszym zeznaniu podatkowym wskazal rowniez nalezne zaliczki w rozbiciu na poszczegdlne miesiace.

Z uwagi na brak zaplaty naleznych zaliczek postanowieniem Nr (...) z dnia 25.07.2011 r. wszczeto z urzedu
postepowania podatkowego, po przeprowadzeniu, ktérego(...) w B. Decyzji z dnia 09.08.2011 r. o numerze(...), okreslil
T. W. (1) wysoko$¢ odsetek za zwloke od nieuregulowanych w terminie platnoSci zaliczek na podatek dochodowy od
0s6b fizycznych za: - marzec 2010 r. w wysokosci 48.411,00 zl, - kwiecien 2010 r. w wysokosci 8.907,00 zl, - maj 2010
r. w wysokos$ci 2.779,00 zl, - czerwiec 2010 r. w wysokoS$ci 427,00 zl, - sierpien 2010 r. w wysokosci 2.020,00 zl, -
listopad 2010 r. w wysokoéci 2.791,00 zl, - grudzien 2010 r. w wysoko$ci 2.791,00 zl. Laczng sume odsetek stanowila
kwota 68.126,00 zlotych.

Wobec braku zaplaty wynikajacych z decyzji odsetek, organ podatkowy wystawil tytuly wykonawcze: Nr (...) z dnia
31.10.2011 1. na laczng kwote 60.524 zt obejmujacy odsetki od zaliczek za: marzec, kwiecieni, maj, czerwiec 2010 r., Nr
(...) zdnia 31.10.2011 r. na }aczng kwote 7.062 zt obejmujacy odsetki od zaliczek za: sierpien, listopad, grudzien 2010 .

Natomiast wskutek braku zaplaty naleznego podatku w kwocie 633.474,00, organ podatkowy wystawil tytul
wykonawczy o numerze (...) z dnia 10.08.2011 roku i skierowal go do przymusowego wykonania w trybie egzekucji
administracyjne;j.

W zeznaniu PIT-36L o wysokoSci osiggnietego dochodu w roku podatkowym 2014 T. W. (1) wykazal miedzy innymi
nastepujace dane: przychdéd w kwocie 5 659 607,21 z1, koszty uzyskania przychodéw w kwocie 4 677 970,51 zl, doch6d
w kwocie 981 636,70 zl, nalezne zaliczki w kwocie 188 832 zl. Do zaplaty tytulem podatku dochodowego w wysokoSci
19% pobieranego od dochodéw z pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej wskazal kwote 181.874,00 zlotych.

Wobec braku zaplaty naleznego podatku w kwocie 181.874,00, organ podatkowy wystawil tytul wykonawczy o
numerze (...) z dnia 30.06.2015 r. i skierowal go do przymusowego wykonania w trybie egzekucji administracyjne;j.

W zwigzku ze zbiegiem egzekucji sadowej i administracyjnej oraz zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego
w Bialymstoku z dnia 15.11.2012 r. (sygn. akt IT Co 6298/12), wyznaczajacym Komornika Sadowego przy Sadzie



Rejonowym w Bialymstoku P. K., do prowadzenia lacznej egzekucji sagdowej i administracyjnej, przekazano pismem
z dnia 21.01.2013 r. ( (...)) tytul wykonawczy o numerze (...), do realizacji w trybie egzekucji sadowe;j.

W trakcie toczacej sie egzekucji zaliczono na zaleglo$é w liniowym podatku dochodowym od 0s6b fizycznych za 2010
r. objeta tytulem wykonawczym nr(...) }gczng kwote 370792,30 zl na poczet naleznoéci gldbwnej, kwote 99212,87 zl na
poczet naleznych odsetek za zwloke oraz kwote 8,80 zl jako koszty upomnienia.

Na poczet zalegloSci w liniowym podatku dochodowym od o0séb fizycznych za 2014 r. objetej tytutem wykonawczym
nr (...) nie wplynely zadne kwoty.

Zgodnie z pismem (...) w B. z dnia 11 stycznia 2016 roku na dzien 11.01.2016r. T. W. (1) posiadal zaleglo$¢ w liniowym
podatku dochodowym od oséb fizycznych wg PIT-36L:- za 2010 rok w wysokosci 262 681,70 zt objeta tytulem
wykonawczym nr (...) z dnia 10.08.2011 r.,- za 2014 rok w wysokoSci 181 874,00 zl objeta tytulem wykonawczym nr
(...) z dnia 30.06.2015r.,- oraz odsetki z tytulu nieuregulowanych w terminie platno$ci zaliczek na liniowy podatek
dochodowy od o0s6b fizycznych za 2014 r. w wysoko$ci 15 738.00 zl okre§lone decyzja tut. organu nr (...) z dnia
27.11.2015T., objete tytulami wykonawczymi nr (...)i (...) z dnia 28.12.2015r. Wplata datowana na dzien 1 wrze$nia
2014 roku w kwocie 283.048,76 zl (z czego zarachowano na poczet nalezno$ci gléwnej kwote 212.171,86 zl, a na poczet
odsetek kwote 70.876,90 zl) dokonana zostala w wyniku komorniczej sprzedazy nieruchomosci - lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w B. przy ul. (...), stanowigcego wlasnoéc¢ T. W. (1).

W taki sposdb zostala zaspokojona wierzytelnosé dotyczaca nieoplaconych zaliczek miesiecznych z tytutu podatku
dochodowego w wysoko$ci 19% pobieranego od dochodéw z pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej za 2010 r.
dochodzone na podstawie tytuléow wykonawczych o numerach (...) oraz Nr (...) oraz cze$¢ wierzytelnoSci objetej
tytulem wykonawczym o numerze SM (...).

Zinformacji przedtozonej przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku, P. K. zdnia 29.01.2015
r. wynikalo, iz egzekucja wobec T. W. (1) prowadzona jest gléwnie ze Swiadczenia rentowego dluznika, natomiast
egzekucja z wierzytelnoSci okazala sie bezskuteczna, a egzekucja z rachunku bankowego okazala sie cze$ciowo
skuteczna.

Dodatkowo, w toku postepowania Komornik ustalil, iz dtuznik pozostaje:

- wspotwlascicielem nieruchomoéci wraz z Zong M. W. (na zasadzie wspodlnoéci ustawowej majatkowej malzenskiej),
polozonej w B. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Bialymstoku IX Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta o numerze KW (...),

- wspotwlascicielem nieruchomosci wraz z K. J. na zasadzie wspoélnoSci lacznej wspolnikéw spolki cywilnej, polozonej
w B. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Bialymstoku IX Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
o numerze KW (...),

- wspolwlascicielem nieruchomosci wraz z K. J. na zasadzie wspoélnoSci lacznej wspdlnikow spolki cywilnej, polozonej
w B. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Bialymstoku IX Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
o numerze KW (...).

Nieruchomo$¢, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze KW (...), obciazona jest wpisanymi w dniu
17.09.2010 r.: hipoteka umowna zwykla w kwocie 450.000 zl, hipoteka umowna kaucyjna w kwocie 225.000 zl z tytulu
kredytu na cele mieszkaniowe z dnia 11.08.2010 r. oraz w dniu 15.10.2010 r.: hipotekag umowna zwyklg w kwocie
150.000 zl, hipoteka umowna kaucyjng w kwocie 75.000 z} z tytulu kredytu na cele mieszkaniowe z dnia 13.10.2010 .

Zpisma (...) W.zdnia 25.03.2015r. nr (...) wynika, ze na dzieh 24.03.2015 r. wysokoé¢ kredytow na cele mieszkaniowe,
zabezpieczonych wpisami hipotek w ksiedze wieczystej nr (...) wynosila odpowiednio: z dnia 11.08.2010 r. kwote



333.409,03 zl, z dnia 13.10.2010r. kwote 120.169,11 z}. Laczna kwota obciazenia hipoteka nieruchomo$ci wynosita na
dzien 24.03.2015 r. 453.578,14 zk.

Prowadzone obecnie postepowanie egzekucyjne nie przynosi zamierzonego dla wierzyciela skutku. Jedynym, stalym
zrodtem shuizacym zaspokajaniu wierzytelnosci jest emerytura dluznika. Jak wynika z dokumentéw wystawionych
przez Komornika Sadowego, miesieczna suma podlegajaca podzialowi wynosi 311,47 zl. w tym na rachunek(...)w B.,
po odliczeniu kosztow egzekucyjnych trafia kwota 280,19 z} (sygn. Km 160/13).

Dodatkowo, plan podziatu sumy egzekucji uzyskanej z renty z dnia 12.03.2015 r. wskazuje, iz zadluzenie T. W. wynosilo
lacznie kwote 1.054.180,57 zk.

Z przedlozonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku Zaswiadczenia o dokonanych
wplatach wlatach 2013-2015 z dnia 08.04.2015 r. wynika, iz uzyskiwane kazdego miesiaca kwoty oscyluja w granicach
kilkuset zlotych.

W dniu 24 wrzesnia 2015 r. zostalo wystosowane do (...) s.c. K. J., T. W. (1) zawiadomienie o zajeciu innej
wierzytelno$ci pienieznej. Zgodnie z treScig zawiadomienia wezwano dluznika zajetej wierzytelnos$ci, aby bez zgody
organu egzekucyjnego nie uiszczal zobowigzanemu kwot z tytulu praw przystugujacych wspdlnikowi na wypadek
wystapienia ze spo6lki lub jej rozwigzania wynikajacych z art. 870 i 871 k.p.c., a nalezng kwote przekazal organowi
egzekucyjnemu na pokrycie naleznoéci. W dniu 13 listopada 2015 1. S.. s.c. poinformowala (...) w B. 0 uznaniu zajecia
oraz wskazala, ze kwoty na pokrycie naleznosci beda przekazywane po sprzedazy nieruchomosci wybudowanych przez
spolke na sprzedaz. Od czasu uznania zajecia wspdlnicy (...) s.c. dokonali zbycia trzech nieruchomosci, pierwszej w
dniu 20 stycznia 2016 roku, za§ dwoch kolejnych w dniu 17 lutego 2016 na mocy umowy o ustanowieniu odrebnej
wlasno$ci lokalu. K. J. oraz T. W. (1) dzialajac ramach spoélki cywilnej (...) nie wywigzali sie z deklaracji zlozonej w
odpowiedzi na zajecie i nie przekazali kwot uzyskanych ze sprzedazy nieruchomosci (...)w B..

W toku procesu T. W. (1) dokonal wplat na poczet zalegloSci podatkowych. Dlatego na dziei zamkniecia rozprawy, jak
wynika z pisma (...) w B. z dnia 20 pazdziernika 2016 r zadluzenie T. W. (1) z tytulu zalegloéci w podatku dochodowym
od o0s6b fizycznych w wysokosSci 19% pobieranym od dochodéw z pozarolniczej dziatalno$ci gospodarczej za 2010 r.
na dzien 19.10.2016 r. wynosilo 399.488,44 zl, w tym: nalezno$¢ gléwna 255.276,44 zl, odsetki 147.212 zl.

T. W. (1) ma ponadto zalegloSci, ktérych wysoko$¢ na dzien 19.10.2016 r. wynosila: naleznosé gléwna 181.874 zl,
odsetki 21.446 zl,

- w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych za 2015 r. 13.295 z}, w tym: naleznoé¢ gléwna 12.817 z1, odsetki 478 zl,-
z tytulu odsetek od nieuregulowanych w terminach platnoéci zaliczek na podatek dochodowy od o0s6b fizycznych w
wysokoSci 19% pobieranym od dochodéw z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej za poszczegolne miesigce 2014 r.:
styczen, marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien w lacznej kwocie 15.738 zl.

T. W. (1) w 2003 roku mial operowane serce, w 2012 roku miat zawal mie$nia sercowego. Ma niewydolno$¢ serca,
cukrzyce i szereg innych chordb.

Nastepnie, Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie z art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej
z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej
czynnosci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dtuznik dzialal ze §wiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli, a
osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢. Za czynno$¢ prawna
dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli uwaza sie taka czynno$é, wskutek ktorej dluznik stal sie niewyplacalny
albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem czynnosci (art. 527 § 2 k.c.). Jezeli
wskutek czynnoéci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba
bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze Swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli (art. 527 § 3 k.c.). Jezeli natomiast wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika z
pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, to wierzyciel moze zadaé uznania



czynnosci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannos$ci nie mogta
sie dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli (art. 528 k.c.).

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu pozwanej, iz wierzytelno§é publicznoprawna nie moze by¢
przedmiotem ochrony w oparciu o art. 527 K.c., Sad Okregowy w peli podzielil stanowisko strony powodowej,
ze przepisy Kodeksu cywilnego regulujace instytucje skargi paulianskiej znajduja zastosowanie w drodze analogiae
legis do ochrony wierzytelno$ci publicznoprawnych - w tym wierzytelno$ci podatkowych (tak m.in.: uchwala sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2003 r., III CZP 85/02, OSNC 2003/10/129; wyrok Sadu
Najwyzszego z 13 maja 2005 r., I CK 677/04, Pr. Bankowe 2005/9/10; wyrok Sadu Najwyzszego z 27 lipca 2006
r., IIT CSK 57/06, LEX nr 195391; wyrok Sadu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2010 r, II CSK 227/10, OSNC-ZD
2011/1/23; wyrok Sadu Najwyzszego z 1 czerwca 2011 r., II CSK 513/10, LEX nr 960505). Wskazal, ze zgodnie z
wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2010 r. (II CSK 227/10, OSNC-ZD 2011, nr 1, poz. 23): ewolucja
orzecznictwa dotyczacego dopuszczalnos$ci drogi sadowej w sprawach, w ktorych przedmiotem sporu jest nalezno$é
publicznoprawna spowodowala, ze za nieaktualne nalezy uznaé orzeczenia Sadu Najwyzszego wyrazajace poglad
przeciwny.

Nadto, Sad Okregowy podkreslil, ze poza sporem pozostawalo, iz T. W. (1) pozostaje dluznikiem Skarbu Panhstwa z
tytulu nieoplaconych zaleglosci podatkowych za rok 2010 oraz rok 2014. Zdaniem Sadu I instancji T. W. (1) rowniez
w dacie zawarcia umowy darowizny pozostawal dluznikiem Skarbu Pafistwa z tytulu nieuiszczonych zaleglo$ci.
Byl on bowiem zobowiazany do oplacenia zaliczek miesiecznych z tytulu podatku dochodowego w wysokoSci 19%
pobieranego od dochodow z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej za 2010 rok.

Zgodnie z art. 44 ust. 3f ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od os6b fizycznych (tekst jednolity
Dz.U. z2010r., (...),poz. 301 ze zm.) podatnicy, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1, opodatkowani na zasadach okres§lonych
w art. 30c, sa obowigzani wplaca¢ na rachunek urzedu skarbowego zaliczki miesieczne w wysokosci r6znicy miedzy
podatkiem naleznym od dochodu osiagnietego od poczatku roku, obliczonym zgodnie z art. 30c, a sumg naleznych
zaliczek za poprzednie miesigce, z uwzglednieniem art. 27b. Natomiast ust. 6 w/w przepisu stanowi, iz zaliczki
miesieczne od dochodéw wymienionych w ust. 1, wplaca sie w terminie do 20 dnia kazdego miesigca za miesiac
poprzedni.

Kwota naleznych zaliczek, o ktérych mowa w art. 44 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od 0s6b fizycznych, wynosila wedlug zeznania T. W. PIT-36 L za 2010 r.: za marzec - 427.537 zl, za kwiecien - 84.814
z}, za maj - 28.877 zl, za czerwiec - 4.835 z1, za sierpien - 28.328 zl , -za listopad - 63.313 zl, za grudzien - 63.313 zl. T.
W. wedlug zlozonego zeznania wykazal do zaplaty nalezne zaliczki w lacznej kwocie 701.017 zlotych.

To od tej chwili T. W. (1) stal sie dluznikiem (...)w B., poniewaz nie oplacil zaliczki (oraz dalszych zaliczek) w
ustawowych terminach platnosci.

Na dzien dokonania zaskarzonej czynnos$ci (umowy darowizny) zalegloSci T. W. z tytulu nieoplaconych zaliczek
wynosila lgczng kwote 574.391 z1.

W $wietle takich okolicznoS$ci, zdaniem Sadu Okregowego, nie ulega watpliwosci, ze umowa darowizny lokalu
mieszkalnego na rzecz M. W. zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela, bowiem dluznik tj. T. W. (1) stal
sie wskutek niej niewyplacalny w stopniu wyzszym niz przed dokonaniem czynnoS$ci. Gdyby nie doszlo do zmiany
majatkowej po stronie dluznika i cze$¢ majatku w postaci lokalu mieszkalnego polozonego w B. przy ul. (...) nie
wyszlaby z tego majatku, to istnialaby realna mozliwo$é chociazby czeSciowego zaspokojenia wierzyciela. Na skutek
wskazanej czynno$ci prawnej pozwana uzyskala korzy$¢é majatkowa tj. nabyla prawo majatkowe w postaci wlasnosci
lokalu mieszkalnego, powiekszajac swoj majatek, a majatek dluznika zostal tym samym uszczuplony.

W trakcie toczacej sie egzekucji zaliczono na zalegloé¢ w liniowym podatku dochodowym od oséb fizycznych za
2010 r. objeta tytutem wykonawczym nr SM (...) laczng kwote 370 792,30 na poczet naleznos$ci gtownej, kwote 99
212,87 na poczet naleznych odsetek za zwloke oraz kwote 8,80 jako nalezne koszty upomnienia. Znaczna cze$c tej



kwoty (283.048,76 zl) pochodzilta z egzekucyjnej sprzedazy nieruchomosci - lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego
w B. przy ul. (...), dla ktérego zalozono ksiege wieczysta (...), stanowigcego wlasno$¢ T. W. (1). W powyzszy sposob
zostala zaspokojona wierzytelno$¢ dotyczaca nieoplaconych zaliczek miesiecznych z tytulu podatku dochodowego
za 2010 r. dochodzone na podstawie tytuléw wykonawczych o numerach (...) oraz Nr (...) oraz cze$¢ wierzytelnosci
objetej tytulem wykonawczym o numerze (...). To wskazuje, iz gdyby egzekucja byla prowadzona réwniez z lokalu
mieszkalnego bedacego przedmiotem umowy darowizny, wierzyciel (Skarb Panstwa) zostalby zaspokojony niemal w
calo$ci w doniesieniu do zaleglo$ci podatkowej za 2010 rok.

Poprzez zaskarzona czynnoé¢ prawna dluznik (T. W. (1)) wyzbyl sie skladnika majatkowego, z ktoérego moglaby by¢
przeprowadzona egzekucja, nie uzyskujac w zamian zadnego przysporzenia majatkowego. Wyzbycie sie pod koniec
roku podatkowego, w ktorym powstaly zalegloéci sktadnika majgtkowego, z ktérego moglaby byé przeprowadzona
egzekucja, wskazuje - na zamiar pokrzywdzenia wierzyciela. Nie ulega watpliwo$ci, iz T. W. (1) wyzbyl sie na
rzecz osoby bliskiej (zony) skladnika majatkowego, z ktérego mogla by¢ prowadzona egzekucja w momencie,
w ktorym wiedzial juz, ze nie reguluje swoich zobowigzan podatkowych, a po dokonaniu zaskarzonej czynnoSci
calkowicie zaprzestal regulowania zalegloSci podatkowych, jednoczeénie nadal prowadzit dzialalno$é, generujac
kolejne zaleglo$ci. Pozwana w trakcie toczacego postepowania wskazywala na okoliczno$¢ posiadania przez dluznika
majatku, ktérego spieniezenie bedzie pozwalalo na zaspokojenie powoda, a co za tym idzie, brak spelnienia
wskazywanej w art. 527 k.c. przestanki niewyplacalnoéci dtuznika. Jednakze zupelnie przeciwnie twierdzenie wynika z
toczacej sie przeciwko T. W. (1) egzekucji sadowej. Z informacji przedlozonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Bialymstoku, P. K. z dnia 29.01.2015 r. wynika, iz egzekucja w przedmiotowej sprawie prowadzona
jest glownie ze Swiadczenia rentowego dluznika, natomiast egzekucja z wierzytelnosci okazala sie bezskuteczna,
a egzekucja z rachunku bankowego okazala sie tylko czeSciowo skuteczna. Ponadto obecnie miesieczna suma
podlegajaca podziatlowi wynosi 311,47 zk., w tym na rachunek (...) w B., po odliczeniu kosztéw egzekucyjnych trafia
kwota 280,19 zl (sygn. Km 160/13). Tym samym w ocenie Sadu Okregowego nalezalo uznaé, iz prowadzone obecnie
postepowanie egzekucyjne nie przynosi zamierzonego dla wierzyciela skutku. Podkreslal, iz samo wskazanie przez
pozwang ze dtuznik posiada inny majatek nie stanowi uczynienia zado$¢ art. 533 k.c., zgodnie z ktérym osoba trzecia,
ktora uzyskata korzy$¢ majatkowa wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli,
moze zwolni¢ sie od zado$éuczynienia roszczeniu wierzyciela zadajacego uznania czynno$ci za bezskuteczng, jezeli
zaspokoi tego wierzyciela albo wskaze mu wystarczajgce do jego zaspokojenia mienie dluznika. Wskazywal, ze
w orzecznictwie podkresla sie, ze zwolnienie sie z obowiazku zadoSéuczynienia roszczeniu wierzyciela moze byc
skuteczne jedynie wtedy, gdy warto$¢ wskazanego mienia odpowiada uzyskanej przez osobe trzecia korzysci
majatkowej i gdy mienie to moze rzeczywiscie stuzyé zaspokojeniu wierzyciela. Nie chodzi wiec o sama mozliwosé
prowadzenia egzekucji z przystugujacych dtuznikowi praw, ktorej rezultat moze okazac sie w praktyce watpliwy, lecz
o uzyskanie przez wierzyciela realnego zaspokojenia.

Zdaniem Sadu I instancji slusznie podnosi strona powodowa, iz nie sposéb moéwi¢ o prawdopodobienstwie
zaspokojenia z nieruchomo$ci wchodzacej w sklad majatku wspélnego wspodlnikow spolki cywilnej z udzialem
dluznika, a juz na pewno nie o prawdopodobienstwie graniczacym z pewnoécig w sytuacji, w ktorej wspolnicy
przeznaczaja kwoty uzyskane ze sprzedazy lokali wchodzacych w sklad ich majatku wspdlnego inne cele niz
zadeklarowane w odpowiedzi na zajecie egzekucyjne. Podobnie ma sie kwestia egzekucji z majatku stanowiacego
wspotwlasnosé malzonkéw, w sytuacji ustanowienia na nieruchomosci hipoteki na rzecz banku.

Wykazanie tego, ze dluznik jest nie wyplacalny, stanowi oczywiScie zadanie wierzyciela, ktory korzysta ze skargi
paulinskiej, jednakze w orzecznictwie przyjmuje sie, ze wykonanie tego zadania nie powinno by¢ utrudniane, byloby
to bowiem sprzeczne z celem skargi paulinskie;j.

Odnoszac sie do twierdzen pozwanej o bezczynnosci powoda w odniesieniu do mozliwoSci wszczecia egzekucji z
pozostalych skladnikoéw majatkowych, ktérych wspotwlascicielem pozostaje T. W. (1) nalezy wskazaé wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 1998 r.. III CKN 612/97, w ktérym zawarto teze, iz o niewyplacalno$ci dluznika w
rozumieniu art. 527 § 2 k.c. $wiadczy m.in. bezskuteczno$é przeprowadzonej przeciwko niemu egzekucji, ktora, w
odniesieniu w szczegdlnosSci do egzekucji $wiadczen pienieznych, moze by¢ prowadzona z réznych (a zatem takze



tylko z niektérych) sktadowych czesci majatku dluznika. Jezeli zatem komornicza egzekucja Swiadczenia pienieznego
przeprowadzona z jednej choéby czeSci skladowej tego majatku okaze sie nieskuteczna, jest to wystarczajace do
przyjecia, ze wykazana zostala w ten sposob niewyplacalno$é dluznika zalegajacego z zaplatg. Stanowisko takie
znajduje uzasadnienie podwojne: z jednej bowiem strony dtuznik moze i powinien, dysponujac innymi skladnikami
majatku, zaplacié egzekwowana naleznos$é, co czyniloby bezprzedmiotowym roszczenie paulianiskie; brak za$ takiej
zaplaty odpowiada pojeciu "zaprzestania placenia dlugow" w skali jednostkowej, jaka wystepuje przy skardze
paulianskiej. Z drugiej za$ strony nie mozna wymagac¢ od chcacego skorzysta¢ z tej ochrony wierzyciela, azeby
wszczynat kolejno wiele postepowan egzekucyjnych - stosownie do przepisow o wlasciwosci miejscowej organu
egzekucyjnego, azeby narazat sie na przewleklo$¢ wynikajaca z zawieszania egzekucji (art. 799 § 2 k.p.c.), mnozyl jej
koszty, pokonywal przeszkody zwigzane z samym ustaleniem, z jakich cze$ci sktada sie majatek okre$§lonego dtuznika
i przyjmowal na siebie skutki niepowodzen kolejnych egzekucji, ktorych przyczyny moga by¢ rézne.

Odnoszac sie do zarzutu powddki, jakoby dzialanie powoda, polegajace na niepodejmowaniu zadnych czynno$ci az do
ostatniego momentu przed uplywem terminu do wniesienia skargi paulifiskiej, bylo sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego (k. 376 i nast. ) wskazal, Ze w jego ocenie, zarzut ten nie jest uzasadniony, choéby tylko z tego wzgledu,
ze strona powodowa — Naczelnik Urzedu Skarbowego podjal — w celu otrzymania naleznej daniny publicznej - kroki
prawne zaraz po stwierdzeniu nieoplacenia podatku, czyli juz w 2011 r. W kolejnych latach podejmowal inne dziatania
— egzekucje podatku z dostepnego majatku dluznika. Wreszcie na koniec, wobec nieskutecznosci tej egzekucji, powod
skorzystal z mozliwo$ci wniesienia skargi paulinskiej. Gdyby urzad skarbowy nie wyczerpat uprzednio dostepnych
mozliwo$ci, narazilby sie na zarzut niewykazania bezskuteczno$ci egzekucji, a ponadto — faktycznie doprowadzajgc do
likwidacji spolki cywilnej (...) - godzitby w prawa podatnika (dtuznika) chronione ordynacja podatkowa, przepisami
prawa cywilnego, a wrecz w konstytucyjnie chroniong wolno$¢ gospodarcza. Dlatego, majac na uwadze opisane
ustalenia i oceny prawne, uznal, ze zostaly spelnione przestanki uznania czynnosci za bezskuteczng zgodnie z art. 527
k.c. wzw. z art. 528 k.c. w postaci: dokonania przez dluznika waznej czynnoSci prawnej (darowizny), istnienia celu tej
umowy - pokrzywdzenia wierzyciela, uzyskania przez osobe bliska korzySci majatkowej. Tym samym powodztwo bylto
uzasadnione co do wierzytelno$ci obejmujacej zaleglosci podatkowe za 2010 rok.

Odnoszac sie natomiast do wierzytelno$ci Skarbu Panstwa z tytulu nieoplaconego podatku za 2014 rok, w
ocenie Sadu Okregowego, zadanie ochrony powodowego wierzyciela w sposéb wskazany w pozwie, czyli uznania
za bezskuteczna darowizny dokonanej jesienia 2010 roku, nie znajdowalo uzasadnienia. Zgromadzony material
dowodowy, a w szczegblnosci zeznania podatkowe T. W. za kolejne lata, obrazujace znaczne jego przychody, a w
ich konsekwencji rowniez znaczne kwoty podatkéw dochodowych do zaplacenia, pokazuja réwniez wysokie koszty
prowadzenia dzialalno$ci oraz - co najistotniejsze - duzg zmienno$¢ przychodéw i dochodéw. Ponadto ceny na rynku
mieszkaniowym w ostatnich latach ulegaly znacznym wahaniom (art. 228 § 1 k.p.c.). Te dwa czynniki, o znacznej
zmienno$ci, powodowaly zdaniem Sadu Okregowego, ze nie mozna bylo racjonalnie zaklada¢, iz T. W. (1), darowujac
w 2010 roku zonie mieszkanie, czynil to po to, by — zgodnie z jakim$ przyjetym przez niego planem czy kalkulacja - w
2014 roku sprzedaé mieszkania, uzyskac przychody i dochody i mimo to nie zaplaci¢ podatku dochodowego naleznego
za 6w rok.

Tak ostatecznie, czyli poprzez uznanie za bezskuteczng umowy darowizny mieszkania M. W. przez T. W. (1) w celu
ochrony wierzytelnosci z tytulu jego zalegloSci podatkowych tylko za rok 2010, a z pominieciem takich zalegloSci za
rok 2014, orzeczono w punkcie I. wyroku.

Uwzglednienie powbddztwa w polowie, to jest udzielenie ochrony jednej z dwu wierzytelno$ci powodowego Skarbu
Panstwa przystugujacej wobec interwenienta ubocznego, a odmowa udzielenia takiej ochrony drugiej z wierzytelnosci,
uzasadnialo wzajemne zniesienie kosztow procesu miedzy stronami, zgodnie z art. 100 zd.1 k.p.c.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 27 wrzesnia 2016 roku wniesli
pozwana M. W. oraz interwenient uboczny T. W. (1), ktorzy zaskarzyli powyzszy wyrok w
czesci, Y. pkt I w zakresie w jakim Sad I instancji uznal za bezskuteczng czynnosé opisanq w
tresci pkt. I wyroku w celu uniemozliwienia zaspokojenia wierzytelnosci wierzyciela z tytulu



zaleglosci podatkowej T. W. (1) w podatku dochodowym od 0sé6b fizycznych w wysokosci 19%
pobieranym od dochodoéw z pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej za 2010 r., stwierdzonej
tytulem wykonawczym nr (...)z dnia 10 sierpnia 2011 r,, zarzucajgc mu:

1) naruszenie przepiséow prawa materialnego, tj.:

a) naruszenie art. 527 § 1 k.c. poprzez uznanie, iz przepis ten ma zastosowanie do dochodzenia
naleznosci publicznoprawnych, podczas gdy wierzytelnosé¢ publicznoprawna nie moze byé
przedmiotem ochrony w oparciu o art. 527 § 1 k.c., a ponadto nie jest dopuszczalna w ten sposoéb
ochrona wierzyciela w razie niewyplacalnosci dlhuznika, jezeli wierzytelnosé Skarbu Panstwa
wynika z decyzji organu podatkowego ustalajqcej zobowiqzanie podatkowe dhuznika,

b) naruszenie art. 527 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, iz czynnosc¢
objeta zaskarzong czesciq wyroku zostala dokonana przez dtuznika z pokrzywdzeniem wierzyciela
(powoda), podczas gdy dhuznik w trakcie dokonywania czynnosci opisanej zaskarzonym
wyrokiem posiadal i nadal posiada majqgtek, ktory zaspokoilby wierzyciela, a z ktéorego nie
zostalo przeprowadzone postepowanie egzekucyjne, a czynnosé ta zostala dokonana wylgcznie
Jjako podzieckowanie malzonce za sprawowanqg nad dtuznikiem opieke w trakcie choroby dluznika
oraz zabezpieczenie jej w przypadku ewentualnej smierci dluznika,

¢) naruszenie art. 527 § 2 k.c. poprzezjego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, iz w przedmiotowej
sprawie dhuznik stal sie niewyplacalny i niewyplacalny w wyzszym stopniu, bowiem dluznik
posiadal majqgtek, z ktéorego mogl zostaé zaspokojony wierzyciel i w zwiqzku z tym czynnosé
opisana w zaskarionym wyroku pozostawala bez wplywu na stan niewyplacalnosci, bqdz
niewyplacalnosci w wyzszym stopniu,

d) naruszenie art. 533 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, iz w przedmiotowej
sprawie pozwana nie wskazala wierzycielowi majatku, z ktéorego mozliwe jest przeprowadzenie
egzekucji i zaspokojenie wierzyciela, podczas gdy dyspozycja przepisu zawartego w art. 533 k.c.
zostala wypelniona przez pozwang, czym pozwana zwolnila sie od zados$éuczynienia roszczeniu
wierzyciela o uznanie czynnosci za bezskuteczna;

2) naruszenie przepisow postepowania, tj.:

a) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nie zebranie materiatu dowodowego pozwalajgcego
na wszechstronne jego rozwazenie, w szczegélnosci poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych
pozwanej oraz interwenienta ubocznego o dopuszczenie dowodéw z zeznan swiadkéw oraz o
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2016 r. i wydanie
orzeczenia w oparciu o niekompletny material dowodowy,

b) naruszenie art. 316 § 1 K.p.c. poprzez wydanie rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy w
oparciu o niekompletny material dowodowy co wynika w szczegoélnosci z oddalenia wnioskow
dowodowych pozwanej oraz interwenienta ubocznego o dopuszczenie dowodow z zeznan
Swiadkoéw oraz o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2016
r., ktére to dowody pozwolilyby na stwierdzenie, czy dluznik byl faktycznie osobq niewyplacalng
w dacie dokonywania czynnosci oraz czy czynno$é¢ opisana zaskarzonym wyrokiem miala
wplyw na pokrzywdzenie wierzyciela w odniesieniu do stanu majqgtkowego dtuznika w dacie jej
dokonywania,

c¢) naruszenie art. 278 § 1 K.p.c. poprzez jego niezastosowanie i wydanie rozstrzygniecia bez
zasiegniecia przez Sad I instancji specjalistycznej wiedzy bieglego z zakresu rachunkowosci
oraz analiz finansowych, na okolicznosé¢ faktycznego zadluzenia dtuznika na dzien wszczecia



przedmiotowego postepowania, na okolicznosé wartosci majgtku dhiznika T. W. (1), w tym z tytutu
uczestnictwa w spoélce cywilnej, w ktorej jest wspolnikiem, a takze na okolicznos$é, iz w dacie
wniesienia powoédztwa w niniejszej sprawie, dtuznik byt osobq wyplacalng, a majgtek do niego
nalezqcy pozwalal na splate zobowigzan na rzecz powoda, przy zalozeniu, iz majqtek ten zostalby
spieniezony, a wierzyciele hipoteczni zostaliby zaspokojeni w calosci,

art. 6 K.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i uznanie, iz powod w
niniejszej sprawie udowodnil, iz zostaly spelnione przeslanki opisane w art. 527§ 1 k.c., podczas gdy
powdd nie przedstawil dowodéw na to, iz wierzyciel zostal bezposrednio pokrzywdzony czynnosciq
dhuznika, w szczegélnosci w sytuacji finansowej dtuznika, a takze z uwagi na prawa majqtkowe
dtuznika wynikajqce z uczestnictwa w spoélce cywilnej.

Majagc na uwadze powyzsze zarzuty, wnosili o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i oddalenie powoédztwa w tym zakresie
ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sqdowi I instancji.

Ponadto, wnosili o:

3. rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia zapadlego na rozprawie w dniu
19 pazdziernika 2016 r. w przedmiocie oddalenia wnioskéw dowodowych pozwanej oraz
interwenienta ubocznego, bowiem postanowienie to mialo wplyw na rozstrzygniecie sprawy,

4. zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego za drugq instancje.

SAD APELACYJNY ZWAZYE, CO NASTEPUJE:
Apelacje pozwanej i interwenienta ubocznego nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Sad Okregowy w niniejszej sprawie dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny podziela i
uznaje za wlasne oraz trafnie zastosowat przepisy prawa procesowego i materialnego. Sad I instancji wszechstronnie
bowiem rozwazyl zebrany w sprawie material dowodowy, a dokonujac jego oceny, nie naruszyl wskazan zawartych w
art. 233 k.p.c. Ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad Okregowy nie kolidowala bowiem ani z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, ani regulami logicznego rozumowania. Podkres§lenia wymaga, ze dokonujac ustalen oparl
sie w gléwnej mierze na dokumentach, ktérych prawdziwosSci zadna ze stron nie kwestionowala, nie przekroczyt
tez zasady swobodnej oceny dowodow, nie dajac wiary zeznaniom pozwanej i dluznika, co do braku swiadomosci
pokrzywdzenia wierzyciela.

Odnoszac sie po pierwsze do tozsamego zarzutu obu apelacji, iz brak byto podstaw do zastosowania w sprawie art. 5271
nastepne k.c. albowiem wierzytelno$¢ powoda ma charakter publicznoprawny - zarzut ten nalezalo uznac za chybiony.
Problem ten byl wielokrotnie przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego i kwestia ta istotnie byla sporna. Poczatkowo
Sad Najwyzszy przyjmowal, iz korzystanie z art. 527 i nast. .k.c. dla ochrony wierzytelnoéci publicznoprawnych
jest niemozliwe i takie stanowisko istotnie wyrazil w orzeczeniu z dnia 24 czerwca 1999 r., II CKN 298/99, czy w
wyroku z 30 lipca 2002 r., IV CKN 1246/00. Jednakze obecnie dominuje stanowisko odmienne, z ktorego wynika,
iz wprawdzie Urzad Skarbowy nie jest wierzycielem w rozumieniu art. 527 k.c., gdyz naleznosci publicznoprawne
nie maja cech wladciwych dla prawa podmiotowego, niemniej nie wyklucza to, w drodze analogii zastosowania dla
ich ochrony instytucji przewidzianej w tym przepisie. Podkresla sie bowiem, ze znaczenie pewnych instrumentéow
prawnych regulowanych w kodeksie cywilnym wykracza poza stosunki cywilnoprawne. Wskazuje sie mianowicie,



ze ,niektore instytucje prawa cywilnego stanowig wyraz podstawowych zasad porzadku prawnego, przyjetych we
wszystkich systemach prawnych i przenikajacych te systemy w sposéb generalny, bez wzgledu na galaz prawa. Do
nich nalezy niewatpliwie zakaz obchodzenia prawa, dzialania na szkode wierzycieli, czerpania korzysci z wlasnej
niegodziwosci, bezpodstawnego wzbogacenia sie kosztem innych. Jezeli uregulowania przyjete w prawie publicznym
przewiduja odpowiednie Srodki przeciwdzialania tego rodzaju zachowaniom, to nie ma potrzeby odwolywania sie do
kodeksu cywilnego, jednak przy ich braku moze sta¢ sie to konieczne”. Stanowisko takie wyrazit Sad Najwyzszy np.
w uchwale siedmiu sedziéw z dnia 12 marca 2003 r., III CZP 85/03 ( OSNC 2003/10/129), czy wyrokach z dnia 28
pazdziernika 2010 r. w sprawie II CSK 227/10 oraz z dnia 27 stycznia 2016 r. (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
28 pazdziernika 2010 r., II CSK 227/10, LEX nr 672686 2010 r., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2016 1.,
IT CSK 149/15, LEX nr 2010213) i stanowisko takie Sad Apelacyjny w tym sktadzie podziela.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutéw apelacji, zdaniem Sadu Apelacyjnego po dokonaniu ponownej analizy materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie stwierdzié¢ nalezalo, ze Sad Okregowy prawidlowo przyjal, ze poczynienie
przez T. W. (1) na rzecz swojej zony M. W. w dniu 18 listopada 2010 roku darowizny w postaci lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w B. przy ul. (...) wraz z udzialem w prawie wlasno$ci nieruchomoséci (KW nr (...)), zgodnie z
art. 527 § 2 k.c. zostalo dokonane z pokrzywdzeniem powoda. Czynno$¢ jest bowiem dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnoéci dtuznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu,
niz byl przed dokonaniem czynnosci. Ustalenie, ze dluznik dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela
ulatwia domniemanie prawne wynikajace z art. 529 k.c., z ktérego wynika, iz domniemywa sie, ze dluznik dzialal
ze $wiadomoscig pokrzywdzenia wierzycieli, gdy w chwili darowizny byl niewyplacalny lub stal sie niewyplacalny
wskutek dokonania darowizny. Natomiast, co do §wiadomoS$ci osoby trzeciej, ze dluznik dzialal ze $wiadomoécia
pokrzywdzenia wierzyciela, to wskazaé trzeba na przepis § 3 art. 527 k.c., zgodnie z ktorym jesli wskutek czynnosci
prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim
stosunku domniemywa sie, Ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze SwiadomosScia pokrzywdzenia wierzyciela.
Z mocy za$ art. 528 k.c. jezeli wskutek czynnoéci prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzyciela osoba trzecia
uzyskala jeszcze korzy$¢ majatkowa bezplatnie, jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie, wierzyciel moze zadaé
uznania czynnoSci prawnej za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i przy dolozeniu nalezytej starannoéci
nie mogta sie dowiedzieé, ze dtuznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Sytuacje, kiedy czynno$é prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jak trafnie wskazal Sad I
instancji - okresla art. 527 § 2 k.c. Zgodnie z t3 norma czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu,
niz byl przed dokonaniem czynno$ci. "Niewyplacalno§¢é w wyzszym stopniu” oznacza za$ kazde istotne powiekszenie
niewyplacalno$ci. Zauwazy¢ nalezy, ze T. W. (1) w dacie dokonania zaskarzonej czynno$ci byt juz dtuznikiem Skarbu
Panstwa albowiem byl on zobowiazany w zwigzku z prowadzong przez siebie dzialalno$cia gospodarcza (art. 44 ust. 1
pkt. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych) do oplacania zaliczek miesiecznych
z tytulu podatku dochodowego w wysokoSci 19% pobieranego od dochodéw z pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej
za 2010 r. Kwota naleznych zaliczek, wedlug zeznania dtuznika PIT-36 za 2010 r. wynosila za marzec 2010 . - 427 537
z} (poz. 95), za kwiecien 2010 r. — 84 814 zl. (poz. 96), za maj 2010 r. — 28 877 zl (poz. 97), za czerwiec 2010 . — (...)
(poz. 98), za sierpien 2010 r. — 28 328 zl. (poz. 100) (dowodd — zeznanie T. W. (1) o wysokoS$ci osiggnietego podatku
(poniesionej straty) w roku podatkowym 2010 k. 27-28 akt).

Z treSci decyzji Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w B. wynikalo natomiast, ze T. W. (1) zaprzestal placenia
zaliczek na ww. podatek juz przed dokonaniem zaskarzonej czynnosci, bo mialo to miejsce juz od dnia 20 kwietnia
2010 roku (dowdd — decyzja k. 70-72 akt). Z ww. zestawienia wynika zatem, ze na dzien zaskarzonej czynnos$ci (umowy
darowizny na rzecz M. W.) zaleglo$é T. W. (1) z tytulu nieoplaconych zaliczek wynosila 574 391 zl.

Sad I instancji prawidlowo zatem w tych okoliczno$ciach ustalil, ze T. W. (1) wyzbyt sie na rzecz osoby bliskiej —
zony skladnika majatkowego, z ktérego mogla by¢ prowadzona egzekucja w momencie, w ktorym wiedzial juz, ze
nie reguluje swoich zobowigzan podatkowych, a po dokonaniu zaskarzonej czynnoéci nadal prowadzit dzialalnosé
gospodarcza, generujac kolejne zaleglo$ci, wybidrczo zaspakajajac swoich wierzycieli (informacja k. 422-423 akt). Z



jego wyjasnien ztozonych na rozprawie w dniu 19 pazdziernika 2016 roku wynikalo za$, ze nadal ma nieuregulowane
zalegloéci podatkowe za rok 2010. Nadal tez prowadzi dzialalnoé¢ w formie sp6ltki cywilnej z pania J., sprzedat kilka
mieszkan za kwote kilkaset tysiecy zlotych. Splacil w tym roku kredyt na kwote 1 700 000 zlotych, ale jednocze$nie
stwierdzil, ze nie wie czy zaplacil zaliczki na podatek dochodowy od o0s6b fizycznych. Podkre$lenia wymaga, ze
pokrzywdzenie wierzyciela nie musi by¢ zamiarem dluznika, wystarczy, aby dluznik takie pokrzywdzenie przewidywat
w granicach ewentualno$ci. Zauwazy¢ takze nalezy, ze T. W. (1) darowal na rzecz pozwanej w dniu 18 listopada 2010
r. nieruchomo$¢, ktora w dniu 8 wrzeénia 2010 r. K. J. i T. W. (1) — wspdlnicy sp6lki prawa cywilnego — (...) Spotka
Cywilna K. J., T. W. (1) z siedziba w B. przeniesli na wlasno$¢ dluznika (k. 64 akt). Powyzsze jednoznacznie §wiadczy
o speklieniu przeslanki pokrzywdzenia powoda, skoro T. W. (1) w wyniku zaskarzonej umowy darowizny wyzbyl sie
skladnika majatkowego, do ktorego powdd moglby realnie skierowaé egzekucje.

Stan niewyplacalno$ci dluznika ocenia sie wedlug chwili wystapienia przez wierzyciela ze skarga paulianska (vide:
m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 2001r., VCKN 280/00 (LEX nr 52793). W tym czasie, jak prawidlowo
ustalil Sad I instancji na podstawie informacji Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku P. K. w
sprawie prowadzonej na wniosek wierzyciela (powoda w niniejszej sprawie) (...) w B. — dluznik T. W. (1) pozostawal
wspolwlascicielem nieruchomosci wraz z M. W., na zasadzie wspdlno$ci ustawowej malzenskiej, polozonej w B. przy
ulicy (...), dla ktorej Sad Rejonowy IX Wydziatl Ksiag Wieczystych prowadzit ksiege wieczysta o numerze KW (...),
ktora byla obciazona hipotekami na rzecz Banku (...) we W. z tytulu udzielonych kredytéw (hipoteka umowna zwykla
— 450 000 zl, hipoteka umowna kaucyjna — 225 000z}, hipoteka umowna zwykla — 150 0000 zl, hipoteka umowna
kaucyjna 75 000 z1), czy czym zadluzenie z tytulu tychze kredytow udzielonych M. i T. W. (1) wynosilo lacznie 453
578,14 zlotych oraz wspotwlascicielem nieruchomosci wraz z K. J., na zasadzie wspolnoSci tacznej wspblnikow spotki
cywilnej: polozonej w B. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Bialymstoku IX Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta o numerze KW (...) oraz przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Bialymstoku IX Wydzial Ksiagg
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze KW (...) (informacja komornika — k.47; informacja Banku (...)
- k. 48, odpis zupelny ksiegi wieczystej nr (...) — k. 49-53; odpis zupelny ksiegi wieczystej nr (...) — k.56; odpis
zupelhy ksiegi wieczystej nr (...) — k.57-59 akt). Komornik Sagdowy prowadzit egzekucje ze §wiadczenia rentowego
dluznika, z ktérego powodowi wyplacana byta jedynie kwota 259,44 zlotych (plan podziatu - k. 61 akt). Trafnie przyjat
rowniez sad pierwszej instancji, iz pozwana domnieman z art. 527 § 3 k.c., 528 k.c. i 529 k.c. nie obalila. W niniejszej
sprawie wystapily zatem lacznie wszystkie przestanki z art. 527 § 11 2 k.c. warunkujace uznanie czynno$ci prawnej za
bezskuteczna w stosunku do powoda.

Chybiony jest takze zarzut, ze w sprawie nie wykazano, aby dluznik istotnie byl niewyplacalny. Jak wskazal Sad
I instancji, z informacji przedlozonej przez Komornika sadowego wynikalo, ze egzekucja na wniosek powoda
prowadzona byla ze §wiadczenia rentowego dluznika, natomiast egzekucja prowadzona z wierzytelnosci okazala sie
bezskuteczna. Obecnie miesieczna suma podlegajaca podzialowi to jedynie 311,47 zl, w tym na rachunek (...)w B., po
odliczeniu kosztéw egzekucyjnych trafia kwota w wysoko$ci zaledwie 280,19 zlotych, a tym samym, jak trafnie wskazat
Sad I instancji, prowadzone obecnie postepowanie egzekucyjne nie przynosi dla wierzyciela zamierzonego skutku.
Wszczecie egzekucji do skladnikow majatkowych bedacych w posiadaniu Spotki cywilnej (...) nie bylo mozliwe, gdyz
byly one objete wspolnoScia laczna wspolnikow spodtki cywilnej, a wierzyciel nie dysponowat tytutami wykonawcezymi
przeciwko obu wspoélwlascicielom. Dla niewyplacalnoéci dtuznika wystarczy za$ przyjecie, ze stan majatku dtuznika
powoduje niemozno$¢, odwleczenie, lub utrudnienie zaspokojenia wierzyciela (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
14 lutego 2008 r., IT CSK 503/07, LEX nr 496375).

Za niezasadny uznaé nalezalo takze zarzut naruszenia przez Sad I instancji przepisu art. 533 k.c. poprzez uznanie,
ze pozwana nie zwolnila sie od zadoS§tuczynienia roszczeniu wierzyciela poprzez wskazanie wystarczajacego do
zaspokojenia wierzyciela mienia dluznika. Pozwana podnosi, ze dluznik jest wspolwlaécicielem majatku spotki
cywilnej (...) K. J., T. W. (1), do ktorego mozna skierowaé¢ egzekucje. Przypomnie¢ jednak wypada, ze do ww.
Spotki w dniu 24 wrzeénia 2015 roku bylo kierowane zawiadomienie o zajeciu innej wierzytelno$ci pienieznej, w
ktorym wzywano dluznika, aby bez zgody organu egzekucyjnego nie uiszczal zobowigzanemu kwot z tytulu praw
przystugujacych wspdlnikowi na wypadek wystapienia ze spolki lub jej rozwiazania wynikajacych z art. 8701 871 k.c.,



a nalezng kwote przekazywal organowi egzekucyjnemu na pokrycie nalezno$ci. Spbtka poinformowata Naczelnika
Pierwszego Urzedu Skarbowego w B. o0 uznaniu zajecia. Pomimo jednak uznania zajecia, (...) Spolki (...) dokonywali
zbycia nieruchomosci lecz mimo swojej deklaracji - nie przekazali kwot uzyskanych ze sprzedazy nieruchomosci
wierzycielowi lecz przeznaczali na sobie jedynie znane cele.

Zwolnienie sie osoby trzeciej od odpowiedzialnosci nie polega na wskazaniu jakiegokolwiek mienia dluznika, ale
mienia, ktére realnie doprowadzi do zaspokojenia wierzyciela, a zatem mienia, ktére moze rzeczywiscie stuzyé takiemu
zaspokojeniu, do ktérego wierzyciel moze skierowaé egzekucje. Pozwana wskazywala w odpowiedzi na pozew (k. 143
akt), ze Spotka cywilna, ktorej wspolnikiem jest T. W. (1), byla wspotwlascicielem lokali mieszkalnych i ustugowych
polozonych w B. przy ulicy (...) III (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Bialymstoku IX Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...), a zatem powod mogt przeprowadzi¢ egzekucje z praw przysthugujacych
dluznikowi w Spélce (...) z tytulu uczestnictwa w spélce cywilnej (art. 911 k.p.c., a takze wypowiedzie¢ umowe
spolki cywilnej (art. 870 k.p.c.). Pomijajac juz, ze wskazane wyzej nieruchomo$ci zostaly obcigzone hipotekami na
kwote 4 078 125 zlotych, to podkreslenia wymaga, ze samo wskazanie na przystlugujaca dluznikowi wierzytelnoé¢ nie
jest rownoznaczne ze wskazaniem mienia wystarczajacego do zaspokojenia, gdyz nie przesadza to o wyplacalnoéci
dluznika. Nie chodzi bowiem o sama mozliwo$¢ prowadzenia egzekucji z przystugujacych dluznikowi wierzytelnosci,
ktorej rezultat moze okazaé sie w praktyce watpliwy, lecz o uzyskanie przez wierzyciela realnego zaspokojenia.

Jak trafnie wskazuje sie w judykaturze, zwolnienie sie od zado$cuczynienia roszczeniu wierzyciela moze by¢ skuteczne
jedynie wtedy, gdy warto$¢ wskazanego mienia odpowiada uzyskanej przez osobe trzecia korzysSci majatkowej i gdy
mienie to moze rzeczywiscie stuzy¢ zaspokojeniu wierzyciela. Chodzi zatem o wskazanie takiego mienia dtuznika, co
do ktérego mozna przyjac¢ z najwyzszym stopniem prawdopodobienstwa, graniczacym z pewnoécia, ze pozwoli na
zaspokojenie wierzyciela (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 marca 2006 r., III CSK 8/06, LEX nr 190511).

Trafnie w tym kontekscie wskazal Sad I instancji, ze nie mozna wymagac od chcacego skorzystac z ochrony wierzyciela,
azeby wszczynal kolejno wiele postepowan egzekucyjnych, mnozyl zwigzane z tym koszty, pokonywal przeszkody
zwigzane z samym tylko ustaleniem, z jakich skladnikéw sklada sie majatek dluznika, jak oczekuja tego Skarzacy.
Odmienne ujecie rozwazanego zagadnienia byloby sprzeczne z celem skargi paulianskiej, majacej stuzy¢ ochronie
wierzyciela przed krzywdzacym go postepowaniem dtuznika. Zaprzeczeniem dobrej kondycji finansowej dtuznika jest
takze postawa T. W. (1) w niniejszym postepowaniu. Pomimo bowiem, jak stara sie wykaza¢ pozwana, posiadania
przez niego majatku pozwalajacego na zaspokojenie powoda - w niniejszej sprawie ubiegal sie o zwolnienie od kosztow
sadowych argumentujac, ze pomimo bycia wspolnikiem spdlki cywilnej (...) nie jest w stanie bez uszczerbku w
koniecznym utrzymaniu dla siebie i rodziny ponie$¢ kosztow sadowych w sprawie w kwocie 2 075 zlotych oraz, ze
obcigzony jest kredytami mieszkaniowym oraz konsumpcyjnymi, utrzymuje sie z renty w kwocie 1 026,01 zlotych
(k.206-211 akt).

Za niezasadne nalezalo uznaé zarzuty Skarzacych dotyczace naruszenia przez Sad Okregowy przepisOw prawa
procesowego, a polegajacych na oddaleniu wnioskow dowodowych z zeznan $wiadkdéw oraz opinii bieglego, na
okoliczno$¢ Zrodla wierzytelnoSci przystugujacej powodowi w stosunku do pozwanego oraz sposobu jej powstania,
gdyz okoliczno$¢ ta jednoznacznie wynikala ze zlozonych do sprawy dokumentéw (zeznan podatkowych, decyzji
administracyjnych, informacji komornika opisanych wyzej), czy dluznik z uwagi na bycie wsp6lnikiem spotki cywilnej
(...) byl faktycznie osoba niewyplacalng w dacie dokonywania czynno$ci, tym bardziej, ze jak wskazano wyzej, stan
niewyplacalno$ci dluznika nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania czynnoSci z osoba trzecia lecz wedlug chwili
wystapienia ze skargg pauliafiska. Odnoszac sie nadto do oddalenia wniosku Skarzacych o przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci oraz analiz finansowych na okoliczno$¢ faktycznego zadluzenia dtuznika na
dzien wszczecia postepowania w niniejszej sprawie, podkreslenia wymaga okoliczno$é, iz biegly nie moze zastepowac
stron w przedstawianiu istotnych dla sprawy twierdzen faktycznych czy w poszukiwaniu dowodéw. Z istoty i celu
dowodu z opinii bieglego wynika bowiem, ze dowdd ten ma na celu ulatwienie sadowi, w wypadkach wymagajacych
wiadomoSci specjalnych nalezytej oceny juz zebranego w sprawie materialu dowodowego, a nie jego gromadzenie.



Bez znaczenia dla rozstrzygniecia w sprawie pozostawalo takze zlozenie przez T. W. (1) wniosku o przeniesienie w
trybie art. 66 ustawy z dnia 28 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, na rzecz Skarbu Panstwa wlasno$ci prawa w

postaci odrebnej wlasnoéci lokalu mieszkalnego nr (...), polozonego w B., przy ulicy (...) o pow. 116,20 m” wraz z
udzialem wynoszacym (...) cze$ci w prawie wspolwlasno$ci dzialek o numerach geodezyjnych (...), dla ktérego Sad
Rejonowy w Bialymstoku IX Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze KW (...) o wartoSci 588
600 zlotych w zamian za zaleglo$ci podatkowe T. W. (1) w kwocie 616 103,44 zt i stanowiacy wspotwtasno§¢ K. J.iT. W.
(1) wspolnikoéw spolki cywilnej (...) (k.613 - 614 akt), a w przedmiocie, ktérego nie zawarto ugody. Przewidziana ww.
przepisem regulacja stuzy wygaszaniu zobowigzan podatkowych przez przeniesienie rzeczy lub praw majatkowych.
Zauwazy¢ jednak nalezy, ze ze wzgledu na cywilnoprawny charakter umowy podatnik nie ma zadnego roszczenia
do drugiej strony o jej zawarcie. Wierzyciel nie moze by¢ zmuszony do przyjecia innego $wiadczenia niz to, ktérego
oczekuje.

Z uwagi na powyzsze, apelacje jako pozbawiong uzasadnionych podstaw nalezalo oddali¢ na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na mocy art. 102 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r., w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz. U. z 2016 r. poz. 1668), odstepujac od obciazania pozwanej polowa ww. kosztow. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
obcigzenie pozwanej caloScig kosztow zastepstwa procesowego na rzecz pelnomocnika powoda w kwocie 8 100 zlotych
sprzeczne byloby z zasada stusznoSci zaréwno z uwagi na jej aktualng sytuacje materialnag, jak i procesowa. Wskazac
bowiem nalezy, ze obok zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu oraz zasady kosztéw niezbednych i celowych (art.
98 § 1 k.p.c.) nalezy przy rozstrzyganiu o kosztach procesu mie¢ na uwadze takze zasade stusznosci (art. 102 k.p.c.).

Wskaza¢ dalej nalezy, ze na podstawie art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od
strony przegrywajacej tylko czes¢ kosztdow albo nie obciazac jej w ogole kosztami. Przepis art. 102 k.p.c. ustanawia
zasade slusznosci, ktora jest odstepstwem od zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Jest to rozwigzanie
szczegblne, wymagajace do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okoliczno$ci. Ustawa pozostawia ocene,
czy w danej sprawie zachodzi wypadek szczegdlnie uzasadniony Sadowi, ktéry powinien dokonywaé jej przy
uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci danej sprawy. Do okolicznoéci branych pod uwage przez Sad przy ocenie
przestanek zastosowania art. 102 k.p.c. zalicza sie nie tylko te dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony,
ale takze zwigzane z samym przebiegiem postepowania. Jak stusznie wskazano w uzasadnieniu postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 grudnia 2011 roku, sygn. IV CZ 111/11 - sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej nie
stanowi bowiem podstawy zwolnienia, na podstawie art. 102 k.p.c., z obowiazku zwrotu kosztéw, chyba ze na rzecz
tej strony przemawiaja dalsze szczegolne okolicznoSci, ktére same moglyby by¢ niewystarczajgce, lecz lacznie z jej
sytuacja ekonomiczna, wyczerpuja znamiona wypadku szczegélnie uzasadnionego. Podstawe do zastosowania art. 102
k.p.c. stanowig bowiem konkretne okoliczno$ci danej sprawy, przekonujace o tym, ze w danym przypadku obciazenie
strony przegrywajacej kosztami procesu byloby niesluszne, niesprawiedliwe. Stanowig je zaréwno fakty zwigzane z
samym procesem, jak i lezace poza nim, a dotyczace sytuacji zyciowej, stanu majatkowego stron, ktére powinny by¢
oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspoétzycia spolecznego.

Kierujac sie tymi kryteriami, Sad Apelacyjny uznaje, ze w sprawie istnieja podstawy do odstapienia od obcigzania
pozwanej czeScig kosztow zastepstwa procesowego na rzecz strony przeciwnej. Sad Apelacyjny dostrzega bowiem
takze szczegolne okolicznodci sprawy zwiazane z rozbieznoScia w orzecznictwie w przedmiocie mozliwoSci
zastosowania art. 527 k.c. dla ochrony wierzytelnos$ci publicznoprawnych, na skutek czego pozwana mogta by¢
subiektywnie przekonana o shlusznoéci prezentowanego stanowiska w sprawie, co uzasadnialo odstgpienie od
obcigzania jej w czesSci kosztami procesu.

(...)



