Sygn. akt I ACa 162/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2015 .

Sad Apelacyjny w Bialymstoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Krzysztof Chojnowski (spr.)
Sedziowie : SA Magdalena Pankowiec
SO del. Grazyna Wolosowicz
Protokolant : Izabela Lach

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2015 r. w Bialymstoku

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) w W., (...) Spotkijawnej w S. 1 E. K.
przeciwko Gminie M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Bialymstoku

z dnia 25 kwietnia 2014 r. sygn. akt I C 1974/11

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w pkt. I 1 III o tyle, ze zasqdza kwote 476.063,74 (czterysta siedemdziesiqt sze$é tysiecy
szesédziesiqt trzy 74/100) zlotych;

b) w pkt. III o tyle, ze zasqgdza kwote 717,61 zlotych;

c) w pkt. IVi Vw ten sposob, ze nakazuje sciaqgnagé na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego
w Bialymstoku od powoda z zasgdzonego na jego rzecz roszczenia kwote 34.649,60 zlotych i od
pozwanej kwote 20.349,77 zltotych tytulem brakujgcych kosztow sadowych;

II. zasqdza od powoda (...) w W. na rzecz pozwanej 7.234 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu za
druggq instancje.

(...



UZASADNIENIE

Powodowie (...)w G., (...)w S. oraz (...) w T. wnosili ostatecznie o zasadzenie od pozwanej Gminy M. kwoty 1.283.549,88
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami, z czego 837.006,09 zlotych tytulem zaplaty za zrealizowany zakres umowy;
kwoty 221.668 zlotych tytulem doplaty za roboty zrealizowane stanowiace przedmiot roszczenia wykonawcy oraz
kwoty 224.875,79 zlotych tytulem kary umowne;.

Pozwana Gmina M. wnosila o oddalenie powddztwa w caloSci.

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2015 roku, sygn. akt I C 1974/11 Sad Okregowy w Bialymstoku zasadzit od pozwanej
na rzecz powoda (...) w G. kwote 566.741,47 ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia 24 wrze$nia 2013 roku do dnia
zaplaty, oddalil powodztwo w pozostalym zakresie i rozstrzygnat o kosztach procesu.

Orzeczenie to zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

Powodowie dzialajac jako konsorcjum — oraz pozwana Gmina M. zawarli w dniu 15 wrze$nia 2010 roku umowe,
przedmiotem ktérej bylo wykonanie miedzy 15 wrzeénia 2010 roku a 30 listopada 2011 roku rob6t budowlanych
polegajacych na budowie sali sportowej przy Szkole Podstawowej nr (...) w M. w systemie ,zaprojektuj i zbuduj”.

Strony ustalily wynagrodzenie ryczaltowe w wysokosci 1.843.244,20 zlotych netto plus podatek VAT w wysoko$ci
22%, co lgcznie dalo sume 2.248.757,92 zlotych brutto. W umowie przewidziano rowniez kary umowne w przypadku
odstgpienia od umowy przez zamawiajacego z przyczyn, za ktére nie ponosi odpowiedzialnoSci wykonawca — w
wysokos$ci 10% wynagrodzenia brutto. Uprawnionym do wystawiania faktur by} lider konsorcjum, a zaplata przez
zamawiajgacego miala dokonywac sie na rachunek podany na fakturze. Strony w umowie wskazaly réwniez sytuacje,
w ktorych, oprocz wypadkow przewidzianych w k.c., zamawiajacemu przystuguje prawo do odstapienia od umowy
lub jej czeéci. Zastrzegly, ze odstapienie od umowy powinno nastgpi¢ w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci i
powinno zawieraé uzasadnienie.

Sad I instancji wskazal, ze pozwana oplacila wystawiong przez spolke (...) fakture VAT nr (...), opiewajaca na kwote
73.199,99 zlotych. Ponadto w dniu 9 grudnia 2011 roku spisano protokoét odbioru II etapu roboét, a pozwana oplacila
wystawionag przez spoétke (...) fakture VAT nr (...), opiewajaca na kwote 1.124.378,95 zlotych.

Pozwana w trakcie prac nie wyrazala zgody na wprowadzenie jakichkolwiek zmian w projekcie wentylacji
mechanicznej, zmiany stawki podatku od towardéw i uslug oraz zmiany terminu zakonczenia budowy. Natomiast w
zwiazku ze stwierdzeniem przez pozwana, ze strona powodowa samowolnie, jednostronnie i bezprawnie wprowadzila
zmiany w realizacji sali w zakresie robdt sanitarnych i centrali wentylacyjnej, wezwala powodéw do usuniecia
nieprawidlowos$ci pod rygorem odstgpienia od umowy. Nastepnie wezwala spolke (...), jako lidera konsorcjum do
kontynuowania prac na obiekcie ,,w zwigzku z ich zaprzestaniem”. Wyznaczyla jednocze$nie spdlce ostateczny termin
zakonczenia budowy i odbioru sali na dzien 16 lipca 2012 roku.

W kolejnych pismach pozwana Gmina poinformowala, ze w dniu 16 lipca 2012 roku nastapi komisyjne przejecie
obiektu przez Gmine. Spoélka (...) potraktowala powyzsze o$wiadczenie, jako odstgpienie od umowy z przyczyn
lezacych po stronie zamawiajacego i wezwala Gmine do zaptaty kwoty 1.283.549,88 zlotych.

Po wymianie korespondencji Gmina M. pismem z dnia 26 lipca 2012 roku, w zwigzku z rezygnacja konsorcjum z
prowadzenia dalszych prac wykonczeniowych — poinformowala spoétke (...) o komisyjnym przejeciu sali w dniu 6
sierpnia 2012 roku. Zaznaczyla przy tym, ze pozwana nie odstgpila od umowy, a dalsze prace zostana zlecone w trybie
art. 636 k.c. wykonawcy zastepczemu, na koszt wykonawcy.

Ostatecznie w dniu 20 sierpnia 2012 roku strony umowy podpisaly ,,Protokél z przejecia zadania — budowa sali
sportowej przy SP nr(...)w M.”, w ktérym ujeto wykonane prace, z okreéleniem zgodnosci robdt z dokumentacja
kontraktu.



Sad Okregowy wskazal, ze zgodnie ze sporzadzona opinia bieglego, bylo wiele przyczyn niedokonczenia robot
w terminie, m. in. zbyt dlugie opracowywanie dokumentacji technicznej, uzgadnianie koncepcji droga mailowa
i korespondencyjnie, brak koordynacji prac projektowych. Biegly wskazal tez na brak wlasciwej wspolpracy
pomiedzy czlonkami konsorcjum oraz niski ich profesjonalizm. Nadto podkreslit zbyt niskie, w stosunku do
potrzeb, zaangazowanie Srodkéw finansowo-technicznych i zbyt duza odleglo$¢ pomiedzy siedziba konsorcjum,
a placem budowy. W jego opinii, wine za zaistnialg sytuacja ponosi strona powodowa. Stwierdzil rowniez, ze
zmiany wprowadzone przez powodéw w dokumentacji projektowej nie byly konieczne ani uzasadnione. Ponadto
biegly wyliczyt nalezno$é na rzecz strony powodowej na kwote 566.741,47 zlotych jako roznice wynagrodzenia
ryczaltowego (2.248.757,92 zlotych), od ktorego odjeto oplacone faktury (1.197.578,94 zlotych), zmniejszenie warto$ci
umowy z tytulu obnizenia standardu wyposazenia (137.446,81 zlotych) oraz zmniejszenie warto$ci umowy z tytulu
wykonawstwa zastepczego (346.990,70 zlotych).

W tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, Ze strony niniejszego postepowania laczyla umowa o roboty
budowlane, a w zwigzku z opdznieniem przez wykonawce wykonczenia obiektu, zastosowanie mial art. 636 § 1 k.c.
w zw. z art. 656 § 1 k.c.

Sad I instancji biorac pod uwage opinie bieglego nie mial watpliwosci, ze strona powodowa wadliwie wykonywala
przedmiot umowy poprzez dopuszczenie do niezgodnoSci realizowanych prac z dokumentacja projektowa, a
wprowadzone przez nig zmiany w dokumentacji (a nastepnie takze realizacji) nie mialy zadnego uzasadnienia, nie
byly konieczne i mialy na celu wylacznie obnizenie kosztu budowy, a przez to takze obnizenie standardu wyposazenia
technicznego. W zwiazku z tym niemozliwe bylo podwyzszenie wynagrodzenia dla strony powodowej, ktére — jako
ryczaltowe — co do zasady nie moglo ulec zamianie, ale wrecz konieczne stalo sie zmniejszenie warto$ci umowy
wskutek obnizenia standardu wyposazenia instalacji.

Zdaniem Sadu I instancji, w zwiazku z niezgodna z dokumentacja projektowa realizacja prac, skorzystanie przez
pozwana Gmine z uprawnienia przyznanego w art. 636 § 1 k.c. i powierzenie zastepczego wykonania sali bylo
calkowicie uzasadnione i prawidlowe.

Natomiast wbrew stanowisku strony powodowej, pism pozwanej nie mozna traktowaé jako o$wiadczenia o
odstgpieniu od umowy. Zdaniem Sadu Okregowego, nic nie wskazywalo na wole zlozenia takiego oS§wiadczenia, a
sama pozwana, zar6wno w kolejnych pismach przedsadowych, jak i w toku niniejszego postepowania stanowczo
zaprzeczala, by o§wiadczenie takie miata zamiar skladaé, gdyz jej wola bylo komisyjne przejecie obiektu w celu zlecenia
wykonania zastepczego.

Tym samym nalezne stronie powodowej wynagrodzenie obliczy¢ nalezalo poprzez odliczenie od uméwionego
wynagrodzenia ryczaltowego tego, co zamawiajacy musiat wydatkowaé na dokoniczenie dziela. Zatem nie mozna bylo
okresdli¢ jego wysoko$ci na podstawie rzeczywistej warto$ci wykonanych robét. Sad Okregowy podkreslil, ze biegly
prawidlowo odliczy}t od uzgodnionego w umowie wynagrodzenia ryczalttowego warto$c juz optaconych faktur, a takze
warto$¢ prac zastepczych, wykonywanych, zgodnie z art. 636 § 1 k.c., na koszt i niebezpieczenstwo wykonawcy. Po
odliczeniu powyzszych kwot, stronie powodowej nalezala sie zatem wymieniona w opinii kwota 566.741,47 zlotych.

Sad I instancji przyznal powyzsza sume wylacznie spolce (...) z uwagi na tre$¢ umowy, zgodnie z ktora wszelkie
rozliczenia z pozwana Gming miala dokonywaé spéika (...).

W ocenie Sadu nie zaslugiwalo na uwzglednienie roszczenie strony powodowej o zasadzenie od pozwanej kary
umownej, gdyz ta moze by¢ zastrzezona wylacznie na wypadek niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania niepienieznego, a zatem niedopuszczalne jest zastrzeganie jej w zakresie zobowigzan pienieznych sensu
stricto, jak i zobowigzan pienieznych w szerokim znaczeniu. Pomimo tego, niezbedne, do przyznania owej kary
wykonawcy, jest odstapienie od umowy przez zamawiajacego, czego, jak wezeéniej podkreslono, Gmina nie uczynila.



Majac zatem na uwadze powyzsze, powodztwo podlegato cze$ciowemu uwzglednieniu. O odsetkach Sad orzekt na
mocy art. 481 k.c. Orzeczenie o kosztach procesu zapadlo w oparciu o art. 100 k.p.c.

Apelacje od wyroku zlozyta pozwana Gmina M., zaskarzajac go w cze$ci dotyczace;j:

1. pkt. I przedmiotowego wyroku, tj. w zakresie zasadzajacym od pozwanej Gminy M. na rzecz powod6éw ponad kwote
476.063,74 zlotych,

2. pkt. III przedmiotowego wyroku, tj. zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda (...) w G. kwoty 3.386,76 zlotych
tytulem zwrotu kosztow procesu,

3. pkt. V przedmiotowego wyroku, tj. zasadzenia od pozwanej Gminy M. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego
w Bialymstoku kwoty 24.655,12 zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Orzeczeniu zarzucila:
1. naruszenie przepis6w postepowania tj. art. 328 § 2 k.p.c. przez:

a) calkowite pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i brak odniesienia sie do podniesionego przez pozwana
Gmine zarzutu potracenia z wierzytelnoSci dochodzonej pozwem, przystugujacej Gminie wierzytelnosci na kwote
90.677,73 zlotych stanowiacej rOwnowarto$¢ zaplaconego przez Gmine M. wynagrodzenia z tytutu rob6t elektrycznych
wykonanych przy budowie sali sportowej przy Szkole Podstawowej nr (...) w M. na rzecz podwykonawcy (...) AiJ
S., (...) spolka jawna,

b) niezrozumiale, wewnetrznie sprzeczne i niepelne podanie podstawy faktycznej wyroku — ustalenia faktyczne Sadu
I instancji w czeSci uzasadnienia nie sg zgodne z podstawa faktyczng rozstrzygniecia wskazang w dalszej czeSci
uzasadnienia;

2. naruszenie art. 498 k.c. w zwiagzku z art. 386 § 4 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie zgloszonego przez
pozwang zarzutu potracenia, a w konsekwencji nierozpoznanie istoty sprawy;

3. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c., poprzez dokonanie w sposdéb jednostronny i bledny oceny
dowodow zgromadzonych w postepowaniu przed sadem, poprzez pominiecie dokumentéw znajdujacych sie w aktach,
a dotyczacych zgloszonego przez pozwang zarzutu potracenia.

4. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie przytoczenie dowodéw stanowiacych podstawe ustalenia, ze strony
w dniu 31 sierpnia 2010 roku zawarly umowe, w ktoérej ustalily wynagrodzenie w kwocie 1.661.031,20 zlotych
brutto, a ostatecznie po dalszych uzgodnieniach — w kwocie 1.351.647,24 zlotych brutto, z czego nalezne powodowi
wynagrodzenie wynioslo 199.479,37 zlotych brutto, z czego pozwany uiScit 97.024,51 zlotych potracajac kwote
102.454,86 zlotych tytulem kar umownych, w sytuacji, gdy strony postepowania we wskazanym powyzej dniu nie
zawarly umowy oraz nie dokonywaly ustalen w zakresie wynagrodzenia, co w konsekwencji prowadzi do sprzecznosci
istotnych ustalen sadu z trecia zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Ponadto pozwana podniosta zarzut potracenia wzajemnych wierzytelno$ci — z wierzytelno$ci opiewajacej na kwote
566.741,47 zlotych, zasadzonej zaskarzonym wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku od pozwanej Gminy M. na
rzecz powodow, potracila przystugujaca Gminie wierzytelno$¢ na kwote 90.677,73 zlotych stanowigca rownowartosé
zaplaconego przez Gmine M. wynagrodzenia z tytulu robo6t elektrycznych wykonanych przy budowie S. sportowej przy
Szkole Podstawowej nr (...) w M., narzecz (...) AiJ S., (...) spotka jawna.

Majac to na uwadze wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie powodztwa w czeSci zasadzajacej od
pozwanej na rzecz powoda ponad kwote 476.063,74 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami, zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanej kosztow procesu za obie instancje, dopuszczenie dowodu z o§wiadczen o potraceniu wystosowanych
przez pozwana Gmine do powoddw. Alternatywnie wniosla o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zaskarzonej czesci



i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecie przez Sad I instancji o kosztach
postepowania, wedlug norm prawem przepisanych.

Apelacja powoda (...)w G. zostala prawomocnie odrzucona.

W toku postepowania apelacyjnego pismem z dnia 15 pazdziernika 2015 roku pozwana Gmina zglosila zarzut
potracenia z wierzytelno$cia dochodzona w niniejszej sprawie wlasnej wierzytelnos$ci w kwocie lacznej 750.263,04
zlotych, zasadzonej na jej rzecz od powoddéw solidarnie w sprawie VII GC Sadu Okregowego w Bialymstoku oraz
stanowiacej przedmiot uprzednio zgloszonego zarzutu potracenia (k. 1363).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna.

Na wstepie nalezy podkresli¢é, ze skarzaca nie kwestionowala wysokos$ci wyliczonego przez Sad I instancji
wynagrodzenia, naleznego (...)na podstawie umowy z dnia 15 wrzeénia 2015 roku za wykonane przez powodowe
Konsorcjum roboty przy budowie sali sportowej. Zarzuty naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. w zakresie wewnetrznej
sprzeczno$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku co do daty laczacej strony umowy, kwoty wynagrodzenia oraz
dalszych rozliczeh maja charakter wylacznie porzadkujacy. Sad I instancji na wstepie prawidlowo, zgodnie z
dolgczonymi do akt sprawy dokumentami, ustalit powyzsze okolicznoSci oraz dokonat odpowiednich wyliczen (k.
5-14 uzasadnienia), a nastepnie w jednym akapicie (k. 15 uzasadnienia) blednie powolal powyzsze dane, by jednak w
dalszym ciaggu wywodow postugiwac sie danymi prawidlowymi. Jest przy tym oczywiste, ze dane z k. 15 uzasadnienia
sa wadliwe, nie odpowiadaja twierdzeniom zadnej ze stron i nie mialy wplywu na tre$¢ sentencji wyroku, wobec czego
wadliwo$¢é powyzsza nalezy uznac za nieistotng.

Apelacja sprowadza sie do twierdzenia, ze prawidlowo wyliczone wynagrodzenie w kwocie 566.741,47 zlotych winno
by¢ obnizone o kwote 90.677,73 zlotych zaplacong przez pozwang na rzecz podwykonawcy powodow. Skarzaca
powoluje sie przy tym na zgloszony przed Sadem Okregowym zarzut potracenia powyzszej kwoty. Twierdzenie to
jest o tyle chybione, ze zarzut taki przed Sadem I instancji nie zostal zgloszony, nie zostalo tez zlozone o§wiadczenie
o potrgceniu. Pozwana jednak zglosila powyzszy zarzut w postepowaniu apelacyjnym z powolaniem sie na dowody
zlozone w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Brak jest przeszkdd procesowych do takiego dzialania — zarzut
potracenia ma charakter materialnoprawny i moze by¢ zglaszany takze przed sadem drugiej instancji o ile opiera sie
na twierdzeniach i dowodach zgloszonych z zachowaniem regul z art. 207 k.p.c. i art. 217 k.p.c. W szczegolnosci zarzut
ten nie jest objety ograniczeniami wynikajacymi z art. 381 k.p.c. Zarzut potracenia zgloszony przez skarzaca nalezy
jednak uznaé za chybiony z ponizszych przyczyn.

Z materialu dowodowego, nie kwestionowanego w tym zakresie przez powoddéw, jednoznacznie wynika, ze (...)
AiJS., (.. spolka jawna w B. (dalej T.) byla podwykonawca Spoélki (...) przy budowie S. sportowej w M. w
zakresie robo6t elektrycznych. W pi§mie procesowym z dnia 7 stycznia 2014 roku (k. 978) pozwana wskazala, ze
zaplacila na rzecz T. kwote 90.677,73 zlotych. Do pisma tego dotaczono skierowane do Gminy M. pismo T. z dnia

26 pazdziernika 2013 roku z zadaniem zaplaty naleznoéci za wykonane roboty elektryczne na zasadzie art. 647" § 5
k.c., a takze skierowane rowniez do pozwanej pismo Komornika Sgdowego przy Sadzie Rejonowym w Bialymstoku E.
D. prowadzacej egzekucje w sprawie ED Km 1969/13 z wniosku wierzyciela T. przeciwko dluznikowi Spotce (...) na
podstawie wyrokow sadéw dwdch instancji (k. 984). Pismem tym Komornik dokonala zajecie wierzytelnoSci Spotki
(...) naleznej jej od Gminy M. z tytulu wykonania/budowy sali gimnastycznej przy SP nr (...) w M. oraz innych tytulow.
Jak wynika z kolejnego dokumentu dolaczonego do powolanego wyzej pisma, tj. dowodu wplaty (k. 985) w ramach
powyzszego zajecia, do sprawy ED Km 1969/13 pozwana Gmina w dniu 4 listopada 2013 roku wplacita na rachunek
Komornika kwote 90.677,73 zlotych, zgodnie z wyliczeniem zawartym w zajeciu wierzytelnoéci. Pismem z dnia 12
grudnia 2013 roku (k. 982) T. potwierdzila, ze w postepowaniu ED Km 1969/13 jej wierzytelno$¢ w stosunku do Spoétki
(...) zostala zaspokojona w calo$ci. Dowody powyzsze nie zostaly poddane ocenie przez Sad Okregowy, ktory calkowicie
sie do nich nie odnidst.



Powyzsze dokumenty jednoznacznie wykazuja, ze zajecie wierzytelnoéci Spoiki (...) wobec Gminy M. dotyczylo
wierzytelno$ci dochodzonej w niniejszej sprawie oraz, ze z tytulu wynagrodzenia Spolki (...), naleznego jej na
podstawie umowy z dnia 15 wrze$nia 2010 roku, pozwana Gmina wplacita Komornikowi — na rzecz wierzyciela
egzekwujacego, ktorego dluznikiem byla Spoélka (...) — kwote 90.677,73 zlotych. W $wietle art. 647 k.c. w zw. z art.
353 § 1 k.c. wzw. z art. 887 § 1 k.p.c. i art. 902 k.p.c. powyzsze oznacza, ze poprzez zaplate na rzecz Komornika, a
nastepnie na rzecz wierzyciela Spoiki (...), zajetej czeSci wierzytelnoSci powoda z tytulu wynagrodzenia z umowy z dnia
15 wrze$nia 2010 roku nastapilo cze$ciowe, w zakresie kwoty 90.677,73 zlotych, spelnienie Swiadczenia z tego tytutu.
W tej czeSci zatem zobowiazanie wygasto na skutek spehnienia, a okoliczno$é te Sad I instancji winien byl uwzglednic
jako wynikajaca z zebranego przez ten Sad materialu dowodowego. Wygasniecie zobowigzania na skutek spetlienia
Swiadczenia nie wymaga przy tym, co oczywiste, potracenia.

Uwzgledniajac powyzsze okoliczno$ci nalezy stwierdzi¢, ze Sad I instancji sprzecznie z zebranym w sprawie
materialem dowodowym ustalil, Ze nalezne powodowi brakujace wynagrodzenie umowne wynosi 566.741,47 zlotych,
podczas gdy winno ono zosta¢ pomniejszone o uiszczong przez pozwang Gmine kwote 90.677,73 zlotych i wynieéé
476.063,74 zlotych. Podkreslié¢ tu trzeba, ze z opinii bieglego (k. 882) wynika, ze kwota 90.677,73 zlotych nie zostala
przez niego ujeta w pomniejszeniach wynagrodzenia naleznego powodowi.

Z przedstawionych powyzej wzgledéw nalezalo obnizyé¢ zasadzong zaskarzonym wyrokiem kwote do 476.063,74
zlotych. Korekta zaskarzonego wyroku w tej mierze pociagnela za sobg takze odpowiednig zmiane orzeczen o kosztach.
Ostatecznie nalezalo przyjaé, ze powdd wygral w okolo 37%, zatem po stosunkowym rozdzieleniu kosztéw procesu na
jego rzecz zasadzono 717,61 zlotych na podstawie art. 100 k.p.c. Koszty poniesione przez powoda wyniosly bowiem
lacznie 19.336 zlotych (oplata od pozwu 11.124 zlotych i 995 zlotych oraz koszty pelnomocnika 7.217 zlotych), za$
pozwana poniosta lacznie 10.217 zlotych (koszty pelnomocnika 7.217 zlotych i zaliczka 3.000 zlotych). W tej samej
proporcji na podstawie art. 113 ust. 1 i 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych obcigzono strony
brakujacymi kosztami sadowymi (odpowiednio 34.649,60 zlotych i 20.349,77 zlotych).

Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzeczono reformatoryjnie jak w punkcie I wyroku.

Apelacja zostala w caloéci uwzgledniona z przedstawionych wyzej przyczyn. Wyrok Sadu I instancji zostal zaskarzony
co do nalezno$ci gléwnej jedynie w zakresie kwoty 90.677,73 zlotych za$§ w pozostalej czeSci jest prawomocny. Dlatego
zlozony w toku postepowania apelacyjnego zarzut potracenia dalej idacych wierzytelnosci wraz z o§wiadczeniami o
potraceniu, nie mogl odnies¢ jakiegokolwiek skutku procesowego jako zgloszony po uplywie terminu z art. 369 k.p.c.
i odnoszacy sie do prawomocnej czesci wyroku.

Wobec calkowitego uwzglednienia apelacji na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. obciazono powodowa spolke caloécia
kosztow procesu poniesionych przez pozwang w instancji odwolawczej, zaliczajac w sktad tych kosztéw wynagrodzenie
pelnomocnika w stawce minimalnej w kwocie 2.700 zlotych oraz oplate od apelacji w kwocie 4.534 zlote (punkt II
wyroku).

(...)



